Sygn. akt IV Ka 1040/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2018 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mirostaw Kedzierski (spr.)

Sedziowie SO Mariola Urbanska - Trzecka

SO Malgorzata Lessnau-Sieradzka

Protokolant st.sekr.sagdowy Anna Jagielo-Pick

przy udziale Moniki Blok-Amendy - prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swieciu
po rozpoznaniu dnia 28 lutego 2018 r.

sprawy M. K. (1) s. S.iH. ur. (...) wC.

oskarzonego z art.190 § 1 k.k. w zw. z art.57a § 1 k.k.,, art. 190 § 1 kk.wzb.zart. 157§ 2 kk. wzw.z57a § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

P.K.s.S.iH.ur.(.)wS.

oskarzonego z art.190 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Swieciu

z dnia 16 sierpnia 2017 r. sygn. akt IT K 32/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. wymierza oskarzonym oplate w wysokoSci po 180,00 (sto osiemdziesiat) zlotych za II instancje i obcigza ich
wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w wysokoSci po 50,00 (pietdziesigt)
zlotych.

SSO Malgorzata Lessnau-Sieradzka SSO Mirostaw Kedzierski SSO Mariola Urbanska - Trzecka

Sygn. akt IV Ka 1040/17

UZASADNIENIE

M. K. (1) oskarzony zostat o to, ze :

I. wokresie od 2 do 13 paZdziernika 2016r. w m. W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. K., dwukrotnie kierowat
grozby karalne wobec J. S. w ten sposob, ze uzywal wobec niej stow wulgarnych, grozil pozbawieniem zycia, spaleniem
domu, ponadto w trakcie tych czynow raz grozil pozbawieniem zycia jej maloletniemu synowi A., czym z uwagi na
manifestowang agresywna postawe, wzbudzil u zagrozonej uzasadniong obawe ich spelienia, przy czym czynu tego



dokonal w miejscu publicznym, bez zadnego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, co
stanowi wystepek o charakterze chuliganiskim, tj. o czyn z art.19081 kk w zw. z art.57a81 kk;

II. wdniu 2 pazdziernika 2016r. w m. W. na stacji paliw kierowal grozby karalne wobec S. S. (1) w ten sposob, ze uzywal
wobec niej stow wulgarnych, grozil pozbawieniem zycia, czym z uwagi na manifestowang agresywna postawe wzbudzit
u zagrozonej uzasadniona obawe ich speknienia, przy czym czynu tego dokonal w miejscu publicznym, bez zadnego
powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, co stanowi wystepek o charakterze chuliganskim,
tj. o czyn z art.19081 kk w zw. z art.57a81 kk;

III. wdniu 16 paZzdziernika 2016r. w m. W. na stacji paliw kierowal grozby karalne wobec A., M. iJ. K. w ten sposéb, ze
uzywal wobec nich sléw wulgarnych, grozil pozbawieniem zycia, czym z uwagi na manifestowana agresywna postawe
wzbudzil u zagrozonych uzasadniong obawe ich speklienia, przy czym czynu tego dokonal w miejscu publicznym,
bez zadnego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, co stanowi wystepek o charakterze
chuliganskim, ponadto w tym samym miejscu i czasie spowodowal naruszenie czynno$ci narzadéw ciala J. K. w ten
sposoéb, ze uderzyl go piescia w twarz, nastepnie uderzal z kolana w glowe i dusil, w wyniku czego pokrzywdzony doznal
stluczenia glowy i szyi bez utraty §wiadomoSci z pourazowa bolesno$cia i zawrotami glowy oraz otarciem naskorka
okolicy czolowej lewej, stluczenia powloki klatki piersiowej i brzucha — nadbrzusza po stronie lewej, stluczenia tokcia
lewego i lewej dloni, co spowodowalo naruszenie czynno$ci/funkcji centralnego ukladu nerwowego i tkanek miekkich
— powlok ciala na okres powyzej 7 dni; tj. 0 czyn z art.19081 kk w zw. z art.15782 kk w zw. z art.57a81 kk w zw. z
art.1182 kk ;

IV. wdniu 19 pazdziernika 2016r. w m. M., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z P. K. i trzema innymi mezczyznami,
z ktorych jednego tozsamo$¢ ustalono i wobec ktérych materialy zostaly wylaczone do odrebnego postepowania,
dzialajac w ramach przyjetego podziatu rél, kierowal grozby karalne wobec M. K. (2) w ten sposob, ze najpierw jechat
za pokrzywdzonym samochodem ,,V. (...)”, akiedy on sie zatrzymal, to zajechal mu droge, wysiadl z pojazdu, trzymajac
w reku nieustalony przedmiot krzyczal, ze go zabije, ponadto w celu wzmozenia poczucia strachu w pokrzywdzonym
i uprawdopodobnienia spelnienia wypowiadanych grozb, trzymanym w reku przedmiotem uderzal w samochéd, w
ktorym siedzial M. K. (2), czym z uwagi na manifestowana agresywna postawe, wzbudzit u zagrozonego uzasadniong
obawe ich spelnienia, przy czym czynu tego dokonal w miejscu publicznym, bez zadnego powodu, okazujac przez to
razace lekcewazenie porzadku prawnego, co stanowi wystepek o charakterze chuliganskim, tj. o czyn z art.19081 kk
w zw. z art.57a81 kk.

P. K. oskarzony zostat o to, ze :

V. w okresie od 2 do 13 paZzdziernika 2016r. w m. W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. K. (1), dwukrotnie
kierowal grozby karalne wobec J. S. w ten sposob, ze uzywat wobec niej stow wulgarnych, grozit pozbawieniem zycia,
spaleniem domu, ponadto w trakcie tych czynéw raz grozil pozbawieniem zycia jej maloletniemu synowi A., czym z
uwagi na manifestowana agresywna postawe, wzbudzil u zagrozonej uzasadniona obawe ich spelienia, przy czym
czynu tego dokonal w miejscu publicznym, bez zadnego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku
prawnego, co stanowi wystepek o charakterze chuliganskim, tj. o czyn z art.19081 kk w zw. z art.57a81 kk;

VI. w dniu 16 pazdziernika 2016r. w m. W. na stacji paliw kierowal grozby karalne wobec A., M. i J. K. w ten sposdb, ze
uzywal wobec nich stéw wulgarnych, grozil pozbawieniem zZycia, czym z uwagi na manifestowang agresywna postawe,
wzbudzil u zagrozonych uzasadniong obawe ich speklienia, przy czym czynu tego dokonal w miejscu publicznym,
bez zadnego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, co stanowi wystepek o charakterze
chuliganskim, tj. o czyn z art.19081 kk w zw. z art.57a81 kk;

VII. w dniu 19 pazdziernika 2016r. w m. M., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. K. (1) i trzema innymi
mezczyznami, z ktorych jednego tozsamo$¢ ustalono i wobec ktorych materialy zostaly wylaczone do odrebnego
postepowania, dzialajgc w ramach przyjetego podziatu rél, kierowatl grozby karalne wobec M. K. (2) w ten sposob, ze
najpierw jechat za pokrzywdzonym samochodem ,V. (...)”, a kiedy on sie zatrzymal, to zajechal mu droge, wysiadl z
pojazdu, trzymajac w reku nieustalony przedmiot krzyczal, ze go zabije, ponadto w celu wzmozenia poczucia strachu w



pokrzywdzonym i uprawdopodobnienia spelnienia wypowiadanych grozb, trzymanym w reku przedmiotem uderzal w
samochdd, w ktorym siedzial M. K. (2), czym z uwagi na manifestowang agresywna postawe, wzbudzilt u zagrozonego
uzasadniong obawe ich spelhienia, przy czym czynu tego dokonal w miejscu publicznym, bez zadnego powodu,
okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, co stanowi wystepek o charakterze chuliganskim, tj. o czyn
z art.19081 kk w zw. z art.57a81 kk.

Wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2017r. w sprawie II K 32/17 Sad Rejonowy w Swieciu oskarzonych M. K. (1) i P. K. uznal
za winnych tego, ze w dniach 2 i 13 pazdziernika 2016r. w m. W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu , w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, dwukrotnie grozili J. S. pozbawieniem zycia jej i jej maloletniego syna A. S., a ponadto
raz spaleniem jej domu, czym wzbudzili u niej uzasadniona obawe spelnienia tych grozb, tj. uznal oskarzonych za
winnych popekienia przestepstwa z art.190§1 kk w zw. z art.12 kk; oskarzonego M. K. (1) uznal za winnego tego, ze
w dniu 2 pazdziernika 2016r. w m. W., na stacji paliw grozil S. S. (1) pozbawieniem jej zycia, czym wzbudzit u niej
uzasadniong obawe spelnienia tej grozby, tj. uznal oskarzonego za winnego popeknienia przestepstwa z art.19081 kk ;
oskarzonego M. K. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 16 pazdziernika 2016r. w m. W. uderzyl J. K. pieécia w twarz,
nastepnie uderzal go z kolana w glowe, szarpal i dusil za szyje, w wyniku czego pokrzywdzony doznatl stluczenia glowy
i szyi z pourazowa bolesnos$cia i zawrotami glowy oraz otarciem naskoérka okolicy czotowej lewej, sthuczenia powloki
klatki piersiowej i nadbrzusza po stronie lewej, sthuczenia lokcia lewego i lewej dloni, czym oskarzony spowodowat
u pokrzywdzonego naruszenie czynnosci centralnego ukladu nerwowego i tkanek miekkich — powlok ciata na okres
ponizej 7 dni, a nastepnie grozil J., A. i M. K. (2) pozbawieniem ich zycia, czym wzbudzil u nich uzasadniong obawe
spelnienia tej grozby, tj. uznal oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art.15782 kk w zb. z art.19081 kk
w zw. z art.1182 kk i za to w mySl art.1183 kk, na podstawie art.157§2 kk wymierzyt mu kare 6 miesiecy ograniczenia
wolno$ci i na podstawie art.3481a pkt 1 kk i art.3581 kk zobowiazal go do wykonywania nieodplatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie; oskarzonego P. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 16
pazdziernika 2016r. w m. W. grozil M. , A. i J. K. pozbawieniem ich Zycia, czym wzbudzit u nich uzasadniona obawe
spelnienia tej grozby, tj. uznal oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art.19081 kk; oskarzonych M. K.
(1) i P. K. uznal za winnych tego, ze w dniu 19 pazdziernika 2016r. w m. M., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z
trzema innymi mezczyznami, grozili M. K. (2) pozbawieniem go zycia, czym wzbudzili u niego uzasadniong obawe
spelnienia tej grozby, tj. uznat oskarzonych za winnych popelnienia przestepstwa z art.19081 kk; za popelnienie ciagu
przestepstw opisanych w pkt 1, 2 i 5 sentencji w mysl art.9181 kk na podstawie art.190§1 kk wymierzy} oskarzonemu
M. K. (1) kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci i na podstawie art.3481a pkt 1 kk i art.3581 kk zobowiazat go do
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie; na podstawie
art.85811 2 kki art.8681 i 3 kk w zw. z art.91§2 kk w miejsce powyzszych kar jednostkowych ograniczenia wolnos$ci
wymierzyl oskarzonemu M. K. (1) kar cyn 1 roku ograniczenia wolno$ci i zobowigzal go do wykonywania nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie; za popelienie ciggu przestepstw opisanych
w pkt 1, 4 i 5 sentencji w my$l art.9181 kk na podstawie art.190§1 kk wymierzy} oskarzonemu P. K. kare 8 miesiecy
ograniczenia wolnosci i na podstawie art.3481a pkt 1 kk i art.3581 kk zobowiazal go do wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie; na podstawie art.4682 kk orzekl od
oskarzonego M. K. (1) na rzecz pokrzywdzonego J. K. nawigzke w kwocie 1500 zl; zasadzil od oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa po polowie koszty sadowe , w tym oplaty w kwocie po 180 zl.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyli oskarzeni osobiscie i ich obronca.

Oskarzony P. K. w apelacji wskazal, ze ,,czuje sie pokrzywdzony decyzja Sadu ... nie grozil nikomu émiercia i nikomu
nigdy nie grozil pozbawieniem zycia”. Wnidst o ,,oczyszczenie go z zarzutu”, bo niesluszne oskarzenia zle wplywaja
na jego dalszy rozwoj zyciowy.

Oskarzony M. K. (1) w apelacji wskazal, Ze ,,zostal niesprawiedliwie skazany za pomoéwienia i ktamstwa ze strony rodzin
S.iK. ... a oskarzaja jego i brata z powodow niewiadomych dla nich ... ,,. Stwierdzil, Ze obaj z bratem sa niewinni, nie
dokonali zadnego ze stawianych im zarzutow.



Obronca oskarzonych na zasadzie art.448§1 kpk oraz art.438 kpk zaskarzyt wyrok w stosunku do obydwu oskarzonych
zarzucajgc mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat wplyw na tre$¢ wyroku i
wniost o jego uchylenie poprzez uniewinnienie obydwu oskarzonych od zarzucanych im czynéw, wzglednie o uchylenie
wyroku i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja obroncy oraz osobiste oskarzonych sa bezzasadne i na uwzglednienie nie zastugiwaly.

W ocenie Sadu Okregowego, brak jest jakichkolwiek podstaw do postawienia Sadowi meriti zarzutu dokonania
blednych ustalen faktycznych oraz obrazy przepisow postepowania.

Poniewaz wszystkie apelacje zawieraja podobne zarzuty apelacyjne oraz zblizona argumentacje, na wstepie w tym
zakresie Sad odwolawczy odniesie sie do nich lacznie.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji w niniejszej sprawie oparte zostaly o wszechstronng , wnikliwg
i kompleksowa analize ujawnionych w sprawie dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej i
logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i dos§wiadczenia zZyciowego i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny
dowodow , chronionej treécia art.7 kpk. Natomiast lektura uzasadnienia sporzadzonego przez Sad orzekajacy, dowodzi
ze jest ono bardzo szczeg6lowe i odniesiono sie w nim do wszystkich dowodéw przeprowadzonych na rozprawie,
przemawiajacych zar6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonych, w sposob przewidziany trescia art.424
kpk. Sad odwolawczy w pelni sie z nim utozsamia, wobec czego czuje sie zwolniony od ponownego szczegblowego
przywolywania tych samych okoliczno$ci.

Apelacje, a szczegoblnie obroncy w zakresie zarzutu blednych ustalen faktycznych, podejmuje w gruncie rzeczy jedynie
golostowna polemike z prawidlowymi ustalenia Sagdu Rejonowego, prezentujac nader wybioércezg i subiektywna optyke
dowodow oraz poczynionych na ich podstawie ustalefi. Argumenty przywolane przez autora apelacji zadng miarg
nie moga przekonywa¢ co do tego, izby dowody, ktore stanowily dla Sadu I instancji podstawe ustalen faktycznych
ocenione zostaly w wadliwy spos6b i obarczone byly takimi mankamentami. Tymczasem to wla$nie apelujacy usiluje
w sposob dowolny wykazaé¢ prawdziwo$¢ tez postawionych w swym $rodku odwolawczym, zasadzajac je wylgcznie
na wlasnych subiektywnych ocenach i przekonaniach, natomiast przywolana tamze argumentacja, z przytoczonych
powodéw, w zaden sposob nie moze zosta¢ uznana za uprawniong z punktu widzenia zasady swobodnej oceny
zgromadzonych dowodow, prawidlowego rozumowania, a takze wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

W tym miejscu przytoczyé¢ nalezy kilka uwag natury ogdlnej odno$nie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
jaki postawil wyrokowi skarzacy. Zgodnie z utrwalonym od lat pogladem, wyrazanym tak w doktrynie jak tez w
judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga byc skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do
nich Sad uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., pominat istotne w sprawie dowody lub oparl sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne
badZ sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-
odwolawczej. Zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwiazku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze
by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy zasady logicznego
rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Ocena dowodéw
dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., i brak bedzie podstaw do
kwestionowania dokonanych przez sad ustalen faktycznych i konicowego rozstrzygniecia, gdy nadto sad nie orzeknie
z obrazg art. 410 k.p.k. i 424 § 2 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 19 lutego 2003 V KK 119/02, LEX nr 76996, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13 listopada 2008 r., IT
AKa 176/03, KZS 2009/5/65).



W tej sprawie skarzacy, wyrazajac wlasng odmienna ocena dowodow i wyprowadzajac wlasne wnioski w tym zakresie
( cho¢ uczynil to tylko w uzasadnieniu apelacji nie stawiajac stosownych zarzutéw ) nie wykazal w wiarygodny i
przekonywajacy sposob, aby ocena dowodow dokonana przez Sad meriti nosila cechy dowolnos$ci (wykraczajac tym
samym poza granice ocen swobodnych zakre§lone dyrektywami art. 7 k.p.k.).Tego rodzaju uchybien jakie obronca
podnosil co do merytorycznej trafnosci zaskarzonego wyroku w tym zakresie, Sad Okregowy w niniejszej sprawie
jednak nie stwierdzil. Rzecz w tym, ze dla skuteczno$ci zarzutu tego rodzaju (ukierunkowanego na kwestionowanie
oceny dowodéw) nie wystarczy wyslowienie wlasnego stanowiska, odmiennego od ustalen Sadu meriti. Konieczne
jest natomiast wykazanie w oparciu o dowody i ich wnikliwa ocene, ze ustalenia te sa bledne, wskazanie mozliwych
przyczyn powstalych bledéw i wszechstronne uargumentowanie wlasnego odmiennego stanowiska.

Uwzgledniajac powyzsze zastrzezenia Sad Okregowy stwierdzil, ze obronca tego rodzaju argumentacji i na takim
poziomie jej przekonywalnoéci, nie przedstawil. Wbrew jego twierdzeniom, w ocenie Sagdu odwolawczego analiza
zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwala w pelni na podzielenie przekonania Sadu meriti o tym, iz
oskarzeni swoim zachowaniem zrealizowali znamiona przypisanych im przestepstw. Niedostatecznie poglebiona
argumentacja skarzacego calkowicie traci swa przekonywalno$¢ w konfrontacji ze zgromadzonymi w sprawie
dowodami w postaci zeznan $wiadkéw, ktérych laczna synteza w pelni oddaje caloksztalt okolicznosci zdarzen
bedacych przedmiotem oceny i ktéra bez watpienia pozwalala Sadowi pierwszej instancji na przyjecie prawidlowych
ustalen w zakresie, ktore wlaczone zostaly do podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku.

Reasumujac w ocenie organu ad quem, apelacja obroncy nie dostarcza dostatecznych argumentéw mogacych
przemawiaé za zasadno$cig jej uwzglednienia, a co za tym idzie, uzasadnia¢ mozliwo$ci odmiennego rozstrzygniecia
w niniejszej sprawie, 6w §rodek odwolawczy zawiera jedynie odmienna, jednostronng ocene materialu dowodowego,
a podniesione w nim argumenty maja charakter stricte polemiczny a w szczeg6lnosci abstrahuja od treéci zebranych
i niekwestionowanych dowodow.

Analiza treéci sformulowanego przez skarzacego zarzutu oraz jego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze
skarzacy dokonania blednych ustalen faktycznych upatruje przede wszystkim w nieuprawnionym - jego zdaniem -
obdarzeniu wiara zeznan pokrzywdzonych oraz zeznan $wiadkoéw, ktorzy ich zeznania wspierali przy jednoczesnym
zdyskredytowaniu wyjasnien oskarzonych.

Tymczasem Sad Rejonowy dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego tej czeSci rozwazyl
szczegblowo i wszechstronnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zeznania wszystkich $wiadkow oraz wyjasnienia
oskarzonych. Wskazal ktéorym i dlaczego dal wiare oraz ktérym zeznaniom i wyjasnieniom nie dal wiary,
przedstawiajac motywy swoich ocen.

W istocie bowiem apelacja zawiera po prostu odmienna ocene dowodéw i sprowadza sie do zalozenia, ze zeznania
Swiadkow ktdrzy zeznawali ,niekorzystnie” dla oskarzonego, sa niewiarygodne i nalezy odmoéwié dania im wiary, a
uznac za wiarygodne odmienne twierdzenia oskarzonych.

Jak dowodzi tego lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku - ustalenia faktyczne w sprawie Sad Rejonowy w
istocie poczynil m.in. w oparciu o zeznania kwestionowanych przez autora apelacji §wiadkow S.1J.S., A, M.iJ.K,, S.
i B. B. oraz M. U.. Sad Rejonowy bowiem, podzielajac tre$¢ zeznan tychze Swiadkow, a nie dajac wiary wyjasnieniom
oskarzonych dokonal dokladnej ich analizy i w sposob logiczny i zgodny z doswiadczeniem zyciowym uzasadnit swoje
stanowisko w sprawie.

Podnoszenie przeciwko ocenie zeznan pokrzywdzonych — dokonanej przez Sad Rejonowy w sposob spelniajacy
wszystkie omowione wyzej wymagania procesowe, na co wskazuje tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku — tych
samych zarzutow, ktore byly przedmiotem rozwazan i krytycznej analizy Sadu Rejonowego, jest wiec bezskuteczne.

Sad odwolawczy nie podziela twierdzen apelujacego, jakoby pokrzywdzeni mieli interes w tym, ,aby w sposob, ktory
nie odpowiada prawdzie, przedstawi¢ stan faktyczny” oraz by to konflikt rodzinny legl u podstaw oskarzania braci K...



Przede wszystkim tego rodzaju twierdzenia obroncy nie jest poparty zadna blizszg argumentacja czy dowodem, co juz
samo w sobie kaze uzna¢ go za golostowny.

Oceniajac zeznania pokrzywdzonych, trzeba podkresli¢ brak jakiejkolwiek tendencyjnosci czy zlosliwosci w ich
relacjach. Chcac zatem zdyskwalifikowaé te dowody, nalezaloby przyjaé, ze w toku calego postepowania §wiadczyli
w zlej wierze, ze zdecydowali sie falszywie oskarzaé — to znaczy umysSlnie i nieprawdziwie niewinnych ludzi. Brakuje
jednak jakichkolwiek danych, ktére czynilyby te czysto teoretyczng teze cho¢by w niewielkim stopniu prawdopodobna.

Powyzszej oceny nie zmienilo postepowanie dowodowe przeprowadzone na wniosek obroncy przed Sadem
odwolawczym. Zeznania bowiem K. K. nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia meritum sprawy i oceny
wiarygodnosci relacji pokrzywdzonych. Swiadek ten nie byt bowiem $wiadkiem zdarzeh bedacych przedmiotem
postepowania, a jego relacja dotyczyla rozmowy jaka miala miejsce miedzy J. i S. S. (1), ktore ,, wymyslily, ze zglosza
doniesienie do prokuratury , ze jego bracia im grozili , ze zglosza zniszczenie samochodu i caly szereg tych sytuacji ...
bylem szantazowany przez J. , ze jak nie pojde i nie powiem , to nie bede mial kontaktu z dzieckiem...”.

W ocenie Sadu Okregowego zeznania te sg niewiarygodne i powstaly na potrzeby toczacego sie postepowania
odwolawczego, dla poprawienia sytuacji procesowej oskarzonych. Sa one bowiem odmienne od zlozonych w troku
dochodzenia i przed sadem a thumaczenie $§wiadka o powodach zmiany szantazem matki swojego dziecka dalece nie
przekonuje.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, iz na merytoryczng ocene tego dowodu mial wplyw tez bezposredni kontakt ze
Swiadkiem. Spostrzezenia i wrazenia wynikajace z bezpos$redniego kontaktu z osobg przestluchiwang, umozliwiajace
ocene poziomu intelektualnego przestuchiwanej osoby, jej stanu emocjonalnego w czasie wypowiadania sie, a takze
jej zachowania sie i sposobu formulowania wypowiedzi, nie sa obojetne dla ksztaltowania pogladu o wiarygodnoéci
przedstawionej relacji. W konsekwencji i w tym aspekcie Sad odmoéwil przymiotu wiarygodnoéci zeznaniom K. K.
zlozonym na rozprawie odwolawczej.

W konsekwencji w sytuacji gdy ocena dowodéw jest ze wszech miar prawidlowa, nie wykazuje bledéw natury
faktycznej i logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego i nie wykracza poza ramy
swobodnej oceny dowoddw, nie sposob uznadé, izby poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne byly btednymi.

Nie sa tez zasadne osobiste apelacje oskarzonych, ktérzy jednak poza prosta negacja swojego sprawstwa nie
przedstawili zadnej istotnej argumentacji, co czyni zbednym szczegolowe odnoszenie sie do nich przez Sad Okregowy.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje, uznaé¢ nalezy, iz rozstrzygniecie uznajace wine oskarzonych w zakresie
przypisanych im czynéw, zastuguje na pelna akceptacje.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art.63681 kpk w zw. z art.633 kpk.



