Sygn. akt IV Ka 1061/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Stefan Pietrzak

Sedziowie SO Danuta Lesiewska

SO Wlodzimierz Hilla (sprawozdawca)

Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Jagielo-Pick

przy udziale Andrzeja Chmieleckiego - prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 28 stycznia 2016 r.

sprawy £. P. s. R.iE., ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k,, art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k .k,
art. 157§ 1 k.k,, art. 157 § 2 k k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 13 pazdziernika 2015 roku - sygn. akt XI K 152/15
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania.
IV Ka 1061/15
UZASADNIENIE
L. P. zostal oskarzony o to, ze:

1. 5 listopada 2014 r. w B. przy ul. (...) na wysoko$ci posesji nr (...) uzywajac noza grozit G. W. pozbawieniem zycia i
uszkodzeniem ciala, wzbudzajac uzasadniong obawe spelnienia grozby,

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k,;

2. 5 listopada 2014 r. w B. przy ul. (...) na wysoko$ci posesji nr (...) kopiac G. W. po calym ciele oraz uzywajac
noza dokonal uszkodzenia ciala G. W. powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej skdry powyzej prawego tuku
zebrowego dl. ok. 2 cm oraz rany skory okolicy nadgarstka prawego o db. ok. 3 cm niewymagajacych szycia, godzac
sie, ze swoim zachowaniem spowoduje u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzadéw ciala lub rozstréj zdrowia
na okres powyzej 7 dni, powodujac jednoczesnie u G. W. dolegliwosci bélowe po doznanych ranach, co naruszyto
czynnoSci dzialania organizmu na okres ponizej 7 dni,

tj.oczynzart. 13 § 1kk. wzw. zart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 157 § 2 k k. wzw. z art. 11 § 2 k k.;

3. w blizej nieokre$lonym dniu czerwca 2014 r. w rejonie pustostanéw ul. (...) w B. dokonal uszkodzenia ciala G. W. w
ten sposoéb, ze uderzajac ww. twardym przedmiotem w glowe spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci



urazu glowy ze zlamaniem kosci czolowej z wglebieniem i zakleszczeniem odlamoéw kostnych oraz rany zaopatrzonej
chirurgicznie, czym naruszyl czynnos$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni,

tj.oczynzart. 157 § 1 k.k,;

4. w blizej nieokreslonym dniu czerwca 2014 r. w rejonie pustostanéw ul. (...) w B. dokonal uszkodzenia ciala G. W. w
ten sposoéb, ze uderzajac ww. kula po ciele i okolicy lewego ramienia spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala
w postaci powierzchownego urazu klatki piersiowej, glowy i odcinka szyjnego kregostupa z podejrzeniem zlamania
przedramienia lewego, naruszajace czynnosci narzadoéw na czas ponizej 7 dni,

tj.oczynzart. 157 § 2 k.k.
Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem z 13 pazdziernika 2015 r. (sygn. akt XI K 152/15) orzekl, ze:

1. uznal oskarzonego za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt. 1 aktu oskarzenia, tj. wystepku z art. 190
8§ 1 k.k. i za to, na podstawie cyt. przepisu ustawy, wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. uznatl oskarzonego za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. 2 aktu oskarzenia, tj. wystepku z art. 13 §
1kk. wzw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. i art.
157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

3. oskarzony zostal uniewinniony od popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. 3. aktu oskarzenia, tj. wystepku z art.
157§ 1 k.k,;

4. oskarzony zostal uniewinniony od popelienia czynu zarzucanego mu w pkt. 4. aktu oskarzenia, tj. wystepku z art.
157§ 2 k.k;

5. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych w pkt. 1. i 2. kar pozbawienia
wolno$ci wymierzono oskarzonemu kare 1aczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

6. niniejszy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie w trybie przepisu art. 63 § 1 k.k.;

7. orzeczono w trybie przepisu art. 415 § 1 k.p.k. zasadzajac od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde kwote 1.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 16.04.2015 r.;

8. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego;

9. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. rozstrzygnieto o zwrocie dalszych dowodow rzeczowych (pkt. 9 i 10).

Niniejszy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie odnoénie kosztow sadowych w sprawie.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w trybie apelacji przez prokuratora oraz przez obronce oskarzonego.

Prokurator zaskarzyl niniejszy wyrok w czeéci dotyczacej czynoéw, odnosnie ktérych oskarzony zostal uniewinniony.
Autor apelacji, powolujac sie na podstawe odwolawcza okre§long w art. 438 pkt. 2i 3 k.p.k., wyrokowi temu zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w pkt. 3. i 4., majacy wplyw na jego
tre$é, polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze ujawnione dowody i ustalone na ich podstawie okolicznosci sa
niewystarczajace do uznania, ze oskarzony dopuscit sie uszkodzenia ciala pokrzywdzonego, podczas gdy zeznania
$wiadkow oraz tre$é opinii oceniane we wzajemnym powigzaniu ze sobg, z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego prowadza do wniosku, ze oskarzony dopuscil sie czynow
z pkt. 3.1 4. aktu oskarzenia;



- obrazy przepisu postepowania — art. 7 k.p.k. bedacej konsekwencja przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow
i braku uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego poprzez
przyjecie, ze przeprowadzone w sprawie dowody nie daja podstaw do uznania sprawstwa oskarzonego;

- obrazy przepisu postepowania, majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 422 § 1 k.p.k., polegajacej na
niesporzadzeniu przez Sad orzekajacy uzasadnienia wyroku pomimo zlozenia wniosku przez oskarzyciela publicznego,
co uniemozliwilo odniesienie sie przez oskarzyciela do faktéw i dowoddéw stanowigcych podstawe uniewinnienia
oskarzonego od zarzutdéw z pkt. 3. i 4. aktu oskarzenia.

W konkluzji oskarzyciel publiczny wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt.
3.1 4. wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Obronca oskarzonego zaskarzyla powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygnie¢ skazujacych, zawartych w pkt.: 1,
2, 5, 6 1 71 powolujac sie na podstawe odwolawcza okre$lona w art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucita blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony grozil pozbawieniem zycia pokrzywdzonemu i kopal go po ciele oraz przy uzyciu noza spowodowal u niego
uszkodzenia ciala.

W konkluzji apelujaca wniosta o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutéw stawianych mu w pkt. 1.
i 2. aktu oskarzenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powyzsze apelacje okazaly sie zasadne o tyle, o ile wywolujac postepowanie odwolawcze implikowaly konieczno$c
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania go w caloSci sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Po zapadnieciu wyroku 13 paZzdziernika 2015 r. (k. 373) obronca oskarzonego, prokurator i oskarzony zlozyli
(odpowiednio: 20, 22 i 23 paZzdziernika 2015 r.) wnioski o sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia i doreczenie go wraz
z uzasadnieniem (odpowiednio karty: 380, 383 i 385), odpowiednio w czeSciach skazujacych i uniewinniajacych,
po czym upowazniony sedzia 29 pazdziernika 2015 r., z powolaniem sie na tre$¢ § 87 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z 25 czerwca 2015 r. — Regulamin urzedowania sadéw powszechnych zarzadzila o
poinformowaniu stron o ,,niemozno$ci sporzadzenia uzasadnienia wyroku przez sedziego w zwiazku z jej przej$ciem
w stan spoczynku” (k. 388), wobec czego uzasadnienie orzeczenia w konsekwencji w istocie nie zostalo sporzadzone,
a akta sprawy, wraz z apelacjami sporzadzonymi przez prokuratora i obronce oskarzonego przestano do sadu
odwolawczego celem ich rozpoznania.

Sedzia sprawozdawca orzekajaca w niniejszej sprawie w Sadzie Rejonowym z dniem 24 pazdziernika 2015 r. odeszla
w stan spoczynku.

W pierwszym rzedzie konstatacji wymaga, ze niniejszy wyrok zostal skutecznie zaskarzony powyzszymi apelacjami
uczestnikdéw postepowania (por. wyrok z 26 lutego 2015 r., III Kz 6/15, LEX nr 1646392).

Niniejsze rozstrzygniecie sadu odwolawczego determinuje przede wszystkim ten zarzut oskarzyciela publicznego,
w ktorym podnidst on zarzut obrazy przepisu postepowania, a mianowicie art. 422 § 1 k.p.k. polegajacy na
niesporzadzeniu przez sad orzekajacy uzasadnienia zapadlego wyroku pomimo zlozenia w tym wzgledzie stosownego
wniosku, a co uniemozliwilo odniesienie sie do faktéw i dowodéw stanowiagcych podstawe rozstrzygniecia. Powyzsze
uchybienie stanowi tego rodzaju obraze przepisu postepowania, ktéra w konsekwencji w pierwszym rzedzie godzi w
prawo oskarzonego do obrony i w realiach i okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy de facto uniemozliwia sagdowi ad
quem nalezyta kontrole odwolawcza zaskarzonego orzeczenia.

W konsekwencji, w okolicznoéciach tej sprawy uznaé nalezalo, ze zasadne byly te wnioski apelujacych, w ktérych
postulowano uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego



rozpoznania. Dotyczy to takze apelacji obroncy oskarzonego, ktéry wprawdzie nie podniost tozsamego zarzutu
sformulowanego przez prokuratora, jednakowoz, w pelni uprawnia do tego tres¢ regulacji przewidzianej w art. 440
k.p.k. W sprawie doszto bowiem do razacego naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie art. 423 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 6 k.p.k. przede wszystkim z uwagi na to, ze brak pisemnego uzasadnienia uniemozIliwial sporzadzenie
rzetelnej, merytorycznej apelacji, stanowigc przy tym naruszenie rzeczywistego prawa oskarzonego do obrony.
Z}ozony uklad dowodowy, a nastepnie ocena owych dowodéw, skutkujgca wyrokiem skazujacym w odniesieniu do
dwoch zarzutéw z aktu oskarzenia oraz uniewinnieniem od dwoch dalszych, wskazuje na konieczno$é dokonania
doglebnej analizy dowoddéw wprowadzonych do podstawy wyrokowania, w oparciu o wszelkie te reguly i zasady oceny
dowodow, jakie statuowane sg treScig przepisu art. 7 k.p.k. Tym samym strony, wywodzac swe §rodki odwolawcze,
nie moga jedynie domniemywacé w jaki sposoéb sad meriti ocenil poszczegdlne dowody, ktéorym i w jakim zakresie dal
wiare, a ktorym i w jakim zakresie przymiotu tego odmowit i dlaczego.

W rezultacie, niesporzadzenie pisemnych motywow zapadlego wyroku rodzilo stan polegajacy na naruszeniu prawa
oskarzonego do obrony, ktére w pierwszym rzedzie gwarantowane jest trescig art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, a takze art.
6 k.p.k. Zwigzane jest to takze z prawem strony do zaznajomienia sie z pisemnym uzasadnieniem zapadlego wyroku,
a w konsekwencji moznoécia podwazania argumentacji sagdu a quo, zwlaszcza, ze — jak wspomniano - w sprawie
wystepuje na tyle zlozona materia dowodowa, ze doprowadzila do zapadniecia co do poszczegblnych zarzutow z aktu
oskarzenia skrajnie odmiennych rozstrzygnie¢ merytorycznych.

Taki stan rzeczy réwnocze$nie uniemozliwia takze sadowi odwolawczemu zaznajomienie sie ze sposobem
rozumowania i argumentowania przez sad pierwszej instancji i odniesienie sie do tejze argumentacji przez pryzmat
zarzutéw odwolawczych, w tym wypadku o tyle utlomnych, ze nieodnoszacych sie do argumentacji Sagdu Rejonowego.

Zaistnialy stan rzeczy implikowal wiec konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, albowiem niepodobna jest powiedzie¢, ze brak uzasadnienia
zapadlego orzeczenia nie ma wplywu na jego tre$¢, z punktu widzenia moznosci jego rzeczowego zaskarzenia, a
nastepnie poddania merytorycznej, rzetelnej kontroli odwolawcze;j.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy zatem ponownie przeprowadzi postepowanie dowodowe w przedmiotowej sprawie, po
czym dokona ustalen faktycznych w zakresie niezbednym dla odniesienia sie do zarzutéw stawianych oskarzonemu
w akcie oskarzenia, a nastepnie, w przypadku zaistnienia takowej konieczno$ci, sporzadzi uzasadnienie zapadlego
orzeczenia w stopniu i w zakresie pozwalajagcym na poddanie wyroku nalezytej kontroli instancyjnej przez sad
odwotawczy.

Przy konstruowaniu sentencji orzeczenia, a nastepnie prezentujac argumentacje lezaca u jego podstaw, sad meriti
bedzie mial w polu widzenia takze wszelkie te okolicznoSci i argumentacje, ktdre zawarte zostaly w powyzszych
apelacjach prokuratora i obroncy oskarzonego.



