Sygn. akt IV Ka 470/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2015 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Roger Michalczyk (sprawozdawca)

Sedziowie SO Adam Sygit

SO Malgorzata Lessnau-Sieradzka

Protokolant sagdowy Mateusz Pokora

przy udziale Jarostawa Bittnera Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 20 sierpnia 2015 r.

sprawy H. B.s. A.iR., ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 280 § 1 k.k., art. 278 § 1 k.k., art. 289 § 1 k.k., art. 190 § 1 kk. wzb. z art. 216 § 1 kk.iart. 217§ 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. wzw. z art. 57 a k.k. wzb. z art. 12 k k.

D.L.s.J.iE. ur.(..)wB.

oskarzonego z art. 289 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 12 lutego 2015 roku - sygn. akt IV K 644/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze i jego wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

sygn. akt IV Ka 470/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy, wyrokiem z 12 lutego 2015r., sygn. akt IV K 644/13:

1. oskarzonego H. B. uznal za winnego tego, ze w dniu 16 sierpnia 2013r., pomiedzy godzing 3 a 4 rano, w B. przy
ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami, uzywajac wobec L. L. przemocy
polegajacej na kilkukrotnym uderzaniu pie$ciami w okolice twarzy i glowy, w wyniku czego L. L. upadl, a nastepnie
utracil przytomno$¢, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie (...) zl, telefonu komdrkowego N.
(...), odtwarzacza mp3 S., szarego plecaka N., kluczy do mieszkania, wyrzadzajac ww. L. L. szkode o lacznej wartoéci
828,24 71, tj. popeliania przestepstwa z art. 280 § 1 kk i za to, na podstawie art. 280 § 1 kk, wymierzyl jemu kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego H. B. uznal za winnego tego, ze w dniu 6 czerwca 2013 roku w miejscowosci C. na plazy nad jeziorem
J., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. L., dokonal zaboru w celu krotkotrwalego uzycia todzi motorowej wartos$ci



okolo 12.000 z} dzialajac na szkode (...) z siedziba w B., tj. popelniania przestepstwa z art. 289 § 1 kk i za to, na
podstawie art. 289 § 1 kk, wymierzyl jemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. oskarzonego H. B. uznal za winnego tego, ze w dniu 6 czerwca 2013r. w miejscowosci C., na plazy nad jeziorem
J., dzialajac publicznie i bez powodu, uzywajac stow wulgarnych grozil A. O. pobiciem, czym wzbudzil u niego
obawe spelienia swych grozb, a takze zniewazyl go wyzywajac stowami obelzywymi i wulgarnymi, oraz naruszyl jego
nietykalno$¢ cielesna rzucajac w A. O. trzymanym w reku jedzeniem oraz opluwajac go, okazujac w ten sposob razace
lekcewazenie porzadku publicznego, tj. popeliania przestepstwa z art. 190 § 1 kk w zb. z art. 216 § 1 kki art. 217 §1
kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 57a § 1 kk i za to, w my$l art. 11§3 kk, na podstawie art. 190 § 1 kk, wymierzyl jemu
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4. oskarzonego H. B. uniewinnil od popelnienia czynu opisanego w punkcie 2 aktu oskarzenia (czyn z art. 27881 kk),
kosztami postepowania w tym zakresie obcigzajgc Skarb Panstwa;

Na podstawie art. 85 kki art. 8681 kk polaczyt orzeczone wobec tego oskarzonego kary jednostkowe i wymierzyl jemu
kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej zaliczyl kres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
H. B. od 9 wrze$nia 2013r. do 30 stycznia 2014r.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia dotyczace drugiego z oskarzonych oraz kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obroncy obu oskarzonych. Wniosek o uzasadnienie wyroku sadu
odwolawczego zlozyt jedynie obronica oskarzonego H. B. i dlatego, na podstawie art. 42381a kpk w zw. z art. 45782
kpk, zakres uzasadnienia Sadu Okregowego zostal ograniczony do apelacji obroncy oskarzonego H. B..

Obronca oskarzonego H. B. zaskarzyl wyrok w caloSci i domagat sie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji. Na podstawie art. 438 pkt 1 wyrokowi, odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w
punkcie I (czyn z art. 28081 kk) zarzucit:

- naruszenie przepiséw procesowego prawa karnego art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajace
na zaniechaniu zbadania i uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego oraz
przyjecie za podstawe wyroku jedynie czeSci materialu dowodowego, a w szczeg6lnosci poprzez:

a) odmowe przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom §wiadkow R. K. (k. 122-123, 520-521), M. K. (k. 519-520) i A.
C. (k. 521-522) z tym uzasadnieniem, ze pozostaja w oczywistej sprzecznosci z zeznaniami jednego $wiadka L. L., w/w
trzej Swiadkowie sa znajomymi oskarzonego, wiec moga mie¢ interes aby zeznawadé na jego korzy$¢, mimo ze zeznania
w/w trzech $wiadkéw zostaly przez nich zlozone pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych
zeznan oraz koresponduja z wyjasnieniami H. B. odno$nie tego, ze w dniu 15 sierpnia 2013 roku po imprezie o nazwie
P. (...) wJ. udal sie na dzialtke w B. i tam przebywal kilka dni, a ponadto Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku w ogole nie analizowal z osobna kazdego z zeznan w/w 3 §wiadkdéw, lecz dokonal zbiorczego i ogdlnikowego
zestawienia zeznan tychze trzech $wiadkéw bez badania ich z osobna pod katem wzajemnej spojnosci, logicznosci i
prawdziwosci, a ponadto Sad I instancji calkowicie pominal istotny fakt, ze od 09 wrze$nia 2013 roku do dnia 30
stycznia 2014 roku (dzien po dacie pierwszej rozprawy, kiedy to §wiadkowie zostali przestuchani) H. B. nie mial zadnej
mozliwo$ci kontaktu z tymi osobami, poniewaz na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 10
wrzesnia 2013 roku sygn. akt XI Kp 1898/13 zostal zastosowany areszt wobec H. B. i byl calkowicie izolowany od
kontaktow z tymi osobami, co wiecej Sad I instancji nie przedstawil jakichkolwiek dowodow, aby w/w trzej Swiadkowie
mogli kontaktowac sie z oskarzonym i uzgodnié stan faktyczny,

b) przyznanie waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka E. L. z tej przyczyny , ze ten jakoby mial stanowczo i bez
watpliwo$ci wskazywac na oskarzonego H. B. jako wspolsprawce rozboju w dniu 16 sierpnia 2013 roku w B. w nocy
pomiedzy 3:00 a 4:00, popelnionego na jego szkode, tj. mial rozpoznaé H. B. na podstawie tablic pogladowych
juz w dniu 16 sierpnia 2013 roku, a nastepnie na rozprawie w dniu 29 stycznia 2014 roku , tymczasem w aktach
sprawy brak jest takiego dowodu, ktory pozwalalby na potwierdzenie powyzszych twierdzen Sadu I instancji, ze



rozpoznanie oskarzonego cechowalo sie stanowczo$cia i byto bez watpliwosci, tzn. z czynno$ci polegajacej na okazaniu
tablic pogladowych w dniu 16 sierpnia 2013 roku nie da sie ustali¢ ponad wszelka watpliwo$é, iz L. L. rozpoznal w
sposob stanowczy i bez watpliwosci oskarzonego na tablicach pogladowych, natomiast przeprowadzone na rozprawie
w dniu 29 stycznia 2014 roku okazanie nie mialo nic wspdblnego z okazaniem w rozumieniu ustawy Kodeks
postepowania karnego, gdyz to ,,okazanie" bylo dokonane bez zachowania jakichkolwiek rygoréw przewidzianych dla
przeprowadzania takich czynnoSci procesowych, co wiecej na rozprawie w dniu 29 stycznia 2013

roku $éwiadek L. L. doskonale wiedzial, gdzie siedza dwaj i jedyni w tej sprawie oskarzeni, do tego pomiedzy kazdym
z oskarzonych w tej sprawie zachodza widoczne i to juz ,na pierwszy rzut oka" bardzo istotne roznice fizyczne , gdy
chodzi o wyglad, wzrost, wlosy, budowe ciala, a do tego uszto uwadze Sadu I instancji to , ze w dniu 16 sierpnia 2013
roku przeprowadzona ze §wiadkiem L. L. czynno$¢ procesowa polegajaca na okazaniu tablic poglagdowych byta dokona
w sytuacji, gdy Swiadek nadal byl pod wplywem alkoholu (Swiadek sam zeznal, ze byl wczeéniej przed zdarzeniem w
pubie (...), gdzie spozywal alkohol), a ponadto caly czas nalezy mie¢ na wzgledzie, ze rozbdj mial by¢ dokonany na
osobie L. L. w nocy przez osoby, ktérych §wiadek bedacy pod wplywem alkoholu widzial po raz pierwszy w swoim zyciu
i wbrew twierdzeniom Sadu J instancji nawet jesli inkryminowane zdarzenie trwalo co najmniej 20 minut (strona
16 uzasadnienia wyroku) to kazdemu czlowiekowi w godzinach nocnych i bedacemu pod wplywem alkoholu trudno
byloby zapamieta¢ wyglad osoby, zwlaszcza, ze z zeznan pokrzywdzonego wynika, iz w popelnieniu czynu mialy braé
udzial trzy osoby ,

¢) odmowe przyznania waloru wiarygodnoéci wyjaénieniom oskarzonego H. B. réwniez w tej czeSci, gdzie
koresponduja z zeznaniami §wiadkow R. K. (k. 122-123 , 520-521), M. K. (k. 519-520 ) i A. C. (k. 521-522 ) odnoénie
tego, ze w dniu 15 sierpnia 2013 roku po imprezie o nazwie P. (...) w J. oskarzony H. B. udat sie na dzialke w B. i tam
przebywal kilka dni z tej przyczyny, ze H. B. w swoich pierwszych wyja$nieniach nie wskazal co robil w sierpniu 2013
roku, w szczeg6lnos$ci nie podal zadnego alibi, a dopiero po okresie 2.5 miesigca , jednakze uwadze Sadu I instancji
uszlo, ze podejrzany (oskarzony) nie ma obowigzku skladania jakichkolwiek wyjasnien zar6wno na swoja korzysé
jak i na niekorzys¢, a co wiecej taka osoba nie moze z tego powodu ponosi¢ zadnych negatywnych konsekwencji,
fakt p6zniejszego zlozenia wyjasnien w procesie karnym (a tutaj mialo to miejsce jeszcze na etapie postepowania
przygotowawczego), rowniez nie moze powodowac negatywnych skutkow, gdyz to na organach $cigania spoczywa
obowiazek wykazania i udowodnienia winy, a do tego na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia
10 wrze$nia 2013 roku sygn. akt XI Kp 1898/13 zostal zastosowany tymczasowy areszt wobec H. B. i byt stosowany
az do dnia 29 stycznia 2014 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego H. B. nie byla zasadna.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze skarzacy wprawdzie w apelacji twierdzil, iz zaskarza wyrok w caloéci to zarzucil
rozstrzygnieciu obraze wskazanych w apelacji przepisow postepowania jedynie w odniesieniu do czynu z art. 28081
kk przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 wyroku. Za takim stanowiskiem przemawia nie tylko analiza samych
zarzutow, ale takze uzasadnienia apelacji. W ocenie sadu odwolawczego nie bylo zadnych przeslanek do podzielenia
zarzutéw apelacji. Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zgormadzonego materialu dowodowego dotyczacego
czynu z art. 28081 kk, a w szczeg6lnosci oceny zeznan $wiadkow L. L., R. K., M. K.i A. C., a takze wyja$nien oskarzonego
dotyczacych tego zdarzenia. Argumentacja przytoczona w apelacji nie mogla wplyna¢ na zmiane tego stanowiska.
Racje mial Sad I instancji, ktory doszed} do przekonania, ze zeznania §wiadka L. L. dotyczace przebiegu zdarzenia z
16 sierpnia 2013r. byly wiarygodne (str. 14 — 15 uzasadnienia), a nie zaslugiwaly na wiarygodno$¢ zeznania swiadkow
M. K., R. K. i A. C. (str. 16 uzasadnienia), czy wyjasnienia oskarzonego w tej cze$ci (str. 5 — 6 uzasadnienia). Sad
Rejonowy w tej czeéci uzasadnienia przedstawil szeroka i zastugujgca na uwzglednienie argumentacje przemawiajaca
za taka, a nie inng ocena wyzej wskazanych dowodéw. Zgodzié sie nalezato w szczegolnosci z pogladem Sadu I instancji,
ktory wskazywal na to, iz pokrzywdzony w trakcie zdarzenia mial wystarczajaco duzo czasu na to, aby przypatrzec sie
sprawcom, w tym oskarzonemu H. B., co w polaczeniu z charakterystycznymi elementami wygladu tego oskarzonego,
pozwolito na nie budzacg watpliwoéci identyfikacje oskarzonego przez L. L.. L. L. okazywano tablice pogladowe



16 sierpnia 2013r. o godzinie 20.00 (k. 16-16v.) i woéwczas przestluchiwany stwierdzil, Zze jest w 100% przekonany
co do prawidlowosci rozpoznania oskarzonego. Argumentacja zawarta w apelacji, iz istnieja watpliwosci co do
prawidlowosci tego rozpoznania, czy tez mozliwoéci znajdowania sie pokrzywdzonego pod wplywem alkoholu byla
zupeknie nietrafiona. Przypomniec nalezy, ze do zdarzenia doszlo w tym dniu, ale pomiedzy 3, a 4 rano. Racje miat Sad
Rejonowy dochodzac do przekonania, iz niewiarygodne byly zeznania Swiadkow M. K., A. C. i R. K., ktérzy usilowali
przekona¢ Sad I instancji, iz oskarzony w trakcie zdarzenia przebywatl na dzialce w B., czy tez wyjasnienia oskarzonego
w tej cze$ci. Gdyby tak faktycznie bylo, jak stusznie zauwazyl to Sad I instancji, to niewatpliwie oskarzony podnidstby
te okoliczno$é. Nie chodzi o to, jak wywodzil obronca, ze oskarzony nie ma obowigzku skladania jakichkolwiek
wyjasnien. Oczywiscie, ze takiego obowigzku nie ma, ale oskarzony zlozyl wyjasnienia przestuchany przez prokuratora
(k. 49) i posiadajac wiedze na temat zarzutu stwierdzil, ze nie pamieta, co robil w sierpniu. Sad byt uprawniony do
analizy takich wyjaénien i stusznie doszedt do przekonania, ze gdyby oskarzony faktycznie przez pare dni przebywat
na dzialce w B., to w Swietle zasad doSwiadczenia zyciowego z cala pewnoScig okoliczno$é ta by podniost. Zgodzié
sie nalezalo z Sadem I instancji, ktory doszed} do przekonania, iz wersja zdarzenia, zwigzana z jego pobytem w B.,
ktdéra mieli potwierdzi¢ wskazani wyzej $§wiadkowie to przyjeta przez oskarzonego linia obrony, ktéra nie znajduje
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Bez znaczenia dla oceny zeznan swiadkoéw R. K., A. C., czy M.
K. pozostaje to, ze zeznania tych Swiadkdw zostaly omdwione przez Sad I instancji ,zbiorczo”. Dotyczyly tego samego
zagadnienia i polegaly takiej samej ocenie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 7 kpk stwierdzi¢ nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych
dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong prawa procesowego wtedy, gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w spos6b
podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.);

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

« jest wyczerpujaco ilogicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.).

Wszystkie te wymogi spelnia ocena dowodéw, o ktérych mowa w apelacji (a takze pozostalych zebranych w sprawie)
dokonana przez Sad I instancji i zaprezentowana w uzasadnieniu wyroku. W ocenie Sagdu Okregowego, Sad I instancji
dokonal wlasciwej oceny wszystkich dowodéw zgromadzonych w postepowaniu i wskazal, ktore z dowodé6w uznat za
wiarygodne i dlaczego, a ktérym odmoéwit wiarygodnoSci. W ramach realizacji zasady zawartej w art. 7 k.p.k. sad ma
prawo uznac za wiarygodne zeznania Swiadka (lub wyjaénienia oskarzonego), co do niektérych przedstawionych przez
niego okoliczno$ci i nie daé wiary zeznaniom tego samego $wiadka (czy tez wyjasnieniom oskarzonego), co do innych
okoliczno$ci — pod warunkiem jednak, ze swoje stanowisko w tej kwestii w sposéb przekonywujacy uzasadni (OSNKW
1874/7-8/154, OSNKW 1975/9/133). Argumentacja zawarta w apelacji sprowadza sie do tego, iz zdaniem skarzacego,
sad I instancji niezasadnie odméwil wiarygodnos$ci wyjasdnieniom oskarzonego i zeznaniom §wiadkow R. K., A. C. i
M. K. i bezzasadnie uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego. Nie sposob takiej argumentacji zaakceptowac.
Sad I instancji, jak wskazano wyzej, przedstawil szeroko swoje stanowisko w uzasadnieniu wydanego orzeczenia i
zashugiwalo ono na pelna akceptacje.

Przepis art. 4 kpk, na ktéry powoluje sie w apelacji skarzacy (zasada obiektywizmu) stanowi, ze organy prowadzace
postepowanie karne obowigzane sa badaé¢ oraz uwzglednia¢ okolicznoéci przemawiajace zar6wno na korzysé, jak
i niekorzys¢ oskarzonego. Zasada ta jest wyrazem postulatu ustawowego, azeby ustalenia faktyczne odpowiadaly
prawdzie, co w postepowaniu sagdowym jest osiggalne tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania sadu jest
caly zebrany w sprawie material dowodowy, bez pominiecia istotnych jego czesci i gdy caloksztalt tego materialu
jest przedmiotem rozwazan sadu. O braku obiektywizmu mozemy, wiec méwi¢ w sytuacji, gdy organy procesowe
wykonywaly czynno$ci procesowe z pewnym osobistym pozytywnym badz negatywnym nastawieniem, uprzedzeniem,
za$ podejmowane w toku postepowania decyzje byly stronnicze, badz, gdy przedmiotem oceny i rozwazan sadu



orzekajacego nie byl caly zebrany w sprawie material dowodowy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego
1978r., IV KR 4/78, OSNKW 1978, Nr 4 - 5, poz. 52; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1999r., V KKN
459/97, OSN Prok.iPr.2000, Nr 2, poz. 10). Analiza zgromadzonego materialu dowodowego nie dawala jakichkolwiek
podstaw do twierdzenia, aby Sad Rejonowy procedowat z obraza tego przepisu. Nie mozna przeciez zarzuca¢ Sadowi
I instancji obrazy art. 4 kpk jedynie dlatego, iz odmiennie od zyczen skarzacego ocenil material dowodowy.

Zgodnie z przepisem art. 410 kpk podstawe wyroku stanowi¢ moze tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w
toku rozprawy gtownej. Oznacza to, ze sad wydajac wyrok nie moze opieraé sie na tym, co nie zostalo ujawnione na
rozprawie, jak réwniez i to, ze wyroku nie wolno wydawa¢ na podstawie czeéci ujawnionego materialu dowodowego,
a musi on by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznoSci, a wiec i tych, ktore teze aktu oskarzenia
potwierdzajg, jak i tych, ktore ja podwazaja (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 27.04.1979r. III KR 50/79 OSNPG
1979/10/140, z dnia 30.07.1979r. III KR 196/79 OSNPG 1980/3/43, z dnia 14.06.1984r. I KR 120/84 OSNPG
1984/12/115, z dnia 1.02.1996r. III KRN 191/95 Prok. i Pr. 1996/7-8/11).

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz zasada okre§lona w art. 410 k.p.k. obowigzuje takze strony procesowe, ktore
przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga opiera¢ go na fragmentarycznej ocenie dowodéw z pominieciem tego
wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30.07.1979r. III KR
196/79 OSNPG 1980/3/43 i z dnia 5.11.1997r. V KKN 62/97 Prok. i Pr. 1998/2/13).

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, przedmiotem rozwazan Sadu I instancji byly wszystkie dowody
dotyczace oskarzonego H. B. przeprowadzone i ujawnione w toku przewodu sadowego, oceniane z taka samg
wnikliwo$cig i staranno$cia. Skoro, wiec Sad I instancji oparl swe rozstrzygniecie na analizie caloksztalttu ujawnionych
okolicznoSci i przeprowadzonych dowodéw nie mozna skutecznie stawia¢ mu zarzutu naruszenia art. 410 kpk.

Kolejnym przepisem na naruszenie, ktérego powolal sie obronica oskarzonego jest art. 582 kpk (przed nowelizacja)
stanowiacy, iz sad nie dajace sie usuna¢ watpliwosci winien rozstrzygaé na korzysé oskarzonego.

Regula in dubio pro reo, zawarta w tym przepisie, odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami
faktycznymi, nie mozna jej jednak rozumiec jako reguly swoistego, uproszczonego traktowania watpliwosci. Wszelka
watpliwoé¢ w zakresie ustalen faktycznych winna byé wyjasniona i usunieta przez wszechstronng inicjatywe
dowodowa organu procesowego i gruntowng analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwoéci watpliwo$¢ nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczyc w
spos6b korzystny dla oskarzonego. Regula ta ma, wiec zastosowanie jedynie wtedy, gdy wyczerpane zostaly wszystkie
mozliwo$ci w procesie, a mimo to nadal istnieja watpliwoSci, ktoérych nie mozna usuna¢ ani w $wietle zebranych
dowodow, ani w $wietle logicznego rozumowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.06.1991r. WR 107/91
OSNKW 1992/1-2/14, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.11.1996r. V KKN 215/96 Prok. i Pr. 1997/5/4). Natomiast,
gdy z materialu dowodowego wynikaja r6zne wersje wydarzenia, to nie jest to r6wnoznaczne z istnieniem ,,nie dajacych
sie usuna¢ watpliwo$ci” w rozumieniu tego przepisu. W takim przypadku sad zobowiazany jest dokonaé ustalen
faktycznych kierujac sie zasada swobodnej oceny dowoddw, ktdrej granice wyznacza art. 7 kpk. W taki wlasnie sposob,
z uwzglednieniem zasad swobodnej oceny dowodow material dowodowy dotyczacy odpowiedzialnoSci oskarzonego
H. B. zostal oceniony, o czym byla juz mowa wczeéniej. Przepis art. 582 k.p.k. w zadnym razie nie moze by¢,
bowiem interpretowany jako obowigzek czynienia ustalen faktycznych, w oparciu o najkorzystniejsze dla oskarzonego
wersje wypadkow. Wyrazona w nim zasada thumaczenia watpliwos$ci na korzy$¢ oskarzonego nie polega, bowiem na
obowiazku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjasnien i zeznan o niejednakowej tresci
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21.03.1997r. (...) 213/96 Prok. i Pr. 1997/9/6, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
3.07.1997r. IV KKN 142/97 Prok. i Pr. 1997/12/4, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.04.1976r. III KR 86/76 OSNPG
1977/2/16, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19.02.1990r. I KR 6/90 niepubl.).

W tej sytuacji, Sad Okregowy nie znajdujac jakichkolwiek przestanek do uwzglednienia apelacji, zaskarzony wyrok,
jako sluszny utrzymal w mocy. Dodaé nalezy, ze nie budzily zadnych watpliwosSci ustalenia sadu I instancji dotyczace



pozostalych przypisanych oskarzonemu czynéw, jak i wymiar kar jednostkowych, jak i kary lacznej, ktéra wymierzono
oskarzonemu. O kosztach orzeczono na podstawie art. 62481 kpk w zw. z art. 634 kpk.



