Sygn. akt. IV Ka 1090/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Roger Michalczyk

Protokolant sekr. sadowy Anna Jagielo-Pick

przy udziale -----

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2015 roku

sprawy K. K. s. J.i K. ur. (...) W.

obwinionego z art. 86 § 1 k.w. w zw. z art. 19 ust. 1 PoORD

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Szubinie VI Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Nakle nad Notecia
z dnia 3 wrze$nia 2014 roku sygn. akt VI W 367/13

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw postepowanie umarza; kosztami
postepowania w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

sygn. akt IV Ka 1090/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Szubinie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Nakle nad Notecia z 3 wrze$nia
2014r., sygn. akt VI W 367/13 uznano obwinionego K. K. winnym tego, ze w dniu 21 paZzdziernika 2012 roku na
drodze krajowej (...) pomiedzy miejscowoéciami S. i M. gmina N. kierujac pojazdem osobowym marki V. (...) o nr
rejestracyjnym (...) nie zachowat szczeg6lnej ostroznoéci w warunkach zmniejszonej przejrzystosci powietrza, zjechal
z prawego pasa jezdni na lewy pas jezdni, gdzie nie zauwazyl prawidlowo jadacego pojazdu marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) kierowanego przez G. P. i w konsekwencji uderzyl kierowanym pojazdem osobowym marki V. (...)
nr rejestracyjny (...) w prawidlowo jadacy pojazd osobowy marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowany
przez G. P., wwyniku czego spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym na szkode H. P., ktéra doznala
wstrza$nienia moézgu, sthuczenia tkanek miekkich okolicy klatki piersiowej, mostka i kolan, ktére naruszyly czynnos$ci
narzad6w ciala na okres nieprzekraczajacy 7 dni, co stanowi wykroczenie z art. 86 §1 kw i za to na mocy art. 86 §1
kw wymierzono jemu kare 600 zlotych grzywny, przy czym na mocy art. 10§ 1 kw orzeczono, ze wykonaniu podlega
kara grzywny orzeczona w punkcie 3 wyroku Sadu Rejonowego w Szubinie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba
w Nakle nad Notecig z 29 kwietnia 2014 roku w sprawie VI K 455/13. W orzeczeniu zawarto ponadto rozstrzygniecie
o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca obwinionego, ktory zaskarzyl wyrok w caloéci na korzy$¢ obwinionego
ina podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk w zw. z art. 109§2 kpw wyrokowi zarzucil:



+ naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 6 kpk w zw. z art. 399 kpk w zw. z art. 81 kpw poprzez brak
uprzedzenia obecnej na rozprawie strony o mozliwoSci zakwalifikowania czynu obwinionego wedlug innego
przepisu prawnego, co stanowilo naruszenie prawa obwinionego do obrony,

« naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk w zw. z art. 10982 kpw poprzez dowolng
ocene materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, polegajaca na bezzasadnym przyjeciu, ze obwiniony
nie zachowal szczegoblnej ostrozno$ci w warunkach zmniejszonej przejrzystosci powietrza.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty, skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia
obwinionego.

W trakcie rozprawy przed sadem odwolawczym, obronca wnosil ponadto o uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania z uwagi na przedawnienie.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla o tyle zasadna, iz jej rozpatrzenie skutkowac¢ musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku i umorzeniem
postepowania.

Zgodnie z art. 45 § 1 kw karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynat rok; jezeli w tym okresie
wszczeto postepowanie, karalno§é wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelnienia czynu. W sytuacji, gdy zgodnie
z art. 45 § 1 kw karalno$¢ wykroczenia ustala, stosownie do wymogu art. 5 § 1 pkt 4 kpw, postepowanie umarza sie
(vide: wyrok SN z dnia 8.09.2005 roku, V KK 235/2005, OSNSK 2005, poz. 1628).

W niniejszej sprawie czyn objety wnioskiem o ukaranie popelniono w dniu

21 pazdziernika 2012 roku. W zwigzku z tym, iz postepowanie wszczete zostalo przed uplywem roku od daty czynu,
jego karalno$é ustala po uplywie dwoch lat od jego popehienia, tj. w dniu 21 pazdziernika 2014 roku, co musialo
skutkowa¢ umorzeniem postepowania.

W tych okolicznos$ciach, Sad Okregowy na podstawie art. 436 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw ograniczy} rozpoznanie
apelacji tylko do ww. uchybienia (nie znajdujac jednoczeénie podstaw do uniewinnienia obwinionego), albowiem
rozpoznanie apelacji w tym zakresie jest wystarczajace do wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostalych uchybien
byloby bezprzedmiotowe dla dalszego toku postepowania.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 11882 kpow.



