Sygn. akt IV Ka 748/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Danuta Flinik

Sedziowie SSO Mariola Urbanska - Trzecka - sprawozdawca

SSO Adam Sygit

Protokolant st. sekr. sadowy Agnieszka Scheffs

przy udziale Antoniny Kasprowicz-CzerwinskiejProkuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 16 pazdziernika 2014 r.

sprawy T. W.s.R.iC.ur. (...) wS.

oskarzonego z art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 27 maja 2014 r. sygn. akt III K 150/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna; wymierza oskarzonemu oplate w
wysokosci 180,00 (stu osiemdziesieciu) zlotych za II instancje i obciaza go wydatkami poniesionymi przez Skarb
Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

IV Ka 748/14

UZASADNIENIE

T. W. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z 27 maja 2014r. (sygn. akt ITII K 150/14) zostal uznany za winnego
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, a polegajacego na tym, ze 27 maja 2010 r. w B., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. z tytulu udzielonego kredytu,
poprzez zlozenie nierzetelnego o$wiadczenia o swoim zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) z siedziba w B. przy
ul. (...), celem uzyskania dla siebie kredytu gotéwkowego w kwocie 43.511 zt na zakup samochodu osobowego marki
M. (...) rok produkcji 2001, wprowadzajac w ten sposob przedstawiciela ww. banku w blad co do prawdziwosci
powyzszych okolicznoéci istotnych dla udzielenia kredytu oraz zamiaru uregulowania naleznosci, przy czym czynu
tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 13 czerwca 2006 r. do 29 pazdziernika 2010 r. czeSci
kary 7 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wioclawku z 8
grudnia 2009 r. w sprawie — sygn. akt II K 103/09 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k. i inne, tj. czynu
z art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Niniejszy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie odnos$nie kosztow sagdowych w sprawie.



Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w trybie apelacji osobistej oskarzonego, ktory podniost w szczegolnosci, ze jego
dzialania nie byly nacechowane zla wola, a stanowily konsekwencje podjecia wspolpracy z (...). W konkluzji apelujacy
wnio6st o wymierzenie mu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego jawila sie jako oczywiScie niezasadna w rozumieniu tresci przepisu art. 457 § 2 k.p.k., wobec
czego zaskarzony wyrok podlegal utrzymaniu w mocy.

Sad pierwszej instancji w spos6b w peli prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie, po
czym poczynil jak najbardziej trafne ustalenia faktyczne skutkujace uznaniem sprawstwa oskarzonego w zakresie
zarzucanego mu czynu, po przeprowadzeniu kompleksowej i wlasciwej analizy i oceny caloksztaltu zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego.

Sad orzekajacy w swym kompletnym i calkowicie przekonujacym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, czyniacym
zado§¢ tym wymogom, jakie zakre$la dlan tresé¢ przepisu art. 424 k.p.k., wskazal, na jakich dowodach opart dokonane
ustalenia. Z treéci uzasadnienia zatem w spos6b jednoznaczny, jasny i zrozumialy wynika dlaczego zapadl taki
wlasnie wyrok, a przedstawiona ocena dowodow, jak wspomniano, w zaden spos6b nie wykracza poza granice ich
swobodnej oceny, uwzglednia wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz zasady logicznego rozumowania, jak
najbardziej uprawnienie korzystajac z ochrony przewidzianej wlasnie trescia przepisu art. 7 k.p.k.

Sad odwolawczy w powyzszym zakresie z ta argumentacjg, jaka zostala tamze przywolana, w pelni sie utozsamia i sie
do niej odwoluje, nie dostrzegajac zatem konieczno$ci ponownego szczegdlowego jej przytaczania.

Nie jest od rzeczy odnotowac, ze z treScig zgromadzonych dowodéw koresponduje takze i to, ze skarzony przyznat sie
do popelnienia zarzucanego mu czynu i opisal zwigzane z tym okolicznoéci. Przy czym, jednoznacznego odnotowania
i stwierdzenia wymaga, ze calkowicie golostlownie brzmia te twierdzenia oskarzonego, jakoby czynu tego mialby sie
dopusci¢ wiedziony ,obowigzkiem wynikajacym z podjetej wspdlpracy z (...)”. Abstrahujac od tego, ze okoliczno$ci
tej nie potwierdza jakikolwiek dowod przeprowadzony w sprawie, to tego rodzaju wersja prezentowana przez
wymienionego brzmi calkowicie nierzeczowo, nielogicznie, pozostajac w skrajnej sprzecznoéci z elementarnymi
wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego. W konsekwencji, z tego rodzaju twierdzeniem, a w §lad za nim
zarzutem zawartym w apelacji, trudno podjac jakowa$ dalej siegajaca polemike. Zupelnie bowiem nie wiedzie¢ na
jakiej podstawie oskarzony utrzymuje, by ,,dla wyzszego celu podjat sie ryzykownej wspolpracy” a w konsekwencji ,,nie
powinna go spotkac tak surowa kara”.

Rownoczesdnie za$, pozostaje skonstatowad, ze przedmiotem przypisanego oskarzonemu czynu jest relatywnie znaczna
kwota wyludzonego kredytu, oskarzony dzialajac w inkryminowany sposéb wypelnil ustawowe znamiona dwoch
przestepstw, odpowiada w warunkach powrotnos$ci do przestepstwa, bedac osoba wielokrotnie karana sadownie, takze
za przestepstwa przeciwko mieniu (k. 121 — 123).

Niniejsza apelacja jawi sie tymczasem jako tylezlakoniczna, co wylacznie polemiczna wobec ustalen sadu orzekajacego
oraz rzetelnej logicznej i przekonujacej argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie dostarczajac
jakichkolwiek merytorycznych argumentéw tego rodzaju, ktére moglyby sktania¢ do podzielenia zawartej w tymze
srodku odwolawczym argumentacji.

Rozstrzygniecie odnoénie kosztow sadowych za II instancje ma swe oparcie w treéci przepisow art. 636 k.p.k. oraz art.
2 ust. 1 pkt 3 ustawy z 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity — Dz. U. Nr 49/83, poz. 223
ze zm.), wobec uznania, ze brak bylo podstaw do zwolnienia wymienionego od ponoszenia tychze kosztoéw.



