Sygn. akt. IV Ka 484/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczagcy SSO Wlodzimierz Hilla - sprawozdawca
Sedziowie SO Danuta Lesiewska

SO Adam Sygit

Protokolant praktykant Katarzyna Gawrych

przy udziale Jerzego KoZminskiego- prokuratora Prokuratury Okregowej
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2014 roku

sprawy W. W,

oskarzonego z art. 19081 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroclawiu VIII Zamiejscowy wydzial Karny z siedziba w Mogilnie
z dnia 10 kwietnia 2014 roku sygn. akt VIII K 390/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna; zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz
adw. D. S. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 516,60 (piecset szesnaScie 60/100) zlotych brutto tytutem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym; zwalnia oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

IV Ka 484/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Inowroctawiu — VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Mogilniewyrokiem z 10 kwietnia
2014 r. (sygn. akt VIIII K 390/13) uznal oskarzonego W. W.za winnego czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia,
polegajacego na tym, ze 23 kwietnia 2013 r. w Zespole Szkol przy ul. (...)w D.kierowat wobec K. W.grozby pozbawienia
zycia, przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze zostang spelione, tj. wystepku z art. 190 §
1 k.k. i za to, na podstawie cyt. przepisu ustawy, skazano go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono oskarzonemu na piecioletni okres proby.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k. zobowiazano oskarzonego do powstrzymania sie w okresie proby od kontaktowania
sie z pokrzywdzona.

Na podstawie art. 73 § 1 k.k. w okresie proby oddano oskarzonego pod dozér kuratora.



Niniejszy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw obrony z urzedu, a takze kosztéw sadowych
W sprawie.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w trybie apelacji osobistej oskarzonego, a takze jego obroncy.

Oskarzony w swym $rodku odwolawczym podnidst w szczegdlnoSci, ze kwestionuje swe sprawstwo; pokrzywdzona
uniemozliwiala mu kontakt z synem, z zemsty poinformowala Policje o rzekomym kierowaniu przez niego grézb pod
jej adresem; przestuchani swiadkowie nie byli bezpo$rednimi obserwatorami zdarzenia; odwolywat sie do uprzednio
prowadzonej wobec niego sprawy (wyrok jest prawomocny — uwaga SO), utrzymujac, ze pokrzywdzona nie jest
wiarygodna.

W konkluzji oskarzony wniést o uniewinnienie.

Obronca oskarzonego, powolujac sie na podstawy odwolawcze przewidziane w art. 438 pkt 2i 3 k.p.k., wyrokowi temu

zarzucil:

- obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie art. 410 i art. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie swobodnej oceny dowodow polegajace na dowolnej ocenie zeznah Swiadkow, w szczegolnosci M. C. (1)i
E. B., a takze bezkrytyczne danie wiary zeznaniom pokrzywdzonej i nieuwzglednienie wyjasnien oskarzonego,

- blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre§¢ wyroku, popr4zez wyrazenie blednego pogladu, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy i ustalone na jego podstawie okolicznoéci faktyczne daja podstawe do
przyjecia, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

W konkluzji obrofica wnibst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Sad okregowy zwazyl co nastepuje :

Powyzsze apelacje nalezato uznaé za oczywiscie bezzasadne, w rozumieniu tresci przepisu art. 457 § 2 k.p.k., wobec
czego zaskarzony wyrok podlegal utrzymaniu w mocy.

W ocenie sgdu odwolawczego sad pierwszej instancji w sposob w petni nalezyty, kompletny i wyczerpujgcy
(w zakresie, w jakim dysponowal mozliwg do zrealizowania inicjatywa dowodowa) przeprowadzil postepowanie
dowodowe w sprawie, po czym poczynil jak najbardziej trafne ustalenia faktyczne skutkujace uznaniem
sprawstwa oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu, po przeprowadzeniu kompleksowej i gruntownej analizy
i oceny caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

W ocenie organu ad quem, sad orzekajacy w swoim kompletnym, logicznym i w pelni przekonujacym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, czyniacym zado$¢ tym wymogom, jakie zakreéla dlan treSé¢ przepisu art. 424 k.p.k., wskazal, na
jakich dowodach opart dokonane ustalenia i z jakich powodéw nie uznal dowoddw przeciwnych. Z tre$ci uzasadnienia
zatem w sposob jednoznaczny, jasny i zrozumialy wynika dlaczego zapadt taki wlasnie wyrok. Przedstawiona
ocena dowoddw, jak wspomniano, w zaden spos6b nie wykracza poza granice ich swobodnej oceny, uwzglednia
wskazania wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego oraz zasady logicznego rozumowania, jak najbardziej uprawnienie
korzystajac z ochrony przewidzianej wlasnie trescig przepisu art. 7 k.p.k.

Sad odwolawczy w powyziszym zakresie z tq argumentacja, jaka zostala tamze przywolana, w
pelni sie utozsamia i sie do niej odwoluje, nie dostrzegajac zatem koniecznoéci ponownego szczegblowego jej
przytaczania.

Czyniac natomiast zado$¢ stosownym wymogom procesowym przewidzianym dla postepowania odwolawczego trescig
przepisow art. art.: 433 § 21457 § 3 k.p.k., nalezy stwierdzi¢ co nastepuje:



Niniejsze apelacje jawig sie jako tylez nietrafne, co tylko i wylqcznie polemiczne wobec ustalen sadu orzekajacego
oraz rzetelnej, wyczerpujacej, logicznej i w pehni przekonujacej argumentacji zawartej w pelni rzeczowym, logicznym,
kompletnym i jak najbardziej przekonujacym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie dostarczajac jakichkolwiek
merytorycznych argumentow tego rodzaju, ktére pozwalalyby na podzielenie zawartej tam argumentacji, gdzie usiluje
sie w sposob wlaénie polemiczny, a przy tym jednostronny, subiektywny i uproszczony kwestionowaé prawidtowosé
i zasadno$¢ zapadlego rozstrzygniecia.

Na wstepie wszelkich dalszych, szczegoélowych rozwazan czynionych przez organ ad quem, jako zasadne i celowe
bedzie skonstatowac, iz pelng aktualno$é zachowuje ta regula oceny dowodow, wedle ktorej podstawe dokonywanych
ustalen faktycznych w okreslonej sprawie winny stanowic wszystkie dowody zgromadzone w sprawie (art. 410 k.p.k.),
w szczego6lnoSci za$ naturalnie te, ktore majg okreslone, istotne znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia, przy
czym dowody te winny by¢ postrzegane i oceniane w ich caloksztalcie i we wzajemnym wzgledem siebie
powiazaniu, kiedy to dopiero nabieraja one zgola odmiennej wymowy, znaczenia i wartoSci dowodowej, anizeli
woweczas, gdy chcie¢ je postrzega¢ w sposob jednostkowy, wybiérczy, w oderwaniu od wspomnianych wzajemnych
relacji miedzy nimi, jak prébuje to miejscami czynic¢ autorka swej apelacji.

Odnoszac sie, zatem wprost do tresci przedmiotowej apelacji, stwierdzi¢ nalezy co nastepuje:

Podnoszona przez oskarzonego okoliczno$é, jakoby pokrzywdzona miala utrudnia¢ mu kontakt z synem ma nader
irrelewantne znaczenie w sprawie, w szczegdlnosSci z punktu widzenia oceny analizowanych dowodow, a takze
przedmiotu stawianego wymienionemu zarzutu. Nawet w sytuacji, gdyby takowy ,.zarzut” pod adresem K. W.mialby
by¢ uzasadniony, to oczywiste jest, ze tego rodzaju sposob rozwiazania ,problemu”, jaki stanowi przedmiot zarzutu
postawionego oskarzonemu, nalezaloby takze uznac za calkowicie niewytlumaczalny i niedopuszczalny.

Podnoszony przez oskarzonego rzekomy motyw zemsty, jaka mialaby sie powodowaé¢ pokrzywdzona, brzmi o
tyle nieracjonalnie, ze nie ma jakichkolwiek rzeczowo brzmiacych powodoéw, aby przyjac, ze w sytuacji i w
okolicznos$ciach, w ktorych de facto w istocie nie bylo bezposrednich swiadkow zajscia, pokrzywdzona decydowalaby
sie ztozy¢ nan doniesienie na Policje, podejmujac (wylacznie z tego powodu) ryzyko narazenia sie na odpowiedzialno$¢
karng za falszywe doniesienie. Przy czym, takowe twierdzenie ze strony oskarzonego jawi sie jako calkowicie
goloslowne, niemajace wsparcia z jakimkolwiek dowodzie przeprowadzonym w sprawie.

Roéwnoczesnie, odwolywanie sie przez wymienionego, w sposdb i w okoliczno$ciach, jak czyni to w swej apelacji, do
tresci materialu dowodowego w prawomocnie zakonczonej sprawie i to takiej, w ktorej uznano jego sprawstwo z art.
207 § 1 k.k., jest zupelnym nieporozumieniem.

Zatem, rozumujac i wnioskujac logicznie nie bedzie od rzeczy skonstatowaé, ze pokrzywdzona musiala mieé jakis
inny, rzeczywisty powdd, aby zatelefonowaé i to dwukrotnie na Policje. Juz tylko wobec tego faktu, jej zeznania
brzmia zdecydowanie bardziej logicznie i przekonujaco, anizeli proste im przeczenie ze strony oskarzonego. Teza
taka jawi sie za$ jako tym bardziej uprawniona, ze zaprezentowana przez K. W. wersja przebiegu wydarzen znajduje
swe, posrednie potwierdzenie w tresci szeregu dalszych dowodow, ktore wlaénie w swym caloksztalcie w pelni
przekonuja co do wiarygodno$ci wymienionej odno$nie prezentowanej przez nia wersji zajscia, zeby wspomnie¢ o
treéci zeznan pedagoga — §wd. M. C., wedle ktorej pokrzywdzona, bezposrednio po zdarzeniu, byla wzbudzona i
zdenerwowana, o zeznaniach przybylych funkcjonariuszy Policji — M. K. i M. L., ktorzy wskazywali na podnoszone
przez strony ,jakie$ nieporozumienie”, zeznania $wd. E. B., potwierdzajacej zaobserwowany fakt zdenerwowania K. W.
podczas rozmowy. Tymczasem, nie bedzie wiec od rzeczy, w tym stanie dowodow, zauwazy¢ ze oskarzony pierwotnie
przeczyl temu, aby w owym czasie i miejscu rozmawiali.

Trudno zrozumie¢, z jakiego to powodu ocena zeznan tychze Swiadkéw mialaby by¢ obarczona podnoszonym
mankamentem dowolno$ci, co oczywista nie zmienia tego, ze Swiadek 6w relacjonowala wylgcznie swe
obserwacje poczynione w rozmowie z pokrzywdzong. Nawiasem moéwigc, tozsama uwaga dotyczy takze zeznan swd.
E. B.. Brak deklaracji po stronie pokrzywdzonej obno$nie sposobu wyrazania takowych grozb niczego w tym wzgledzie



nie zmienia, zwlaszcza, ze $wiadkowie ci relacjonowali przede wszystkim co do swych spostrzezen w zakresie stanu,
w jakim K. W. pozostawala bezposrednio po zdarzeniu.

Jesli za$ tres$é tychze dowodow i wynikajace z nich logicznie nasuwajace sie wnioski zestawié z sygnalizowanymi,
takze w uzasadnieniu wyroku, obserwacjami sagdu pierwszej instancji, a dotyczgcymi zachowania sie oskarzonego na
rozprawie, doprawdy trudno sie dziwié, ze taki stan dowodow w sprawie, w polaczeniu z elementarnymi wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, podpowiadal takze Sadowi Rejonowemu, ze taka wlaénie ocena stanu dowodow
w sprawie, jaka zostala przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, przyjeto za oddajacy rzeczywisty
przebieg wydarzen, uprawniajac na ich podstawie do takiego wlaénie rozstrzygniecia merytorycznego.

Bez istotnej wartoéci dowodowej sa te fragmenty zeznan wspomnianych wyzej policjantow, ze chwili interwencji
oskarzony zachowywat sie spokojnie. Okoliczno$é ta bowiem, sama przez sie nie moze przeciez jeszcze skutecznie
przeczyt twierdzeniu pokrzywdzonej co do zachowania sie sprawcy tempore delicti.

Wreszcie, jako oczywiste jawi sie i to, ze fakt uprzedniej karalnoSci sadowej oskarzonego za znecanie sie nad
pokrzywdzona mialby zaswiadczaé o tego rodzaju ,konflikcie” miedzy nimi, w ktérym wolno by upatrywac — jak
probuje czyni¢ to obrona — podstaw do podwazenia ta droga wiarygodno$ci K. W.. Uwaga ta, jak sie zdaje, nie wymaga
dalej idacego komentarza.

W konsekwencji, ze wszystkich tych powodéw, jakie przywolane zostaly w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jak
i tych przytoczonych wyzej, uznaé trzeba bylo, ze sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu jest
oczywiste, a wywiedziona apelacja jawila sie jako oczywiscie bezzasadna, wobec czego zaskarzony wyrok podlegal
utrzymaniu w mocy.

Przy czym, sad dokonujac oceny zaskarzonego wyroku, uczynil to takze majac na uwadze regulacje zawarta w art.
447 § 1 k.p.k., nie dostrzegajac jednak takze w tym wzgledzie podstaw do ingerowania reformatoryjnego w tresé
zaskarzonego orzeczenia.

O kosztach obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi
zmianami).

O kosztach sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym orzeczono po mysli art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624
§ 1 k.p.k. ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity — Dz. U. Nr 49/83, poz. 223
ze zm.), majac na uwadze obecna sytuacje zyciowa i materialng oskarzonego.



