Sygn. akt. IV Ka 357/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Mariola Urbanska - Trzecka
Sedziowie SO Piotr Kupcewicz (sprawozdawca)

SO Danuta Lesiewska

Protokolant sekr. sgdowy Agnieszka Sawicka

przy udziale Antoniny Kasprowicz-Czerwinskiejprokuratora Prokuratury Okregowe;j
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2014 roku
sprawy R. S.

oskarzonego z art. 62 ust. 1 w zw. z art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 .

o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 53 ust.. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.

o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Swieciu VII Zamiejscowy Wydzial karny z siedziba w Tucholi

z dnia 17 lutego 2014 roku - sygn. akt VII K 74/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn oskarzonego przypisany mu w pkt 3 kwalifikuje z art. 63 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i przepis ten czyni podstawa prawng wymierzonej za ten czyn

kary;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. — Kancelaria
Adwokacka w T. kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100) zlotych brutto tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym; zwalnia oskarzonego od ponoszenia

kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 357/14

UZASADNIENIE

R. S. zostal oskarzony o to, ze:

V. w dniu 11 pazdziernika 2011 r. w miejscowo$ci Z. gmina K. wbrew przepisom ustawy posiadal §rodki odurzajace w

postaci marihuany w iloSci 0,56 grama co stanowi wypadek mniejszej wagi,

1j. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 w zw. z art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,



VI. w pazdzierniku 2011 r. w miejscowoéci N. gmina K. wbrew przepisom ustawy udzielil A. Z. srodek odurzajacy w
postaci marihuany, w ten sposdb, ze podczas spotkania towarzyskiego czestowat go narkotykiem, ktory wspolnie palili,

1j. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii,

VII. w pazdzierniku 2011 r. w miejscowoéci N. gmina K. wbrewprzepisom ustawy udzielil T. Z. srodek odurzajacy w
postacimarihuany, w ten sposob, ze podczas spotkania towarzyskiego czestowal go narkotykiem, ktory wspolnie palili,

tj. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,

VIII. w pazdzierniku 2011 r. w miejscowo$ci N. gmina K. wbrew przepisom ustawy wspdlnie z R. S. kilkukrotnie
umozliwil D. O. uzycie $rodka odurzajacego w postaci marihuany, w ten sposob, ze bedac w posiadaniu narkotyku
wyrazil zgode D. O. na zazycie §rodka odurzajacego, ktory wspolnie palili,

1j. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii,

IX. w okresie od lipca do 11 paZzdziernika 2011 r. w miejscowoéci J. gmina C. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z
R. S.iP. C. wbhrew przepisom ustawy uprawial konopie inne niz wldkniste w ilosci dwoch krzewoé6w w ten sposéb, ze
po uprzednim zakupie nasion konopi i ich posadzeniu nawadnial je

i nawozil nawozem,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
Wyrokiem z dnia 17 lutego 2014 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VII K 74/13 Sad Rejonowy w Swieciu orzekl:

1. oskarzonego R. S. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie V, tj. przestepstwa z
art. 62 ust. 1 w zw. z art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie
art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

2. oskarzonego R. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw, opisanych w punktach VI — VIII z
tym ustaleniem, ze popehit je w warunkach ciggu przestepstw z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0o
przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu w zwiagzku z art. 91 § 1 kk, wymierzyl mu kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. oskarzonego R. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie IX, tj. przestepstwa z
art. 53 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl
mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych powyzej kar orzeklw stosunku do oskarzonego R.
S. kare laczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 lata, a na podstawie art. 73 § 2 kk oddat oskarzonego R.
S. w okresie proby pod dozér kuratora,

6. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzy! oskarzonemu R. S. kare grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych ustalajac
wysoko$é jednej stawki na rowna kwocie 10 zlotych,

7. na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek dowodu
rzeczowego w postaci suszu ros§linnego znajdujacegosiew woreczku strunowym DRZ 68/12 przechowywanego w (...)
w B.,

8. zasadzil od oskarzonego R. S. na rzecz Skarbu Pafistwa oplate



w wysokoSci 200 zlotych,

9. zwolnil oskarzonego R. S. od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Parnistwa przypadajacych na niego kosztow
sadowych w 1/2 czeSci.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego. Na podstawie art. 427 § 11 2 oraz art. 438 pkt 1,21 4
zarzucil obraze przepiséw postepowania, mogacg mie¢ wpltyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:

I. art. 4, 51 7 kpk, art. 2 w zw. z art. 424 kpk poprzez niedanie wiary zeznaniom oskarzonego R. S. zlozonych
bezposrednio na rozprawie i przed prokuratorem a danie wiary zeznaniom zlozonym przed policja, tylko dlatego,
ze zlozyt on wyjasnienia odmienne bedac przestuchany przez policje, co w konsekwencji doprowadzilo do skazania
oskarzonego za wszystkie zarzucane mu czyny;

II. art. 438 pkt 4 k.p.k. w stosunku do czynu okre§lonego w punkcie V zaskarzonego wyroku i niezastosowania
warunkowego umorzenia postepowania co do czynu uznanego za przypadek mniejszej wagi;

III. z ostroznoSci procesowej, w przypadku uznania, ze oskarzony dopuscil sie jednak czynu okre$lonego w pkt IX aktu
oskarzenia, zarzucil naruszenie prawa materialnego art. 438 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 53 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, w sytuacji, gdy w ustalonym stanie faktycznym czyn ten wyczerpuje znamiona czynu okres§lonego w art.
63 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;

a takze:
IV. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony jest w stanie uisci¢ koszty sadowe.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 kpk, obronca oskarzonego wnidst o uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynoéw, okreSlonych w punktach od VI do IX, na zasadzie art. 437 § 1 i 2 kpk,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powyzsza apelacja zastuguje na uwzglednienie tylko w czeéci. W tym zakresie, w ktérym nie odnosi sie ona do zarzutu
naruszenia prawa materialnego, tj. blednie zastosowanej kwalifikacji czynu oskarzonego, okreslonego w punkcie IX
wyroku, jako przestepstwa z art. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, apelacja okazala sie by¢ bezzasadna
ijako taka nie zaslugiwala na uwzglednienie, zatem zaskarzony wyrok w tej czesci podlegal utrzymaniu w mocy.

Odnoszac sie wpierw do zarzutow apelacji zlozonej przez obronce, ktére nie dotyczyly naruszenia prawa materialnego,
uznac nalezalo, iz nie zaslugiwaly one na uwzglednienie.

W ocenie sadu odwolawczego, sad pierwszej instancji w toku procesu przeprowadzil wszystkie dowody, niezbedne
dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy, ktore poddal wnikliwej i szczeg6lowej analizie — uwzgledniajacej zasady
logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego — mieszczacej sie w granicach, jakie zakre$la tresé przepisu art.
7 k.p.k., a nastepnie poczynil jak najbardziej trafne ustalenia faktyczne skutkujace uznaniem sprawstwa oskarzonego
w zakresie przypisanych mu czynow.

W swym kompletnym, obszernym, rzeczowym, logicznym i przekonujacym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
czynigcym zado$¢ tym wymogom, jakie zakresla dlan tres$é przepisu art. 424 k.p.k., wskazal, na jakich dowodach
oparte zostaly dokonane ustalenia faktyczne i z jakich powodéw nie uznano dowodéw przeciwnych,w tym takze
wskazywanych przez apelujacego. Z treéci uzasadnienia w sposéb jednoznaczny, przejrzysty i catkowicie zrozumiaty
wynika, dlaczego zapadt taki wlasnie, a nie inny, wyrok.



Sad odwolawczy w zakresie, w ktorym nie doszlo do zmiany zaskarzonego wyroku,z argumentacja, ktéra zostala
przywolana w jego uzasadnieniu, w pelni sie utozsamia i sie do niej odwoluje, nie dostrzegajac zatem koniecznoéci
ponownego szczegdtowego jej przytaczania.

Czynigc natomiast zado$¢ stosownym wymogom procesowym przewidywanym dla postepowania odwolawczego
trescia przepisow art. 433 § 21 457 § 3 k.p.k, ponizej nalezalo wskazaé, jak nastepuje.

Obronica oskarzonego R. S. kwestionujac wyrok sadu meriti, wskazal, iz sad ten w swoim rozstrzygnieciu nie dal
wiary wyja$nieniom oskarzonego (nie zeznaniom przeciez) zlozonym bezposrednio na rozprawie i wezeéniej przed
prokuratorem, a swe ustalenia faktyczne opart na wyja$nieniach zlozonych przez niego przed policja, tylko dlatego, ze
zlozyl on wyja$nienia odmienne bedac przestuchany przez policje, co w konsekwencji doprowadzito do jego skazania,
za wszystkie zarzucane mu czyny.

Zarzut ten poczyniony zostal nieslusznie, albowiem sad I instancji szczegélowo wskazal powody takiego wlaénie
rozstrzygniecia. Oskarzony R. S. w toku calego postepowania kilkakrotnie sktadat wyjasnienia. Podczas pierwszego
przestuchania przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czyndéw i winy. Nastepnie skladajac kolejne wyjasnienia
przyznal sie tylko do niektorych stawianych mu zarzutéw, a opis stanu faktycznego zdarzen z jego udzialem przybieral
rozne wersje. Ostatecznie, na rozprawie, oskarzony zlozyt o§wiadczenie, iz nie przyznaje sie on do stawianych mu w
akcie oskarzenia zarzutow. Wyjasnil, iz poczatkowo myslal, ze sie przyzna i bedzie po sprawie, dodal, ze pozostawal
wowcezas pod wplywem kolegow, ale juz tak nie mysli i nie podtrzymuje swoich wezesniejszych wyjaénien.

Sad meriti stusznie przyjal, iz to wlaénie pierwsze wyja$nienia zloZone przez oskarzonego na poczatku w toku
postepowania przygotowawczego, zashuguja na przymiot wiarygodnoSci. Jak stusznie podkreslono w motywacyjnej
czeSci wyroku, oskarzony podczas ich skladania czynil to w sposob szczery i spontaniczny, opisal szczegétowo
jak doszlo do zakupu nasion, ich uprawy, a nastepnie zbioréw, powiedzial rowniez co on i jego koledzy robili z
zerwanymi liéémi. Co niezwykle istotne — a co pomija Autor apelacji - wyjasnienia te korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym zebranym w sprawie. Pierwsze wypowiedzi oskarzonego pozostawaly w zgodzie z zeznaniami
Swiadka D. O. oraz czeéciowo R. S.. Jako ze D. O. swoje zeznania skladal tego samego dnia, co oskarzony,
to nie bylo wowczas mozliwe uzgodnienia pomiedzy nimi wypowiedzi odnoénie przebiegu zdarzen, ktore byly
przedmiotem niniejszego postepowania. Wyja$nienia te rowniez koresponduja z zeznaniami braci Z., ktérzy w toku
calego postepowania skladali zeznania korespondujace z pierwszymi wyja$nieniami oskarzonego. Przypomnieé przy
tym nalezy, ze podstawe czynionych ustalen faktycznych w okre§lonej sprawie winny stanowi¢ wszystkie dowody
zgromadzone w sprawie (art. 410 k.p.k.), w szczegdlno$ci za$ naturalnie te, ktére maja okreslone, istotne znaczenie
dla merytorycznego rozstrzygniecia, przy czym dowody te winny by¢ postrzegane i oceniane w ich caloksztalciei we
wzajemnym wzgledem siebiepowigzaniu, kiedy to dopiero nabieraja one zgola odmiennej wymowy, znaczenia
i warto$ci dowodowej, anizeli wowczas, gdy chcie¢ je postrzega¢ w sposob jednostkowy, wybidrczy, w oderwaniu
od wspomnianych wzajemnych relacji miedzy nimi. Apelacja w tej czeéci, w ktorej odwotuje sie tylko do wyjasnien
oskarzonego, skladanych na rozprawie, jawi sie jako tylez nietrafna, co wylgcznie polemiczna wobec ustalen sagdu
orzekajacego oraz rzetelnej, wyczerpujacej, logicznej i w pelni przekonujacej argumentacji zawartej w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, nie dostarczajac jakichkolwiek merytorycznych argumentow tego rodzaju, ktore uprawnialyby
do podzielenia zarzutdéw sformulowanych w tymze $rodku odwolawczym oraz lezacej u ich podstaw argumentacji,
gdzie usiluje sie jedynie w prosty sposéb zakwestionowaé prawidlowos$¢ i zasadnoéé dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujac sie tylko do jednego dowodu — wyjasnien oskarzonego — do tego w tym zakresie, w jakim stusznie sagd meriti
uznat ten dowdd za niewiarygodny.

Calkowicie nieuzasadniony jest zarzut poczyniony przez apelujacego, w kwestii dotyczacej niezastosowania przez
sad I instancji warunkowego umorzenia postepowania co do czynu, okreslonego w punkcie V zaskarzonego wyroku,
a uznanego za przypadek mniejszej wagi. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz przeslanki zastosowania instytucji
warunkowego umorzenia postepowania zostaly okreSlone w art. 66 § k.k., ktéry stanowi w swej tresci, ze ,sad moze
warunkowo umorzy¢ postepowanie, jezeli miedzy innymi postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne,

jego wiladciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo



umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlnosSci nie popehi przestepstwa”. A
contrario przyjaé nalezy, iz nie ma mozliwo$ci zastosowania warunkowego umorzenia postepowania w odniesieniu
do sprawcy karanego za przestepstwo umys$lne. Jak wynika z zalaczonej do akt sprawy karty karnej oskarzonego (k.
717 akt) byt on uprzednio dwukrotnie karany, m.in. w lipcu 2011 r., za przestepstwa umyslne, co stusznie wykluczylo
mozliwo$¢é zastosowania przez sad meriti instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Prawidlowa jest réwniez ocena sadu I instancji co do rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw sagdowych. Sad zwolnitl
oskarzonego od ponoszenia tych kosztow w 1/2 czeéci, stusznie uznajac, iz jego sytuacja wskazuje, ze uiszczenie przez
niego caloéci kosztow byloby zbyt ucigzliwe, albowiem R. S. nie posiada zadnego majatku i dotychczas nie pracowal.
Z drugiej strony wszakSad musi mie¢ na wzgledzie nie tylko aktualna sytuacje majatkowa oskarzonego, ale rowniez
jego mozliwoSci zarobkowe i np. to, ze nie ma — tak jak w tym przypadku — nikogo na utrzymaniu, co daje nadzieje,
ze jednak w czeéci oskarzony bedzie w stanie uiSci¢ koszty sadowe.

Zasadno$¢ apelacji nalezalo uznaé tylko w tym zakresie, w ktérym obronca zarzucil obraze przepisow prawa
materialnego, w zakresie kwalifikacji prawnej czynu okre$lonego w punkcie IX, co nakazalo w tym punkcie (3
sentencji) zaskarzony wyrok zmienic i zakwalifikowacten czyn popeliony przez oskarzonego, jako czyn wyczerpujacy
znamiona przestepstwa okres§lonego w art. 63 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
Przepis ten stanowi, ze odpowiedzialnoéci podlega sprawca, ,ktory wbrew przepisom ustawy uprawia mak, z
wyjatkiem maku niskomorfinowego, konopie, z wyjatkiem konopi witéknistych, lub krzew koki”. Jak wynika z
zawartego w pkt IX opisu czynu, przypisanego oskarzonemu w pkt 3, R. S. w okresie od lipca do 11 pazdziernika 2011
r. w miejscowodci J. gmina C. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S. i P. C. wbrew przepisom ustawy uprawial
konopie inne niz wldkniste w iloSci dwbch krzewodw w ten sposob, ze po uprzednim zakupie nasion konopi i ich
posadzeniu nawadnial je i nawozil nawozem. Opis ten zatem wprost méwi o uprawianiu przez oskarzonego konopi
innych niz wlékniste, nie za$§ o wytwarzaniu, przetwarzaniu albo przerabianiu srodkdéw odurzajacych lub substancji
psychotropowych albo przetwarzaniu stomy makowej, o ktérych mowa w art. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, ktéry to przepis Sad I instancji blednie przyjal za podstawe ustalenia kwalifikacji prawnej czynu,
ktérego dopuscil sie oskarzony. Ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii w art. 4 pkt 19 stanowi, iz przetwarzaniem
sg czynnoéci prowadzgce do przemiany §rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub prekursoréw na inne
srodki odurzajace, substancje psychotropowe lub prekursory albo na substancje niebedace $rodkami odurzajacymi,
substancjami psychotropowymi lub prekursorami, z kolei przerabianie polega na otrzymywaniu mieszanin §rodkow
odurzajacych, substancji psychotropowych lub prekursoré6w oraz nadawanie tym Srodkom lub substancjom postaci
stosowanej w lecznictwie (art. 4 pkt 20 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii). Wedle art. 4 pkt 35 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii, wytwarzaniem sa czynnoSci, za pomoca ktérych moga byé otrzymywane $rodki
odurzajace, substancje psychotropowe, prekursory albo Srodki zastepcze, ich oczyszczanie, ekstrakcja surowcow i
potproduktow oraz otrzymywanie soli tych §érodkdw lub substancji. W ocenie Sadu Okregowego nie sposob przyjac, aby
uprawianie konopi poprzez zakup jej nasion, a nastepnie ich posadzenie i nawadnianie oraz nawozenie, odpowiadato
wyzej przedstawionym definicjomwytwarzania, przetwarzania albo przerabiania §rodkéw odurzajacych. Uprawa to
cykl zabiegdw od zasiewu lub zasadzenia ro$liny do momentu zbioru, sprowadza sie do planowej opieki nad wzrostem
i rozwojem ro$lin. Przepis art. 63 ust. 1 ustawyo przeciwdzialaniu narkomanii obejmuje kazda uprawe konopi (z
wyjatkiem konopi wldknistych) bez wzgledu na powierzchnie(art. 4 pkt 28 ustawy). Znamiona czynu zabronionego
z tego art. zostaja zatem wypehlione, gdy podmiot podejmie zachowania polegajace na uprawie maku, konopi lub
krzewu koki w warunkach domowych i na wlasny uzytek. Uprawa oraz zbiér w rozumieniu normy art. 63 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii nie stanowig wytwarzania §rodka odurzajacego (vide art. 53 ustawy). Wytwarzaniem
sa dopiero takie dalsze czynnoSci podejmowane po uprawie lub zbiorze, za pomoca ktérych otrzymuje sie gotowy
Srodek odurzajacy, zdatny do uzycia, a wiec okres§lony preparat danej rosliny, np. susz konopi (zob. postanowienie
SN z 8.3.2005 r., IV KK 14/05, OSNKW 2005, Nr 4, poz. 37). Wprawdzie z ustalonego przez sad I instancji stanu
faktycznego sprawy wynika, iz oskarzony po uprawie i zbiorze zasadzonej marihuany podejmowal jeszcze czynnoéci
celem uzyskania gotowego $rodka odurzajacego, zdatnego do uzycia, chodzi tu wlasnie o susz konopi, to jednak
zachowanie to nie zostalo objete opisem zarzuconego, a nastepnie przypisanego R. S. czynu. Opis czynu okreslonego w
punkcie IX wyroku odpowiada opisowi znamion przestepstwa z art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.



W konsekwencji nalezato dokona¢ zmiany kwalifikacji tego czynu, ktérego dopuscil sie oskarzony, a ktory okre$lony
zostal w punkcie IX wyroku i przyjaé, iz swoim zachowaniem wyczerpal on znamiona przestepstwa z art. 63 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. W konsekwencji tez ten przepis stanowi¢ musial podstawe wymiaru kary za
ten czyn i w tym zakresie nalezalo zaskarzony wyrok zmienic.

Zmiana kwalifikacji czynu przestepnego sprawcy nie miata wplywu na wysokoéc¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego,
albowiem czyn ten jest zagrozony karg w takich samych granicach, jak przestepstwo wynikajace z art. 53 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii.

Z powyzszych wzgledow sad okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

O kosztach sgdowych za postepowanie odwolawcze sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i w tym przedmiocie
zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obciazyl Skarb
Panstwa.



