Sygn. akt. IV Ka 978/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mariola Urbanska - Trzecka
Protokolant st. sekr. sgdowy Aleksandra Deja - Lis
przy udziale oskarzyciela ------

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2013 roku
sprawy P. P.

obwinionego z art. 11981 k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 21 sierpnia 2013 roku sygn. akt XIV W 2628/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustala, iz obwiniony P. P. przypisanego mu czynu dopuscil sie sam,
wymierzong mu kare aresztu obniza do 10 dni; w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia
obwinionego od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

Sygn. akt IV Ka 978/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 21 sierpnia 2013 roku, sygn. akt XIV W 2628/13 P. P. zostal uznany
za winnego tego, ze w dniu 10 .06.2012 roku okolo godziny 13 w B., przy ulicy (...) w sklepie (...) dokonal kradziezy kawy
J. o lgcznej wartosci 22,61 zlotych na szkode w/w sklepu, przy czym sad ustalil, ze dzialal wspdlnie i w porozumieniu
z P. G. oraz W. S. tj. wykroczenia z art. 1198 1 kw i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 30 dni aresztu,
na poczet ktorej zaliczyl okres zatrzymania w dniu 10.06.2012 roku.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obwiniony kwestionujac orzeczenie w zakresie orzeczenia o karze, wnoszac o
obnizenie lub zmiane orzeczonej wobec niego kary.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje;
Apelacja obwinionego zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze sad I instancji w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w
sprawie, przeanalizowal w sposo6b rzetelny zebrane dowody, dokonat ich stusznej oceny mieszczacej sie w granicach



tzw. swobody sedziowskiej i na ich podstawie wyprowadzil logiczny wniosek odno$nie winy obwinionego w zakresie
zarzucanego mu wykroczenia.

Sad wzigl przy tym pod uwage zaréwno dowody przemawiajace na korzy$¢ jak i na niekorzy$¢ obwinionego.
Rozwazania sadu znalazly nastepnie odzwierciedlenie w przekonujacych wywodach zawartych w uzasadnieniu
wyroku, spelniajacym wszystkie wymogi okreélone w art. 424 kpk w zw. z art. 82 § 1 kpw, w ktérym to sad wskazal
jakie fakty uznal za udowodnione i dlaczego.

Sad orzekajacy w uzasadnieniu rozwazyl wszystkie okolicznoSci niniejszej sprawy, wskazujac dowody, na jakich opar}
swoje rozstrzygniecie.

Sad Odwolawczy w catoSci podziela argumentacje Sagdu Rejonowego zawartg w pisemnych motywach wyroku i sie do
niej odwoluje, nie widzac potrzeby jej powtarzania, bowiem ocena zebranych dowod6w dokonana przez sad rejonowy,
zaprezentowana w uzasadnieniu zostala przeprowadzona prawidlowo i pozostaje catkowicie pod ochrong art. 7 kpk
w zw. z art. 8 kpw z tym jednym zastrzezeniem, ze nieprawidlowym bylo poczynione przesz sad meriti ustalenie,
ze sprawcy kradziezy dzialali wspdlnie w porozumieniu. W tej bowiem kwestii w dniu 28.06.2012 roku zapadlo
merytoryczne rozstrzygniecie, ktore wigzalo sad w zakresie oceny co do wspdlsprawstwa obwinionych.

Sad meriti dostrzegl swoj blad i odnibst sie do niego w uzasadnieniu, a co w konsekwencji musialo tez znalezé
odzwierciedlenie w treSci wyroku sadu odwolawczego, poprzez ustalenie, Ze obwiniony przypisanego mu czynu
dopuscil sie sam.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu podniesionego w apelacji dotyczacego razacej niewspolmierno$ci orzeczonej kary
aresztu to nalezalo go cze$ciowo uznaé za zasadny. Sad odwolawczy co do zasady argumentacje dotyczaca oceny
zachowania obwinionego podziela i nie znajduje po stronie obwinionego zadnych okoliczno$ci, ktére usprawiedliwialy
w jakimkolwiek stopniu jego zachowanie polegajace na dokonaniu przez niego kolejnej kradziezy.

Tym niemniej sad odwolawczy uznal, Ze orzeczona kara aresztu w maksymalnym rozmiarze 30 dni razi swoja
surowo$cig. Sad uzasadniajac wymiar kary w ocenie sadu odwolawczego duza wage przydal okoliczno$ciom
obcigzajagcym obwinionego. Oczywistym jest, ze obwiniony musi ponie$§¢ konsekwencje swojego zachowania ale
uwzgledniajac okolicznos$ci, ktéore jednak uszly z pola widzenia sadowi meriti, w szczegélnoéci przyznania sie
obwinionego do winy oraz krytycznej postawy wobec czynu - zdaniem Sadu odwolawczego, musialy skutkowaé
uwzglednieniem argumentacji apelujacego co do nadmiernej surowos$ci wymierzonej kary.

Jedna z dyrektyw wymiaru kary, jest cel wychowawczy wobec sprawcy, a biorgc pod uwage fakt, ze obwiniony przyznat
sie do winy i wyrazil skruche, §wiadczy o tym, Ze obwiniony zrozumial swdj blad, ma do niego krytyczny stosunek.

W tych stanie rzeczy nalezalo podzielajac cze$ciowo argumentacje obwinionego zmienié¢ zaskarzony wyrok i orzeczona
wobec P. P. kare aresztu skréci¢ do 10 dni. W przekonaniu sagdu odwolawczego tak uksztaltowana kara w ostatecznym
swym wymiarze uwzglednia wszystkie okolicznoS$ci tej sprawy, jest adekwatna w stosunku do winy i spolecznej
szkodliwosci czynu, jakiego sie dopuscil obwiniony, spelnia cele kary tak w zakresie prewencji ogolnej jak i szczegolnej,
czynigc zado$¢ wymogom kary w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Z tych wszystkich wzgledow nalezalo zmienié zaskarzony wyrok i orzec jak w czesci dyspozytywnej, pozostalej czesci
zaskarzony wyrok jako stuszny utrzymaé w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mySli art. 119 kpw zw. art. 636 i 624 § 1 kpk.



