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POSTANOWIENIE
Dnia 17 kwietnia 2015 r.
S ad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Bogumil Goraj

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2015 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi A. D.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym

bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy w

Tucholi pod sygnatura I C 466/15

postanawia:

1. stwierdzi é przewleklosé postepowania w sprawie I C 466/15 Sqadu Rejonowego w Tucholi;

2. zas qdzié od Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w Tucholi na rzecz A. D. kwote 3.000 zl (trzy
tysigce zlotych);

3. zwr oci¢ skarzgcemu ze Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w Tucholi kwote 100 zl (sto zlotych)
tytultem oplaty od skargi;

4. zas qdzi¢ od Skarbu Panstwwa - Sqdu Rejonowego w Tucholi na rzecz A. D. kwote 300 zlotych
(trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania.
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UZASADNIENIE

Powod A. D. wnidst o stwierdzenie przewlekloéci postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Tucholi
w sprawie z powodztwa A. D. przeciwko Towarzystwu (...) w W. o zaplate o sygnaturze I C 466/15. Domagat sie
zasadzenia na jego rzecz kwoty 7000 zl.

Prezes Sadu Rejonowego w Tucholi nie skorzystala z uprawnienia w trybie art. 10 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca
2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnione;j
zwloki.

S ad Okregowy ustalil co nastepuje:



Pozwem z dnia 13 listopada 2013 roku A. D. wniosl o zasadzenie od Towarzystwa (...) w W. kwoty 9.000 zt tytulem
zado$éuczynienia za krzywde, ktorej doznal w wyniku wypadku samochodowego z dnia 25 listopada 2012 roku, a
ktoérego sprawca byt ubezpieczony u pozwanego.

/pozew k. 2 -4/

Postanowieniem z dnia 19 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy stwierdzil swa niewlasciwo$¢ miejscowa i
sprawe przekazal do Sadu Rejonowego w Swieciu. Postanowienie to stalo sie prawomocne z dniem 11 kwietnia 2014
roku, 16 maja zarzadzono przekazanie akt do sadu wlasciwego.

/Postanowienie k. 35-36, zarzadzenie k. 39/

Akta sprawy trafily do Sadu Rejonowego w Swieciu 29 maja, a 24 czerwca przekazano je do Zamiejscowego Wydziatu
Cywilnego z siedzibg w Tucholi.

/karta przewodnia - k. 41/

Zarzadzeniem z 10 pazdziernika 2014r. Sedzia Sprawozdawca zarzadzil doreczenie odpisu pozwu pozwanemu,
zarzadzenie zostalo wykonane przez sekretarza sadowego 1 grudnia.

/Zarzadzenie k. 42/

W dniu 22 grudnia 2014 roku do Sadu wplynela odpowiedz na pozew pozwanego.
/odpowiedz na pozew - k. 45-48/
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Zarzadzeniem z 2 stycznia 2015 roku sprawe przerejestrowano pod nowy numer, w zwigzku z reorganizacja wymiary
sprawiedliwo$ci i utworzeniem Sadu Rejonowego w Tucholi. Nastepnie zarzadzeniem z dnia 19 stycznia wyznaczono
termin rozprawy na 11 maja 2015 roku. Zarzadzenie wykonano 6 marca.

/zarzadzenia - k. 54-55/
S ad Okregowy zwazyl, co nastepwje:
Skarga byla zasadna.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy (...) w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki /Dz.U. z 2004r., nr 179, poz. 1843 ze zm./ strona
moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla
wyjaénienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktore sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dluzej niz to
konieczne dla zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego (przewlekloéc
postepowania).

Dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do przewlekloSci postepowania, nalezy w szczegolno$ci, w my$l art. 2 ust.
2, oceni¢ terminowo$¢ i prawidlowo$¢ czynnosci podjetych przez Sad, w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia, co
do istoty lub czynnosci podjetych przez sad (...) uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej
zawiltoéci, znaczenie dla strony, ktéra wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a
w szczegoblnodci strony, ktora zarzucita przewleklo$é postepowania.

Przyjmuje sie, a jest to poglad ugruntowany w orzecznictwie, ze o przewleklo$ci postepowania mozna méwic dopiero
wowcezas, gdy pomiedzy czynno$ciami procesowymi wystepuja dlugie, nieuzasadnione przerwy albo tez gdy pewne



czynno$ci nie sa podejmowane w ogdle /por. postanowienie Sadu Apelacyjnego z 28 grudnia 2012r., IT S 25/12 czy
postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2010r., sygn. akt. WSP 13/10/. Zatem przewleklo$é postepowania
zachodzi wtedy tylko, gdy zwloka w czynnoSciach jest nadmierna, razaca i nie znajduje uzasadnienia w obiektywnych
okoliczno$ciach sprawy. Przewleklo§¢é postepowania jest pojeciem wzglednym, wzglednoéé ta za$ oznacza, ze w
kazdym przypadku odnoszone byé musi do realiéw konkretnej sprawy (zob. tez M.
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L., Skarga na przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego (pierwsze refleksje), Przeglad Sadowy 2009).

Pojecie przewleklo$ci postepowania nie jest zalezne wprost od czasu trwania czynnosci procesowych, trzeba bowiem
uwzgledni¢ nade wszystko to, czy planowanie i przeprowadzenie czynno$ci nie jest nadmiernie rozciagniete w
czasie i wyraznie przedluzajace tok czynno$ci. Zawsze trzeba to odnosi¢ do konkretnych realiow sprawy, przyjetego
trybu postepowania i wypehiania ustawowych zadan przewidzianych dla danego postepowania. Musza by¢ takze
respektowane uprawnienia poszczegblnych uczestnikow postepowania. Nie jest mozliwe formulowanie konkretnych
terminébw o maksymalnym charakterze do zakonczenia postepowania, za§ ocena, czy sprawe rozpoznano ,w
rozsadnym terminie", zalezy od okoliczno$ci konkretnej sprawy. Ocena ta winna uwzglednia¢ takie elementy jak:
zlozono$¢ sprawy, znaczenie sprawy dla interesow skarzacego, zachowanie skarzgcego i zachowanie sie organu
procesowego. Kazdy z elementéw badany jest oddzielnie, a dopiero nastepnie dokonuje sie oceny ich lacznego efektu.
-postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 5 stycznia 2011r. IIS 84/10.

Nalezy zatem, w kontekScie oceny zasadnoS$ci skargi, oceni¢ czas trwania caloSci postepowania, a nie tylko
terminowo$¢ podejmowania przez Sad poszczegblnych czynnosci.

Przechodzgac do analizy czynno$ci podejmowanych przez Sad Rejonowy zaznaczy¢ trzeba, iz sprawa zawisla przed
sadem w listopadzie 2013 roku, pierwsza czynno$c¢ (stwierdzenie niewlasciwosci sadu i przekazanie sprawy do sadu
wlaéciwego) spowodowana byla postepowaniem samego skarzacego, ktory skierowal sprawe do niewlasciwego sadu.
Od czerwca 2014 roku sprawa jednak znajdowala sie w sadzie wlasciwym, a jedynymi czynno$ciami jakie podjeto byto
doreczenie pozwanemu odpisu pozwu - co nastapilo p6t roku po wplynieciu sprawy do sadu wlasciwego, a nastepnie
wyznaczenie - blisko miesigc po nadestaniu odpowiedzi na pozew - pierwszego terminu rozprawy na 11 maja 2015
roku. Uplyw 11 miesiecy miedzy datg wplywu sprawy do sadu wlasSciwego, a pierwsza rozprawa podczas ktérego to
czasu zaledwie doreczono pozwanemu pozew, a powodowi odpowiedZ na pozew, nie moze zostac oceniony inaczej, jak
przewleklo$¢ postepowania, naruszajaca prawo powoda do rozstrzygniecia jego sprawy bez nieuzasadnionej zwloki.
Rozciggniecie w czasie tych czynnoSci wplynetlo bowiem na op6znienie w wyznaczeniu rozprawy i doprowadzilo do
przewlekloSci postepowania.
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W tych okolicznos$ciach zadanie skarzacego A. D. stwierdzenia przewlekloSci postepowania w sprawie toczacej sie w
Sadzie Rejonowym w Tucholi pod sygn. akt I C 466/15, znajduje uzasadnienie. Dlatego tez Sad Okregowy uwzglednit
jego zadanie w tym zakresie i na podstawie art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony [...] stwierdzil, ze w w/w sprawie nastapila przewlekto$¢ postepowania.

Na podstawie art. 12 ust. 4 tej ustawy zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Tucholi na rzecz A.
D. kwote 3.000 zl. Ustalajac takg kwote miano na uwadze charakter sprawy dotyczacej zado$éuczynienia od
zakladu ubezpieczen za krzywde, ktérej powod doznal wskutek wypadku komunikacyjnego, jej znaczenie dla powoda
(dochodzgcego zado$cuczynienia pozwem zlozonym rok po wypadku, w ktérym domaga sie zasadzenia kwoty 9.000
zlotych) oraz fakt, ze okres opdZnienia w rozpoznaniu sprawy nie jest razacy. Powyzsze kryteria nie uzasadniaja
przyznania wyzszej sumy.

W sprawie wyznaczono termin rozprawy, na rozprawe wezwano powoda i $§wiadka, brak zatem koniecznoSci
wydawania sadowi zalecen w przedmiocie dbalo$ci o wlaéciwy bieg postepowania.



Sad orzekl tez o zwrocie uiszczonej oplaty od skargi (art. 17 ust. 3 cytowanej ustawy).

Nadto sad zasadzil na rzecz skarzacego zwrot kosztow zastepstwa procesowego strony wysokoéci 300 zt (art. 8 ust. 2
cytowanej ustawy w zw. z art. 98 § 1 kpc w zw. z § 12 ust. 2 pkt 1i § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych).
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