Sygn. akt II Cz 310/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2015 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy - SSO Janusz Kasnowski (spr.)

Sedziowie - SO Irena Dobosiewicz

SO Wojciech Borodziuk

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 roku w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku
(...) Spokki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w R.

przeciwko

W. L.

o nadanie klauzuli wykonalnoéci z zaznaczeniem przej$cia uprawnien

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu rejonowego w Bydgoszczy z dnia 3 marca 2015r. w sprawie
o sygn. akt XII Co 1125/15

postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe Sgdowi Rejonowemu w Bydgoszczy do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego.

Sygn. akt II Cz 310/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 3 marca 2015r. oddalit wniosek (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w R. o nadanie klauzuli wykonalnoéci nakazowi zaplaty z dnia 16 lutego 2000r.
wydanemu przez ten Sad w sprawie o sygn. akt IX Ng 210/00, z zaznaczeniem przejécia uprawnien z pierwotnego
wierzyciela wymienionego w nakazie zaplaty na wnioskodawczynie.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad wyjaénil, ze do wniosku zainteresowana dolaczyla jedynie kserokopie tytutu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty oraz kserokopie postanowienia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 22
kwietnia 2013r. w sprawie XII Co 3192/13 o nadaniu w/w nakazowi zaplaty klauzuli wykonalno$ci. Sad przywolujac
tre$c art.788 § 1 k.p.c. oraz art.777 § 1 k.p.c. definiujacych tytul egzekucyjny uznal, ze warunkiem koniecznym do
nadania klauzuli wykonalno$ci jest zlozenie tytulu egzekucyjnego i nie spelnia tego wymogu zlozenie jedynie jego
kserokopii, jak uczynita wnioskodawczyni. Dodatkowo wskazal, ze co prawa tytutem egzekucyjnym jest prawomocne
orzeczenie Sadu i wnioskodawca moglby domagacé sie sporzadzenia jego odpisu, jednak nie zawarl takiego zagdania we
wniosku, a nadto akta sprawy IX Ng 210/00, w ktérej wydano nakaz zaplaty, zostaly juz zniszczone, co uniemozliwia
sporzadzenie odpisu nakazu zaplaty. Dlatego tez Sad Rejonowy oddalil wniosek w sprawie z powolaniem sie na
art.781811 art.7888§ 1 kpc.



Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla wnioskodawczyni (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoScia z
siedziba w R. i domagala sie jego zmiany poprzez nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty wskazanemu
we wniosku inicjujacym postepowanie w sprawie oraz zasadzenie zwrotu kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych.

Skarzaca zarzucila Sadowi Rejonowemu, ze fakt zniszczenia akt postepowania sagdowego z uwagi na uplyw czasu ich
przechowywania nie ma znaczenia dla kwestii nadania klauzuli wykonalno$ci orzeczeniu sadu z przej$ciem uprawnien
wynikajacych z tego orzeczenia na innego wierzyciela. Do nadania klauzuli wykonalnoSci jest potrzebny jedynie tytut
egzekucyjny, a nie akta postepowania w skorym zostal wydany. Przypadku jego braku sady wszczynaja postepowanie
0 jego odtworzenie (zgodnie z art.716 kpc). Z uwagi na zalaczenie do wniosku kopii tytulu egzekucyjnego mozliwe jest -
zdaniem skarzacego - jego odtworzenie i dzialania w tym kierunku sad powinien byl poda¢ z urzedu. Wierzyciel nie ma
mozliwo$ci zlozenia wniosku o odtworzenie zniszczonych akt, albowiem uplynal juz termin 10 — cio letni przewidziany
w art.718 § 2 kpc (zazalenie wnioskodawcy — k.24).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawcy jest uzasadnione, ale nie moglo doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez
nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu wskazanemu we wniosku, a co najwyzej do jego uchylenia
i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
zazaleniowego.

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Rejonowym, ze zalaczona do wniosku jedynie kserokopia tytulu egzekucyjnego w postaci
nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 16 lutego 2000r. w sprawie o sygn. IX Ng 210/00 (k.3) nie
jest odpisem tytulu egzekucyjnego, a tym samym nie mogla zostac jej nadana klauzula wykonalnoéci. Z oczywistych
wzgledéw nie zachodzi potrzeba szerszego uzasadnienia znaczenia (czy tez braku znaczenia) w postepowaniu
cywilnym kserokopii dokumentu. Doé¢é wskazaé, ze nie jest ona dokumentem urzedowym (w ujeciu art.244 § 1
kpc), a tym samym nie moze by¢ dowodem potwierdzajacym okoliczno$ci wskazane we wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci.

Przepisy kodeksu postepowania cywilnego w czeSci dotyczacej nadania klauzuli wykonalno$ci nie okreélaja ani
warunkéw, jakim powinien odpowiadaé¢ wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci, ani jakie dokumenty powinny
by¢ do niego dolaczone. Ten brak szczegdlowego uregulowania wymusza — jak wskazatl Sad Najwyzszy - potrzebe
odwolania sie do przepiséw ogdlnych kodeksu postepowania cywilnego dotyczgcych pism procesowych, a wiec miedzy
innymi art.126 § 1 pkt 3 kpc (w zwigzku z art.13§ 2 kpc), ktéry dla kazdego pisma procesowego wymaga, by zawierato
osnowe wniosku oraz wskazywalo dowody na jego poparcie (por. uchwata z dnia 24.10.2001r. w sprawie III CZP
53/01 — opublikowana w systemie informacji prawnej LEX). Wynika z tego, ze wnioskodawca ubiegajacy sie o
nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu w postaci prawomocnego nakazu zaptaty Sadu Rejonowego
w Bydgoszczy z dnia 16 lutego 2000r. w sprawie o sygn. IX Ng 210/00 powinien by} zalaczy¢ do wniosku odpis tego
tytulu egzekucyjnego urzedowo po$wiadczony (dokument), a nie jego kserokopie. Wnioskodawca tego nie uczynil, co
jednak — na tym etapie sprawy - nie dawalo podstawy do oddalenia jego wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci.
Zgodzic¢ sie bowiem nalezy ze skarzacym, ze jezeli Sad Rejonowy stwierdzil, iz akta sprawy IX Ng 210/00 zostaly juz
zniszczone z uwagi na uplyw 10 — cio letniego okresu ich przechowywania, to zachodzila koniecznos¢ wszczecia z
urzedu postepowania w celu odtworzenia orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie w postaci prawomocnego
nakazu zaplaty z dnia 16 lutego 2000r., by wnioskodawca mogl otrzymac jego odpis.

Pamieta¢ bowiem nalezy, ze celem postepowania o odtworzenie zaginionych lub zniszczonych akt jest w istocie
usuniecie przeszkody do dochodzenia, zabezpieczenia lub egzekucji roszczenia. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy:
odtworzenie akt sprawy prawomocnie zakonczonej nie jest konieczne tylko wowczas, gdy nie chodzi o wykonanie
orzeczenia lub przedstawienie prawomocnego orzeczenia, a samo istnienie takiego orzeczenia ma stanowi¢ jedynie
materialnoprawna przestanke w pdzniejszym postepowaniu, w ktorym wszelkimi srodkami dowodowymi mozna
wykazywac tre$¢ i prawomocno$¢ orzeczen (por. postanowienie z dnia 14.02.2000r. w sprawie II CKN 652/99 —



opublikowane j.w.). Z wniosku wierzyciela wynika, ze jego celem jest uzyskanie tytulu wykonawczego w postaci
prawomocnego nakazu zaplaty opatrzonego klauzula wykonalno$ci z zaznaczeniem przej$cia uprawnien na jego rzecz
(po mysli art.788 § 1 kpc), by doprowadzi¢ do jego wykonania (wyegzekwowania). Zatem taka sytuacja wymusza
na Sadzie Rejonowym wszczecie z urzedu postepowania w celu odtworzenia orzeczenia konczacego postepowanie w
sprawie IX Ng 210/00 oraz tej czesci akt, ktdéra jest niezbedna do ustalenia jego tresci (po my$li art.716 zdanie 2 kpc).

Przepis art.717 § 1 kpc stanowi, ze postepowanie o odtworzenie zaginionych lub zniszczonych akt sad wszczyna z
urzedu lub na wniosek. Tylko na wniosek wszczyna postepowanie, jezeli zaginiecie lub zniszczenie akt nastapito
wskutek sity wyzszej (zgodnie z art.717 § 2 kpc), a zatem we wszystkich innych sytuacjach sad wszczyna postepowanie
z urzedu. Na przeszkodzie temu nie stoi uplyw terminéw przewidzianych w art.718 § 2 kpe, ktére maja zastosowanie
tylko do wnioskéw o odtworzenie akt sprawy i nie ograniczajg sagdu uprawnionego do dzialania z urzedu.

W nieco podobnym stanie faktycznym, gdzie wierzyciel zagubil tytul wykonawczy obejmujacy wyrok eksmisyjny,
a akta sprawy, w ktorej zapadt zostaly zniszczone, Sad Najwyzszy wyrazil stanowisko, ze nie jest dopuszczalne
ponowne wytoczenie powodztwa: sad odrzuca pozew oraz wszczyna z urzedu postepowanie o odtworzenie akt, chyba
ze zachodza okoliczno$ci przewidziane w art.717 § 2 kpc zdanie pierwsze (por. uchwala z dnia 24.01.2007r. w sprawie
ITII CZP 147/06 — opublikowane j.w.).

Majac wskazane okolicznoéci na uwadze Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego (na podstawie
art.386 § 1 kpc w zwigzku z art.397 § 2 kpci art.108 § 2 kpc).

Rzeczg Sadu Rejonowego bedzie wszczecie z urzedu postepowania w celu odtworzenia orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie IX Ng 210/00 oraz tej czeSci akt, ktdra jest niezbedna do ustalenia jego tredci (po mysli art.716
zdanie 2 kpc), a dopiero potem rozpoznanie wniosku wierzyciela o nadanie temu orzeczeniu klauzuli wykonalnoSci.



