Sygn. akt II Cz 481/14
POSTANOWIENIE
Dnia 22 pazdziernika 2014 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy I1 Wydziat Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy - SSO Bogumil Goraj
Sedziowie - SO Wajciech Borodziuk
SO Tomasz Adamski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 22 paZzdziernika 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku: (...) Oddzial w B. (wierzyciela)
przeciwko: J. M. (dtuznikowi)
o: egzekucje swiadczenia pienieznego

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 7 maja 2014 r. w sprawie
XII Co 2644/14

postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania przez Saqd
Rejonowy w Bydgoszczy.

Sygn. akt IT Cz 481/14

UZASADNIENIE

Wierzyciel (...) Oddzial w B. zlozyt skargi na zarzadzenia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy
H. G. zdnia 12 marca 2014 r. w przedmiocie zwrotu wnioskoéw egzekucyjnych wraz z odpisami tytuléw wykonawczych
oraz uchylenie postanowienia w przedmiocie obcigzenia go kosztami w wysoko$ci 12,20 zl (Km 157/14, Km 150/14).

W uzasadnieniu podal, iz Komornik zostal wyznaczony do lacznego prowadzenia egzekucji sadowej i administracyjnej
przeciwko dluznikowi J. M. oraz przeciwko dtuzniczce B. E.. W zwigzku z tym wierzyciel przekazal mu odpisy
administracyjnych tytulow wykonawczych. Wobec nieprzedlozenia oryginaléw tych tytuléw Komornik dokonal
zwrotu wnioskow egzekucyjnych wraz z odpisami tytulow.

Wierzyciel podkreslil, iz w przedmiotowej sprawie Komornik nie wszczyna postepowania, a jedynie je kontynuuje
na co wskazuje postanowienie o rozstrzygnieciu zbiegu egzekucji sadowej z administracyjng stanowiace, iz
czynnodci egzekucyjne dokonane przez Dyrektora Oddziatu (...) pozostajg w mocy. Ponadto, skarzacy podniosl, ze
administracyjny organ egzekucyjny ma prawo na mocy ustawy z dnia 17 czerwca 1996 r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji (t.j. Dz. U. z 2012 r., p6z. 1015 ze zm., dalej: u.p.e.a.) sporzadzi¢ odpis tytulu wykonawczego
zawierajacego adnotacje ,,odpis zgodny z oryginalem" (art 26 b § 2 u.p.e.a.).

W odpowiedzi na skargi Komornik wniost o ich oddalenie.

Postanowieniem z dnia 7 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil skargi (sygn. XII Co 2644/14).



W uzasadnieniu wskazal, Ze postanowieniem tego Sadu z dnia 10 maja 2006 r. powierzono dalsze lgczne prowadzenie
egzekucji sadowej i administracyjnej Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy H. G. (sygn.
I Co 3333/06). W zwiazku z tym administracyjny organ egzekucyjny przekazal akta egzekucji administracyjne;j
komornikowi sadowemu, dolaczajac do akt odpisy tytutow wykonawczych, ktorych oryginaly pozostaly w aktach
egzekucji administracyjne;j.

Jak zauwazyl Sadu pierwszej instancji, egzekucja moze by¢ prowadzona jedynie na podstawie tytulu wykonawczego,
zgodnie z wymogiem ustanowionym w treéci art. 797 zd. 2

k.p.c. Tytulem wykonawczym jest natomiast wylgcznie jego oryginal. Uzasadniajgc swoje stanowisko Sad przywolal
orzeczenia Sadu Najwyzszego i Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Sad Rejonowy wskazal rowniez, ze ustawa o postepowaniu egzekucyjnym w administracji nie zawiera regulacji
zbieznych z postanowieniami art 96 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2012 r.,
poz. 1376 ze zm.) przewidujacymi mozliwo§¢ wystawienia dalszych tytulow egzekucyjnych. Wprawdzie art. 31 p.e.a.
mowi o sporzadzenia przez organ egzekucyjny odpisu tytulu wykonawczego, oznaczajac cel, ktéoremu ma stuzyc i jego
liczbe porzadkowa, a takze okreslajac kwotowo zakres zlecenia, jednakze dotyczy to wylacznie organu rekwizycyjnego.
Komornik wyznaczony do dalszego lacznego prowadzenia egzekucji sadowej i administracyjnej takim organem nie
jest. Nie wykonuje on bowiem w drodze pomocy prawnej okre$lonych czynnosci egzekucyjnych na zlecenie wlasciwego
organu administracyjnego.

W ocenie Sadu pierwszej instancji nie ulega za$ watpliwosci, iz organ egzekucyjny wyznaczony przez
sad w wyniku zbiegu egzekucji sagdowej i administracyjnej powinien dysponowaé¢ odpowiednim materialem
dowodowym umozliwiajacym laczne prowadzenie egzekucji. W takim przypadku administracyjny organ egzekucyjny
dotychczas prowadzacy postepowanie egzekucyjne powinien przekazaé akta egzekucyjne w odpowiednim do tresci
rozstrzygniecia Sadu zakresie, zawierajace oryginal tytulu wykonawczego, na podstawie ktérego zostala wszczeta
egzekucja, nawet jesli bedzie to tytul wykonawczy oznaczony kolejnym numerem porzadkowym sporzadzony we
wladciwym trybie.

Sad Rejonowy uznal takze za prawidlowe obcigzenie wierzyciela kosztami doreczenia korespondencji w wysoko$ci
12,20 zl na podstawie art. 770 k.p.c. i art. 39 ust. Ii 2 pkt. 8 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i
egzekucji (t.j. Dz. U. z 2011 r., nr 231, pdz. 1376 ze zm.) . Zgodnie bowiem z art. 114 ust. 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. z 2013 1, pdz. 1442 ze zm.) w zakresie prowadzonej dziatalno$ci
okre§lonej w ustawie Zaklad nie ponosi oplat skarbowych i sadowych. Nie dotyczy on jednak wydatkow.

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyl zazaleniem wierzyciel (...) Oddzial w B. i domagal sie jego uchylenia oraz
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

W uzasadnieniu powtdrzyl argumenty przytoczone juz w skardze na czynnosci

Komornika.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

zazalenie jest zasadne.

Zaskarzone postanowienie Sadu Rejonowego podlegalo uchyleniu, a sprawa zostanie rozpoznana na nowo.

U podstaw blednego rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji leglo nieprawidlowe przyjecie, ze sadowy organ
egzekucyjny moze prowadzi¢ egzekucje wylgcznie na podstawie oryginalu administracyjnego tytulu wykonawczego.
Sad Okregowy tego stanowiska nie podziela.



Tytul wykonawczy dla egzekucji sadowej powstaje w inny sposob niz tytul wykonawczy dla egzekucjiadministracyjne;j.
W egzekucji sadowej jest nim bowiem dokument majacy cechy tytulu egzekucyjnego w rozumieniu art. 777
kpe, co do ktérego w postepowaniu klauzulowym zapadlo orzeczenie o nadaniu mu klauzuli wykonalnoéci w
konkretnych granicach podmiotowych i dla przymusowego wykonania oznaczonego obowigzku (art. 776 kpc), a
nastepnie zaopatrzony przez sad klauzula wykonalnoéci i wydany wierzycielowi w takiej formie, jaka ustalona
zostala w art. 783 kpc. Co do zasady powstaje on bazie odpisu (wypisu) dokumentu stanowiacego tytul egzekucyjny
(orzeczenia sagdowego lub orzeczenia innego organu, protokolu stwierdzajgcego tre$¢ ugody zawartej przed sadem
lub innym organem, aktu notarialnego o wymaganej przez prawo tresci). Sformalizowane zasady tworzenia tytulu
wykonawczego w egzekucji sgdowej sprawiaja ze za tytul wykonawczy w rozumieniu przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego moze by¢ uwazany tylko ten dokument , ktéry zostat wierzycielowi wydany po zakoniczeniu postepowania
klauzulowego w zewnetrznej postaci ustalonej w art. 783 kpc. Ustawodawca limituje przy tym wypadki w ktérych
wierzycielowi moze by¢ wydany kolejny tytul wykonawczy dotyczacy konkretnego obowigzku. Nie jest to przy tym
odpis tytulu wykonawczego, lecz kolejny tytul wykonawczy, opatrzony numerem, na ktérym sagd ma zaznaczy¢, w
jakim celu moze by¢ uzyty (art. 793 kpc) lub tytul wykonawczy wydawany zamiast utraconego (art. 794 kpc).

Tytul wykonawczy dla egzekucji administracyjnej jest dokumentem sporzadzonym przez wierzyciela (art. 26 § 1
i 3 ustawy o postepowaniuegzekucyjnym w administracji). W przepisach o tym postepowaniu egzekucyjnym nie
wystepuje pojecie tytulu egzekucyjnego, a obowiazek, ktory wierzyciel identyfikuje w tytule wykonawczym, jako
podlegajacy przymusowemu wykonaniu nie musi by¢ stwierdzony wydanym uprzednio aktem administracyjnym
indywidulanym, czy nawet orzeczeniem sadowym; moze on mie¢ Zrodto w ustawie albo wynikaé z deklaracji ztozonej
przez dluznika. Tytul wykonawczy wystawiany przez wierzyciela w egzekucji

administracyjnej musi spelnia¢c wymagania okre§lone w art. art. 27 cytowanej wcze$niej ustawy . Co istotne na
potrzeby egzekucji administracyjnej nie moga by¢ przez wierzyciela sporzadzane tytuly wykonawcze opatrzone
kolejnymi numerami, wydane w celu przeprowadzenia przeciwko dluznikowi $cisle okreSlonych czynnoSci
procesowych. W tej procedurze ustawodawca odwoluje sie jednak do pojecia ,odpis tytulu wykonawczego" i
w pewnych sytuacjach nakazuje organowi egzekucyjnemu sporzadzaé takie odpisy i poslugiwaé sie nimi przy
dokonywaniu rozmaitych czynno$ci procesowych. Odpis administracyjnego tytulu wykonawczego moze na przyktad
stanowi¢ podstawe wpisu hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
5lipca 2013 r. ,V CSK 742/12).

W ocenie Sadu Okregowego analiza toku rozumowania Sadu Najwyzszego w przywolanym orzeczeniu - ktore sad
odwolawczy podziela - pozwala na wyciggniecie identycznych wnioskéw na gruncie rozpoznawanej sprawy. Urzedowo
po$wiadczony odpis administracyjnego tytulu wykonawczego moze stanowi¢ podstawe prowadzenia egzekucji przez
sadowy organ egzekucyjny.

W konsekwencji powyzszego zwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy, albowiem nie ustalil, czy
przedlozone przez wierzyciela tytuly wykonawcze (ich odpisy) wystawione w egzekucji administracyjnej spelniaja
wymogi okres§lone w art. 27 u.p.e.a., a jeéli tak, to czy Komornik zasadnie dokonal ich zwrotu. Ponadto Sad pierwszej
instancji zupelnie pominal w swoim rozstrzygnieciu sprawe z udzialem dluzniczki B. L., pierwotnie toczaca sie pod
sygn. XII Co 2645/14, a nastepnie polaczong z niniejsza sprawa. Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Rejonowy weZmie
zatem pod uwage wskazane powyzej okolicznoSci.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. orzekl
jak w sentencji postanowienia.



