sygn. akt: IT Cz 305/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2014 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny - Odwolawczy w nastepujacym
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta

Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz/spr./

SO Wojciech Borodziuk

po rozpoznaniu w dniu czerwca 12 2014 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela (...) spétki z ograniczonq dpowiedzialnosciq
we W.

przeciwko dtuznikowi I. M.

o nadanie klauzuli wykonalnosci z przejsciem uprawnien

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt: XII Co 2453/14

postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze:

1. nada¢ klauzule wykonalnoéci nakazowi zaptaty wydanemu przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 28 sierpnia
2001 r. w sprawie o sygn. akt: XII Ne 8389/01 na rzecz wierzyciela(...)sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig we
W., na ktoéra przeszlo uprawnienie Banku (...) wW.,

2. zasadzi¢ od dluznika I. M. na rzecz wierzyciela kwote 50 z} (pieédziesiat zlotych) tytulem kosztow postepowania
klauzulowego.

Na oryginale wlaSciwe podpisy

II1 Cz 305/14

UZASADNIENIE

Wnioskodaweca (...) sp. z 0.0. we W. wniost o nadanie klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 28 sierpnia 2001 r. w sprawie XII Ne 8389/01 z zaznaczeniem przej$cia uprawnien
na swoja rzecz. W uzasadnieniu podal, ze nabyl od dotychczasowego wierzyciela - Banku (...) w W. przedmiotowa
wierzytelno$¢. Do wniosku zalaczyl po§wiadczony notarialnie odpis wyciagu z umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
13 listopada z podpisami notarialnie po§wiadczonymi.

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil wniosek.

W uzasadnieniu Sad w pierwszym rzedzie przytoczyl tre$é art. 788 § 1 k.p.c, po czym wskazal, ze wnioskodawca
nie wykazal, aby przedmiotem dolgczonej do wniosku umowy byla wierzytelno$é objeta powyzszym tytulem



egzekucyjnym. Przedlozone dokumenty nie pozwalaja na weryfikacje twierdzen podanych we wniosku. W zalaczniku
podano jedynie, ze wierzytelno$¢ jest stwierdzona nakazem zaplaty, bez wskazania jednak sadu wydajacego nakaz,

daty wydania i sygnatury sprawy.

Wobec tego Sad stwierdzil, ze sam fakt, jak rowniez skutecznos$é przejécia uprawnien w powyzszym zakresie nie
mogl zosta¢ skontrolowany, co uniemozliwia w obecnym stanie sprawy opatrzenie tytulu egzekucyjnego klauzula
wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego. Nastepnie Sad zwrdcil uwage na tresé art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. i wskazal,--
ze to na wnioskodawcy spoczywal ciezar wykazania przej$cia uprawnienia, czemu nie sprostal.

Majac powyzsze na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. a contrario orzekt jak w sentencji.

Zazalenie na powyzsze postanowienie Sagdu Rejonowego ztozyl wnioskodawca domagajac sie uchylenia zaskarzonego
orzeczenia, ponownego rozpoznania sprawy i nadania klauzuli wykonalno$ci zgodnie z wnioskiem oraz o zwrot oplaty
od zazalenia. Jednocze$nie wniost przeprowadzenia nowego dowodu z dokumentu w postaci oS§wiadczenia zbywcy
wierzytelnosci z podpisem notarialnie poSwiadczonym. W uzasadnieniu wnioskodawca podal, ze z przedlozonego
o$wiadczenia wynika jednoznacznie, ze przedmiotem cesji byla wierzytelnoé¢ stwierdzona tytulem egzekucyjnym w
postaci nakazu zaplaty z dnia 28 sierpnia 2001 .
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Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie wnioskodawcy jest zasadne.

Sad Okregowy wskazuje, ze na obecnym etapie postepowania, na skutek dolaczenia do zazalenia przez wnioskodawce
dokumentu spelniajacego wymogi art. 788 § 1 k.p.c, zaistnialy podstawy do nadania klauzuli wykonalnoéci na rzecz
wnioskodawcy. Nadmienié jednak nalezy, ze Sad pierwszej instancji - dysponujac dowodami zalaczonymi do wniosku
-postapil prawidlowo odmawiajac nadania klauzuli.

Whnioskodawca zalaczyt do zazalenia dokument w postaci o$wiadczenia o przelewie wierzytelnosci sporzadzony
przez zbywce wierzytelnoSci - Bank (...) w W., z podpisami notarialnie po§wiadczonymi. Z dokumentu tego wprost
wynika, ze przedmiotowa wierzytelno$¢ wobec dluznika I. M., wynikajaca z umowy ramowej o prowadzenie rachunku
oszczednoSciowo-rozliczeniowego, stwierdzona nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 28 sierpnia
2001 r. wydanym przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie XII Ne 8389/01, opatrzona klauzula wykonalnos$ci na
rzecz zbywcy wierzytelno$ci postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2004 r. (sygn. akt: XII Co 51/04), zostala przeniesiona
na nabywece (...) sp. z 0.0. we W. na mocy umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 13 listopada 2013 r.

Majac powyzsze na uwadze wskazaé nalezy, ze dokument ten umozliwia stwierdzenie, ze przej$cie uprawnien na rzecz
wnioskodawcy rzeczywiécie nastapito. Tym samym wymogi okreslone art. 788 § 1 k.p.c. zostaly w mniejszej sprawie
spelnione.

Wobec tego Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil
zaskarzone postanowienie w ten sposdb, ze nadal na rzecz wnioskodawcy klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty
wydanemu przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 28 sierpnia 2001 r. w sprawie o sygn. akt: XII Ne 8389/01 na
ktorego przeszto uprawnienie Banku (...) w W. oraz zasadzil od dluznika na rzecz wnioskodawcy koszty postepowania
klauzulowego w kwocie 50 zl.

Jednocze$nie Sad Okregowy nadmienia, ze nie bylo podstaw do zwrotu oplaty od zazalenia, albowiem nie doszlo do
jego uwzglednienia z powodu oczywistego naruszenia prawa w mys$l art. 79 ust. 1 pkt 1lit. e ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. 2010 r. Nt 90, poz. 594 ze zm.). Co najwyzej wnioskodawca
mogt wnosi¢ o zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego od dluznika. Jednakze z

2



racji braku wniosku w tym zakresie koszty te, w postaci oplaty od zazalenia w kwocie 30 zl,

nie zostaly przyznane.
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