Sygn. akt II Cz 895/13
POSTANOWIENIE
Dnia 09 grudnia 2013 1.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy - SSO Bogumil Goraj
Sedziowie - SO Aurelia Pietrzak
SO Wojciech Borodziuk ( spr. )
po rozpoznaniu w dniu 09 grudnia 2013 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela: (...) w W. Oddziatu Okregowego w K.
przeciwko dluznikowi: M. L.
o: egzekucje swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skargi wierzyciela na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu — K. P. w
sprawie KMP 109/01 — postanowienie z dnia 29 lipca 2013 roku o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z udzialow

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 16 wrze$nia 2013 r., sygn.
akt XII Co 9160/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt II Cz 895/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2013 roku w sprawie egzekucyjnej z wniosku (...) w
W. — Oddzialu w K. przeciwko M. L. o egzekucje $wiadczenia pienieznego, sygn. XII Co 9160/13 w przedmiocie skargi
na czynno$¢ Komornika — odrzucil skarge wierzyciela.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze wierzyciel w dniu 07 sierpnia 2013 roku zlozyl skarge na czynnos¢ Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu w sprawie KMP 109/01 — postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego z udzialow.

Przystepujac do rozpoznania skargi Sad Rejonowy w pierwszej kolejnoéci zwrocil uwage, ze zgodnie z art. 76784 k.p.c.
skarge wnosi sie do Sadu, w terminie tygodniowym od dnia czynnosci, gdy strona lub osoba, ktérej prawo zostalo przez
czynno$¢ Komornika naruszone badz zagrozone, byla obecna przy czynnosci lub byta o jej terminie powiadomiona,
w innych przypadkach od dnia zawiadomienia o dokonaniu czynno$ci strony lub osoby, ktdrej prawo zostalo przez
czynno$¢ Komornika naruszone badz zagrozone, a braku zawiadomienia, od dnia , w ktérym czynno$é¢ powinna by¢
dokonana.



Jednoczes$nie Sad wskazal, ze skuteczne wniesienie skargi do Sadu warunkuje jej zlozenie w Sadzie wlasciwym
miejscowo, bowiem w my$l art. 767 81 zd. 314 k.p.c., do rozpoznania skargi na czynno$¢ komornika wlasciwy jest sad,
przy ktorym dziala komornik. Jezeli do prowadzenia egzekucji wybrany zostal komornik poza wlasciwoscia ogblna,
skarge rozpoznaje sad, ktory bylby wlasciwy, wedlug ogélnych zasad, co oznacza, iz skarge co do zasady rozpoznaje
Sad miejsca zamieszkania dtuznika.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Rejonowy stwierdzil, ze z treéci skargi wynika, iz wierzyciel powziat informacje o
kwestionowanej czynno$ci Komornika najpézniej w dniu 5 sierpnia 2013 roku, gdyz tak datowana jest skarga, wobec
czego termin do wniesienia skargi uplynal z dniem 12 sierpnia 2013 roku. Wierzyciel przed ta data zlozyl na poczcie
przesylke ze skarga, ale skierowal ja do Sadu Rejonowego w Koszalinie.

Zarzadzeniem z dnia 21 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy w Koszalinie przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w
Bydgoszczy, a przesylka zawierajaca skarge wraz z aktami sprawy nadana zostala w dniu 03 wrze$nia 2013 roku. Tym
samym wplyw skargi do Sadu wlaéciwego do jej rozpoznania nastapil juz po uplywie ustawowego terminu.

Sad podkreslil, ze nawet w przypadku btednego pouczenia strony o sposobie i terminie wniesienia §rodka zaskarzenia,
okoliczno$¢ ta samodzielnie nie wplywa na bieg terminu zakre$lonego celem zaskarzenia, a jedynie moze stanowic
okoliczno$é uzasadniajaca wniosek strony o przywrocenie terminu dla wniesienia Srodka zaskarzenia (Uchwala S.N.
z dnia 22.11.2011 roku, sygn.. III CZP 38/11. OSNC 2012/5/56)

W konsekwencji Sad Rejonowy odrzucil skarge, jako spézniona. (art. 767° k.p.c.)

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyl zazaleniem wierzyciel, zarzucajgc niewlaéciwe zastosowanie art. 767 k.p.c.

oraz art. 759 §2 k.p.c. w zw. z art. 7673 k.p.c. Z powolaniem na powyzsze wnosil o uchylenie postanowienia i
przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Dluznik za zajal stanowiska w przedmiocie zazalenia.
SadOkregowyzwazyltconastepuje:

Zazalenie wierzyciela nie jest zasadne. Przystepujac do rozpoznania zazalenia Sad Okregowy zwraca uwage, ze zgodnie

zart. 7672 k.p.c., jezeli skarge wniesiono po terminie, albo nie uzupelniono jej brakéw w terminie, Sad odrzuca skarge,
chyba, Ze uzna, iz zachodzi podstawa do podjecia czynnoéci na podstawie art. 759 §2 k.p.c.

Z akt sprawy wynika, ze wierzyciel dokonal wyboru Komornika Sadowego do prowadzenia postepowania
egzekucyjnego poza wlasciwoscia ogoélna dluznika, ktéry zamieszkuje w B..

Uwzgledniajac powyzsze Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, ze jezeli do prowadzenia egzekucji wybrany zostal
komornik poza wlasciwo$cia ogélna dluznika, skarge rozpoznaje sad, ktéry bylby wlasciwy, wedlug ogo6lnych zasad,
co oznacza, iz skarge co do zasady rozpoznaje Sad miejsca zamieszkania dluznika.( art. 767 §1zd. 31 4 k.p.c.).

Skarga na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu, ktory prowadzi postepowanie
egzekucyjne, podlega zatem rozpoznaniu przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy i do tego Sadu skarga powinna by¢
wniesiona w terminie okreslonym w art. 767 §4 k.p.c.

Wierzyciel w zazaleniu nie kwestionuje ustalenia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy, ze skarga do Sadu w Bydgoszczy nie
zostala wniesiona w terminie okre§lonym w art. 767 §4 k.p.c., wskazujac na fakt blednego pouczenia w zaskarzonym
postanowieniu Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Koszalinie.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu, Sad Okregowy wskazuje za Sadem Rejonowym na stanowisko wyrazone przez
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 listopada 2011 roku, sygn. III CZP 38/11 (publ. OSNC 2012/5/56), ze bledne



pouczenie o terminie i sposobie wniesienia §rodka zaskarzenia nie ma wplywu na bieg terminu do wniesienia §rodka
zaskarzenia, a moze stanowi¢ uzasadnienie wniosku o przywrécenia terminu do wniesienia $§rodka zaskarzenia.

W konsekwencji Sad Okregowy podziela prawidlowe zastosowanie przez Sad Rejonowy art. 767° k.p.c. i odrzucenie
skargi, jako wniesionej po terminie.

Jednoczesnie wierzyciel w zazaleniu nie wskazal okolicznosci, ktore by uzasadnialy podjecie przez Sad Rejonowy w
Bydgoszczy czynnosci w trybie art. 759 §2 k.p.c.

W konsekwencji Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 §2 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. oddalil
zazalenie wierzyciela, jako niezasadne.



