Sygn. akt: II Cz 830/13
POSTANOWIENIE
Dnia 31 stycznia 2014 1.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny — Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy — SSO Piotr Starosta
Sedziowie — SO Bogumil Goraj
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) Spo6iki z 0.0. w B.
z udzialem Z. M.
o egzekucje Swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skargi wierzyciela na czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie rejonowym w Inowroclawiu z dnia
30 stycznia 2013 r. w przedmiocie zatrzymania tytulu wykonawczego w aktach sprawy

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 12 lipca 2013 r., sygn. akt:
I Co 534/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt II Cz 830/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2013 r., w sprawie o sygn. akt I Co 534/13, Sad Rejonowy w Inowroclawiu, odrzucil
wniosek wierzyciela o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z dnia 9 maja 2013 r. i doreczenia go wraz z
uzasadnieniem. W uzasadnieniu wskazal, ze postanowienie z dnia 9 maja 2013 r. oddalajace skarge na czynnoéci
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Inowroclawiu A. P. w przedmiocie zatrzymania tytutu wykonawczego
w aktach sprawy Km 1386/10 nie jest zaskarzalne, poniewaz nie konczy postepowania w sprawie, nie zostalo réwniez
wymienione w 394 § 1 k.p.c.

Zazalenie na postanowienie zlozyl wierzyciel, zarzucajac naruszenie art. 357 § 2 k.p.c. w zw. z art. 394 § 1
k.p.c. polegajace na blednym przyjeciu, ze postanowienie z dnia 9 maja 2013 r. nie jest orzeczeniem konczacym
postepowanie w sprawie i wnoszac o jego uchylenie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wierzyciela nie jest uzasadnione, a zarzuty w nim zawarte nie zasluguja na uwzglednienie.



Zgodnie z art. 767% § 1 k.p.c., zazalenie na postanowienie sadu przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie.
W postepowaniu egzekucyjnym zastosowanie tego $§rodka zaskarzenia jest mozliwe w wypadkach wskazanych w
przepisach szczegblnych czesci trzeciej kodeksu postepowania cywilnego. Ponadto stosownie do art. 394 § 1 k.p.c.,
ktory poprzez art. 13 § 2 k.p.c. znajduje zastosowanie rowniez w postepowaniu egzekucyjnym, zazalenie przystluguje na
postanowienia sadu konczace postepowanie w sprawie oraz pozostalych wypadkach enumeratywnie wymienionych
w powolanym przepisie. Innymi stowy nie mozna domniemywa¢é zaskarzalno$ci postanowienia zazaleniem.

Postanowienie Sadu I instancji oddalajace skarge na czynno$¢ komornika sagdowego w przedmiocie zatrzymania
tytulu wykonawczego w aktach sprawy nie zostalo expressis verbis wymienione jako zaskarzalne w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego. Nalezalo zatem ocenic, czy jest to postanowienie konczace postepowanie w sprawie.
W tym miejscu podkreSlenia wymaga, iz na gruncie przepiséw postepowania egzekucyjnego zwrotu ,konczacego
postepowanie w sprawie” nie nalezy rozumie¢ doslownie, a mianowicie, ze chodzi tu o definitywne zakonczenie
calego tego postepowania. Zwrot ten odnosi sie do takich orzeczenn sadowych, ktore koncza samodzielng czeé¢ tego
postepowania (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 listopada 1997 r., III CZP 55/97).

Postanowienie z dnia 9 maja 2013 r. w przedmiocie oddalenia skargi wierzyciela, nie jest postanowieniem konczacym
postepowanie w sprawie. Na skutek oddalenia skargi na czynno$é komornika ani postepowanie egzekucyjne, ani jego
cze$¢ nie zostala bowiem zakoniczona.

Wobec powyzszego postanowienie Sadu Rejonowego nie podlegalo uzasadnieniu jako niezaskarzalne.

W konsekwencji Sad Okregowy oddalil zazalenie na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.



