Sygn. akt IT Cz 783/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny - Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)

Sedziowie: SO Barbara Jankowska - Kocon

SO Aurelia Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku

(...) Banku S.A. w L. (wierzyciela) przeciwko

A. Z. (dluznikowi) o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z przejSciem uprawnien

na skutek zazalenia wnioskodawcy (...) Banku S.A. w L. (wierzyciela) na postanowienie Sadu Rejonowego w
Bydgoszczy z dnia 17 wrze$nia 2013r. w sprawie XII Co 8093 /13

postanawia:

1/ zmieni¢ zaskarzone postanowienie i nada¢ klauzule wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr 353/
KR/A/W/o01 z dnia 27 marca 2001 r. wystawionemu przez (...) Bank (...) S.A. w L. przeciwko A. Z. - z przejSciem
uprawnien na rzecz (...) Banku S.A. W L.;

2/ zasadzi¢ od dluznika A. Z. na rzecz wnioskodawcy (wierzyciela) kwote 217 zl (dwiescie siedemnascie) tytulem
zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt II Cz 783/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2013 r. oddalil wniosek. W uzasadnieniu Sad wskazal,
ze wierzyciel zwrdcil sie o nadanie przeciwko dtuznikowi klauzuli wykonalnoSci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu
z zaznaczeniem przej$cia uprawnienia na rzecz wnioskodawcy. W uzasadnieniu wniosku podal, ze po powstaniu tytulu
przejal prawa nim objete przystugujace wierzycielowi ujawnionemu w tytule, na skutek zawarcia w dniu 12 kwietnia
2011 r. umowy przelewu wierzytelnosci z (...) Bank S.A. w W.. Jednocze$nie przedtozyt do akt sprawy oryginalny
tytul wykonawczy opatrzony klauzulg wykonalnoSci na rzecz (...) Banku (...) S.A. oraz uwierzytelniony notarialnie
odpis z KRS dotyczacy zbywcy wierzytelnosci wskazujacy na fakt zmiany nazwy poprzedniego wierzyciela na (...)
Bank S.A., a takze uwierzytelniong notarialnie kopie wspomnianej umowy cesji opatrzonej podpisami notarialnie
po$wiadczonymi.

W ocenie Sadu I instancji brak bylo podstaw do uwzglednienia przedmiotowego wniosku, gdyz z tytulu egzekucyjnego
wynika, ze naleznoé¢ gléwna wynosi 2.000,04 zl oraz odsetki umowne lacznie 763,34 zl, a dalsze odsetki ustawowe
obcigzaja dluznika od dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego i sa obliczane od naleznosci gléwnej wedlug
zmiennej stopy procentowej obowigzujacej w Banku dla naleznoéci przeterminowanych, ktéra na dzien sporzadzania
bankowego tytulu egzekucyjnego wynosila 40% w stosunku rocznym. Sad zauwazyl, ze z zalacznika nr 1 do umowy
cesji wynika, ze zobowiazanie dluznika wynikajace z przedmiotowego tytutu egzekucyjnego na dzien 12 kwietnia 2011



r. wynosi: kapital -0 zl, odsetki skapitalizowane umowne o0 zt i dalsze odsetki umowne karne 927,95 z}. Sad podkreslil,
ze z przedstawionego zalacznika nie wynika jednakze od jakiej daty i od jakiej kwoty zostaly naliczone dalsze odsetki.
Sad uznal, ze brak wskazania daty i kwoty, od jakiej zostaly naliczone dalsze odsetki powoduje, iz tytul egzekucyjny nie
nadaje sie do wykonania. Ponadto Sad zaznaczyl, ze dotaczony do wniosku wyciag z ksiag banku z dnia 24 wrze$nia
2012 r. nie mogl stanowi¢ dowodu odnos$nie posiadanej wierzytelnosci (...) Bank S.A w W. wobec dluznikow, z uwagi
na

uznanie przez Trybunal Konstytucyjny art. 95 ust. 1 ustawy prawo bankowe, za niezgodny z Konstytucja RP.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl wnioskodawca zaskarzajac je w catoSci i zwrdcil sie o zmiane tego orzeczenia
poprzez nadanie klauzuli wykonalnoSci przedstawionemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu oraz zasadzenie od
dluznika na rzecz wierzyciela zwrotu kosztoéw postepowania klauzulowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzacy podkreslil, ze w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego
wierzyciela, sad bada jedynie czy zostaly spelnione przestanki z art. 788 § 1 kpc. W postepowaniu tym nie mozna
wnikac w tresé tytulu egzekucyjnego, ani tez kwestionowac istnienia uprawnienia wierzyciela lub obowigzku dluznika.
Dlatego przy rozpoznawaniu tej sprawy nie moglo mie¢ znaczenia dla Sadu niezamieszczenie w przedstawionym tytule
daty i kwoty, od jakiej zostaly naliczone nalezne odsetki. Niezaleznie od powyzszego skarzacy wskazal, ze wierzytelno$c
(nalezno$¢ z tytulu odsetek) ma stale saldo, ktére w dacie cesji, jak i w dacie kierowania wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci wynosilo 1.016,80 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawcy jest zasadne. Sad I instancji blednie uznal, ze brak wskazania w przedstawionym bankowym
tytule wykonawczym, daty i kwoty od jakiej zostaly naliczone odsetki, powoduje, ze nie mozna mu nadaé klauzuli
wykonalno$ci z zaznaczeniem przejScia uprawnienia na rzecz nabywcy wierzytelnosci.

Wskaza¢ nalezy, ze postepowanie w przedmiocie wniosku rozpoznawanego w niniejszej sprawie normuje art. 788
§ 1 kpc, ktory nakazuje sadowi nadaé tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalnoSci na rzecz osoby, co do ktorej
wykazano dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym, ze po powstaniu tytulu
egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytulu, przeszly na nig uprawnienia stwierdzone tym tytulem.

W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, ze w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnoéci sad ogranicza sie
jedynie do badania tego, czy dokument,

ktéoremu ma nada¢ klauzule, odpowiada warunkom formalnym tytutu egzekucyjnego oraz czy zachodza okolicznoS$ci
faktyczne uzasadniajace ujawnienie w klauzuli wzmianek przewidzianych w art. 788-794 kpc. W postepowaniu tym
sad nie moze wnika¢ ani w tre$¢ tytulu egzekucyjnego, ani tez kwestionowaé istnienia uprawnienia wierzyciela
lub obowiazku dluznika. Jedynie w drodze powodztwa opozycyjnego z art. 840 kpc mozna kwestionowaé istnienie
uprawnienia wierzyciela czy tez obowigzku dtuznika stwierdzonego tytulem wykonawczym.

W konsekwencji nalezalo uwzgledni¢ zgloszony w niniejszej sprawie wniosek (...) Banku S.A. w L., gdyz przedlozone
przez niego dokumenty spelniaja warunki z art. 788 § 1 kpc. Wierzyciel przedstawil oryginalny tytul wykonawczy
opatrzony klauzulg wykonalno$ci na rzecz (...) Banku (...) S.A. oraz uwierzytelniony notarialnie odpis z KRS dotyczacy
zbywcey wierzytelnoéci wskazujacy na fakt zmiany nazwy poprzedniego wierzyciela na (...) Bank S.A., a takze
uwierzytelniona notarialnie kopie wspomnianej umowy cesji opatrzonej podpisami notarialnie po$wiadczonymi.
Nalezy uznaé, ze dokumenty te wykazuja w nalezyty sposob, ze (...) Bank S.A. w W. jest nastepca prawnym podmiotu
wskazanego w przedstawionym tytule wykonawczym jako wierzyciel.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc zmienil
zaskarzone postanowienie i nadat klauzule wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr 353/KR/A/W/01



z dnia 27 marca 200Ir. wystawionemu przez (...) Bank (...) S.A. w L. przeciwko A. Z. - z przejSciem uprawnien na
rzecz (...) Banku S.A. wL..

O kosztach postepowania klauzulowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc i art. 71 pkt
1w zw. z art. 19 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz § 10 ust.
1 pkt 13 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu.



