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POSTANOWIENIE
Dnia 20 stycznia 2014r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny - Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie: SO Barbara Jankowska - Kocon
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2014r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku
Dyrektora Izby Celnej w T. (wierzyciela) przeciwko
K. F. (1) (dluznikowi)
o egzekucje Swiadczenia pienieznego
na skutek zazalenia wnioskodawcy (wierzyciela)

na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 3 lipca 2013r. w sprawie
XII Co 4234/13
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie poprzez uchylenie zarzadzenia Komornika Sadowego M. B. dzialajacego przy
Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy z dnia 15 kwietnia 2013r. w sprawie KMO (...) o odmowie przyjecia sprawy.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.

Sygn. akt: II Cz 627/13

UZASADNIENIE

Wierzyciel Skarb Panstwa — Dyrektor Izby Celnej zlozyl skarge na zarzadzenie Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy M. B. z dnia 15 kwietnia 2013 r. w przedmiocie odmowy przyjecia sprawy i zwrotu
administracyjnych akt egzekucyjnych z odpisem tytulu wykonawczego w sprawie (...) przeciwko dluznikowi K. F. (2).
W uzasadnieniu skarzacy zaznaczyl, ze na skutek zbiegu egzekucji i dalszemu powierzeniu jej tacznego prowadzenia
Komornikowi Sadowemu, przekazal mu odpis tytulu wykonawczego, albowiem oryginal pozostaje w dyspozycji
administracyjnego organu egzekucyjnego kontynuujacego postepowanie w zakresie skladnikéw majgtkowych,
ktorych zbieg nie dotyczyt.

Komornik Sadowy w odpowiedzi na skarge wnidsl o jej oddalenie wskazujac, iz wszczecie i kontynuowanie
postepowania w trybie egzekucji sadowej jest mozliwe wylacznie w oparciu o oryginal tytulu wykonawczego.

Postanowieniem z dnia 3 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil skarge wierzyciela.

W uzasadnieniu Sad w pierwszym rzedzie przytoczyl tresc art. 773 § 1 kpe, po czym wskazal, iz postanowieniem Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 6 marca 2013 r. w sprawie XII Co 1758/13 zostal rozstrzygniety zbieg egzekucji
sadowej i administracyjnej, a dalsze laczne prowadzenie postepowania egzekucyjnego powierzono komornikowi
sadowemu. W wyniku tego wierzyciel przekazal akta egzekucji administracyjnej w czeSci obejmujacej zajecie rachunku
bankowego dluznika komornikowi sagdowemu, dolaczajac do akt odpis tytutu wykonawczego.



Zdaniem Sadu odpis tytulu wykonawczego nie spelnia wymogdw okreslonych w art. 797 kpc. W tym zakresie odwolal
sie do postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 1996 r. (III CZP 61/96, OSNC 1996, nr 10, poz. 132) gdzie w
uzasadnieniu stwierdzono, ze niedolaczenie tytulu wykonawczego udaremnia wszczecie postepowania egzekucyjnego
i—jako brak formalny wniosku — zobowiazuje organ egzekucyjny do podjecia czynnoéci w trybie art. 130 § 1 wzw. z art.
13 § 2 kpc. Sad zwrocil takze uwage na wyrok naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 11 stycznia 2007 r. (II OSK
146/06, LEX nr 341247), w ktorym wskazano, ze tytutem wykonawczym jest tylko oryginal. Tytul wykonawczy, bedacy
podstawa egzekucji administracyjnej jest bowiem dokumentem urzedowym, niezbednym do wszczecia i prowadzenia
tegoz postepowania. Tytulem wykonawczym jest tylko oryginal, co daje istotne gwarancje ochrony praw dtuznika w
postepowaniu egzekucyjnym. Dokument ten wystawiony przez wierzyciela na podstawie art. 26 § 1 ustawy z dnia
16 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, musi spelniaé enumeratywnie wskazane przez
ustawodawce elementy, o jakich mowa w art. 27 tej ustawy. Jezeli nie spelnia on ustawowych wymogéw organ
egzekucyjny zwraca tytul wykonawczy wierzycielowi (art. .29 § 2 ustawy).

W ocenie Sadu, wobec dolgczenia do akt jedynie odpisu tytulu wykonawczego, Komornik Sadowy zasadnie wezwal
do przedlozenia jego oryginalu, po czym odméwil przyjecia sprawy do prowadzenia i zwrocit akta egzekucyjne wraz

tym odpisem.

Sad Rejonowy wskazal, ze Komornik zwigzany jest wylacznie przepisami Kodeksu postepowania cywilnego. Ponadto
Wwyzej wymieniona ustawa nie zawiera regulacji zbieznych z postanowieniami art. 96 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — Prawo bankowe zawierajacymi mozliwo$§¢ wystawienia dalszych tytulow egzekucyjnych. Wprawdzie art. 31
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji przewiduje mozliwo$é¢ sporzadzenia przez organ egzekucyjny
odpisu tytulu wykonawczego, oznaczajac cel, ktoremu ma stuzy¢ i jego liczbe porzadkowa, a takze okreslajac kwotowo
zakres zlecenia, jednakze tylko dla organu rekwizycyjnego, ktérym nie jest komornik sagdowy prowadzacy dalsze laczne
postepowanie egzekucyjne po zbiegu.

Zdaniem Sadu administracyjny organ egzekucyjny przekazujacy po rozstrzygnieciu zbiegu akta sprawy egzekucyjnej
do dalszego prowadzenia powinien zalaczyé¢ do nich oryginal tytulu wykonawczego, na podstawie ktoérego egzekucja
zostala wszczeta. Skoro za$ wierzyciel tego nie uczynil, brak jest mozliwoéci dalszego prowadzenia przez Komornika
postepowania egzekucyjnego w oznaczonym zakresie w trybie egzekucji sadowe;j.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnio6st wierzyciel Skarb Panstwa — Dyrektor Izby Celnej w T. domagajac sie jego
uchylenia oraz zasadzenia na jego rzecz kosztéw postepowania. W uzasadnieniu wierzyciel wskazal, ze oryginat tytulu
wykonawczego powinien pozostaé w jego aktach egzekucyjnych, gdyz Komornik Sadowy, w skutek wystapienia zbiegu
egzekucji sadowej i administracyjnej, zostal wyznaczony do kontynuowania egzekucji rozpoczetej przez wierzyciela,
nie za$ do wszczecia nowego postepowania egzekucyjnego, tylko w zakresie, w jakim zbieg dotyczyl. Oryginal ten
jest natomiast niezbedny celem prowadzenia dzialan egzekucyjnych przez wierzyciela z pozostalych skladnikow
majatkowych dluznika, nieobjetych zaistnialym zbiegiem. Z tego wzgledu przekazanie oryginatu tytulu wykonawczego
byloby nieracjonalne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie podlegalo uwzglednieniu. Istotnie, podstawa wszczecia postepowania egzekucyjnego jest oryginal tytulu
wykonawczego, jednakze w niniejszej sprawie, po rozstrzygnieciu zaistnialego zbiegu, zadaniem Komornika bylo
kontynuowanie postepowania rozpoczetego przez wierzyciela, nie za$ jego wszczynanie na nowo. Wynika to chociazby
z tego, iz w punkcie 2 postanowienia z dnia 6 marca 2013 r. Referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy
pozostawil w mocy wszystkie dotychczasowe czynnoSci egzekucyjne zwiazane z zajeciem rachunku bankowego
dluznika dokonane przez Dyrektora Izby Celnej w T.. Zatem nie przekonuje poglad, Zze w niniejszej sprawie
zastosowanie ma art. 797 § 1 kpe, ktéry dotyczy wymagan wniosku egzekucyjnego. Nie ulega za$ watpliwosci, ze
wszczecie egzekucji administracyjnej nastapilo na podstawie waznego tytulu wykonawczego wystawionego przez
samego wierzyciela wedlug ustalonego wzoru, co wynika z treéci art. 26 ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst jednolity — Dz. U. 2012 r., poz. 1015 ze zm.).



Nadto zauwazy¢ nalezy, co niedostatecznie uwzglednit Sad Rejonowy, iz wierzyciel prowadzil postepowanie
egzekucyjne w administracji wobec dluznika nie tylko z rachunku bankowego, ale takze z innych jego skladnikow
majatkowych. W czeéci nieprzekazanej Komornikowi Sadowemu dzialania egzekucyjne sa nadal prowadzone wobec
dluznika na podstawie oryginalu administracyjnego tytulu wykonawczego. W tej sytuacji uznanie, ze wierzyciel
winien przekaza¢ Komornikowi akta sprawy wraz z oryginalem tego tytulu prowadziloby do istotnego ograniczenia
jego mozliwoSci w wyegzekwowaniu zobowiazania. Wierzyciel bylby wowczas zmuszony dokona¢ wyboru, czy
prowadzi¢ dalej egzekucje administracyjng z innych skladnikéw majatkowych dluznika, czy tez zaniechaé tych dzialan
przekazujac oryginal tytulu Komornikowi, aby ten prowadzil egzekucje jedynie z rachunku bankowego dluznika.
Taka sytuacja, zwigzana z koniecznoScia dokonania wyboru moglaby odnie$¢ negatywny skutek dla intereséw
wierzyciela. Dlatego tez wierzyciel, w toku prowadzonego przez siebie postepowania, realizujac tre$¢ postanowienia
o zbiegu egzekucji, wystawil odpis tytulu wykonawczego i doreczyl go Komornikowi, jednocze$nie zachowujac
oryginal tego dokumentu celem kontynuowania egzekucji administracyjnej. W tym kontekscie trzeba zwrdcic¢ uwage
na fakt, iz ustawa o postepowaniu egzekucyjnym w administracji — w przeciwienstwie do rozwigzania przyjetego
w egzekucji sadowej — nie przewiduje mozliwoéci wystawiania dalszych tytuléw wykonawczych, postuguje sie
natomiast w niektoérych wypadkach pojeciem odpisu tytulu wykonawczego. W ocenie Sadu Okregowego nic nie stoi na
przeszkodzie, aby w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy dopusci¢ mozliwoé¢ dalszego tacznego prowadzenia egzekucji
przez Komornika w oparciu wlasnie o urzedowy odpis administracyjnego tytulu wykonawczego. Takie rozwigzanie
nie rodzi negatywnych konsekwencji dla dluznika, albowiem skoro wierzyciel sam sporzadza tytul wykonawczy,
to trudno zakladaé, ze w przypadku wykonania odpisu tego dokumentu zaistnieja jakiekolwiek nieprawidlowosSci
podwazajace jego tres¢. W takim wypadku sa raczej podstawy do przyjecia, ze odpis taki stanowi potwierdzenie
waznoSci administracyjnego tytulu wykonawczego.

Uzasadnienia dla wyrazonego przez Sad Okregowy stanowiska mozna takze poszukiwac¢ w najnowszym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. W postanowieniach z dnia 16 maja 2013 r. (IV CSK 637/12, LEX nr 1365721) i z dnia 24
pazdziernika 2013 r. (IV CSK 21/13, LEX nr 1388475) Sad ten, kierujac sie racjonalnymi przeslankami, wyraZznie
wskazal, ze urzedowo poswiadczony odpis administracyjnego tytutlu wykonawczego moze stanowi¢ podstawe wpisu
hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej. Wprawdzie powyzsze orzeczenia odnosza sie do innego zagadnienia,
jednakze dokonanie wpisu hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej, podobnie jak prowadzenie egzekucji przeciwko
dluznikowi, ma doniosle znaczenie prawne. Zlagodzenie rygoryzmu formalnego w postepowaniu wieczystoksiegowym
dla wierzyciela prowadzacego dzialania na kilku plaszczyznach w celu uzyskania zaspokojenia wierzytelnoSci, ktory nie
moze uzyskaé dalszego tytulu wykonawczego, nalezy postrzegac jako rozwiazanie, ktére powinno znalez¢ odpowiednie
zastosowanie ze wzgledéw praktycznych rowniez w sadowym postepowaniu egzekucyjnym, w sytuacji takiej, jak w
niniejszej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc w zw. z art. 13 § 2
kpc zmienil zaskarzone postanowienie poprzez uchylenie zarzadzenia Komornika Sadowego M. B. dzialajacego przy
Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy z dnia 15 kwietnia 2013 r. w sprawie KMO (...) o odmowie przyjecia sprawy.



