Sygn. akt. IT Ca 20/15
POSTANOWIENIE
Dnia 20 kwietnia 2015 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Jankowska - Kocon( spr.)
Sedziowie: SSO Janusz Kasnowski
SSO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2015r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. N.iP. C.
z udzialem (...) Spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia
wC.
0 wpis
na skutek apelacji wnioskodawcéw M. N. i P.
C.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Szubinie z dnia 24 listopada 2014r. w
sprawie z Dz. Kw. (...); Kw. Nr (...)
postanowitl:
oddalié apelacje.
Na oryginale wlaéciwe podpisy
II Ca 20/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy M. N. i P. C. wniesli o odlaczenie z ksiegi wieczystej nr (...) dzialki nr (...) i zalozenie dla niej nowej ksiegi
wieczystej z wpisem wlasnoSci na ich rzecz w udzialach wynoszacych po Vi. Jako podstawe wpisu prawa wlasnoSci
wnioskodawcy przedlozyli ostateczng decyzje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi stwierdzajaca, iz zespol palacowo -
parkowy nie podpadal pod dzialanie art.2 ust. 1lit. e dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 roku o przeprowadzeniu
reformy rolnej, postanowienie o sprostowaniu tej decyzji, a takze postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po D.
C.iW. C. oraz poswiadczenie dziedziczenia po M. C..

Postanowieniem z dnia 21 sierpnia 2014r. referendarz sadowy oddalit wniosek.



Po rozpoznaniu sprawy po skardze na orzeczenie referendarza sad pierwszej instancji oddalit wniosek. Sad ten ustalil,
ze ksiega wieczysta nr (...) prowadzona j est dla nieruchomosci polozonej w miejscowosci S., stanowiacej dziatki nr (...)
o lacznej powierzchni 16.98.16 ha. Jako wlasciciel w dziale drugim ujawniony jest uczestnik postepowania (...) Spotka
z ograniczona odpowiedzialnoécig w C.. Wpisu wlasno$ci na rzecz uczestnika dokonano w dniu 26 wrze$nia 1997 roku
na podstawie umowy przeniesienia wlasno$ci oraz aktu zalozycielskiego sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoscia.

Dzialka oznaczona ewidencyjnie nr (...) objeta przedmiotowa ksiega wieczysta powstala w wyniku podziatu dziatki nr
(...). Z przedlozonej przez wnioskodawcow decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 lutego
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2011 roku i jej uzasadnienia wynika, ze zespdt parkowo - palacowy w S. obejmujgcy powierzchnie 13.25.78 ha,
stanowiacy dzialke nr (...), wchodzacy w sktad majatku o lacznej powierzchni 838.96.05 ha, zapisanego jako wlasno$c
M. C. w dawnej ksiedze wieczystej S. Tom I karta 1, nie podpadal pod dzialanie art. 2 ust. 1lit. e dekretu PKWN z dnia
6 wrzeénia 1944 roku o przeprowadzeniu reformy rolnej. Z przedlozonych postanowien i po§wiadczenia dziedziczenia
wynika natomiast, ze w drodze sukcesji uniwersalnej spadek po M. C. nabyli wnioskodawcy M. N. i P. C..

W ocenie sadu pierwszej instancji nie ulega watpliwosci, iz przedlozonymi dokumentami w postaci decyzji
administracyjnej, postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku i poswiadczenia dziedziczenia wnioskodawcy nie
udowodnili nastepstwa prawnego po ujawnionym w ksiedze wieczystej nr (...) wlascicielu nieruchomo$ci. Przedlozone
dokumenty nie stanowia dowodu sukcesji szczegblnej lub uniwersalnej w prawa osoby uprawnionej wedlug
aktualnego stanu wpiséw. Wobec dokonanego obrotu nieruchomog$cia wnioskodawcy nie wykazali przejScia prawa
wlasno$ci z osoby wpisanej jako wlasciciel, na rzecz wnioskodawcow. W odniesieniu do podniesionego zarzutu ze
ujawnionego w ksiedze wieczystej wlaSciciela nieruchomogci nie chroni rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych
stwierdzi¢ nalezy, ze sad wieczysto ksiegowy nie moze rozstrzygaé, czy prawo stanowiace przeszkode wpisu
powstalo badZ nie powstalo w wyniku dzialania rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych. W postepowaniu
wieczysto ksiegowym sad nie zajmuje sie kwestg rekojmi. W postepowaniu o wpis kontroli sadu podlega jedynie
skuteczno$é materialnoprawna czynnoSci prawnej, na podstawie ktérej doszlo do ujawnienia prawa wpisanego do
ksiegi wieczystej. Reasumujac przedlozone przez wnioskodawcow dokumenty bez uprzedniego wzruszenia wpisu
dokonanego na rzecz wlasciciela ujawnionego w ksiedze
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wieczystej nie moga by¢ podstawa do ujawnienia prawa wlasnoéci na rzecz wnioskodawcow.

W apelacji od powyzszego postanowienia opartej na zarzutach naruszenia przepisow art. 3 i 34 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece, art. 5 k.c, oraz art. 626 § 2 k.p.c, oraz 328 § 2 k.p.c. wnioskodawcy domagali sie jego
zmiany i uwzglednienia wniosku, ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji.

W ocenie apelujacych sad rozpatrujac wniosek wnioskodawcow nie poddatl analizie zgodno$ci z rzeczywistym stanem
prawnym stanu prawnego ujawnionego w tresci ksiegi wieczystej KW.Nr (...), a w konsekwencji nie dokonal
ustalenia, czy prawo wlasnoéci wpisane na rzecz uczestnika postepowania jest zgodne z rzeczywistym stanem
prawnym tj. czy uczestnik postepowania w ramach niniejszego postepowania powinien zostaé¢ uznany jako wtasciciel
nieruchomos$ci objetej ksiega wieczysta KW.Nr (...). W okolicznosciach niniejszej sprawy nie budzi zadnych
watpliwosci, ze wnioskodawcy przedkladajac do wniosku dokument w postaci decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wi stwierdzajacej, iz zesp6l palacowo-parkowy polozony w S., nie podpadala pod dzialanie art. 2 ust. 1 lit. e dekretu
PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 roku o przeprowadzeniu reformy rolnej, wykazali, Ze rzeczywisty stan prawny nie
jest zgodny ze stanem ujawnionym w ksiedze wieczystej KW.Nr (...). Dokument w postaci powyzszej decyzji o
niepodpadaniu nieruchomosci objetej ksiega wieczysta K.W. (...) pod dzialanie reformy rolnej wskazuje, iz Skarb



Panstwa nie naby}l skutecznie nieruchomosci tj. zespolu (...), a co za tym idzie nie byl legitymowany do dokonywania
dalszych rozporzadzen na rzecz innych podmiotéw.

W konsekwencji powyzszego analiza wniosku wnioskodawcow powinna byla zosta¢ rozszerzona o weryfikacje
poprawnoSci i zgodno$ci z prawem wpisu prawa wlasno$ci na rzecz uczestnika postepowania. Wpis ten bowiem
obarczony
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byl wada prawna, ktora wynika z faktu, iz Skarb Panstwa nie byl legitymowany do dokonania rozporzadzenia prawem
wlasno$ci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta Kw (...) na rzecz innych podmiotow.

Whioskodawcy zarzucali, iz Sad dopuscil sie naruszenia art. 34 u.k.w.h., gdyz nie uwzglednit faktu, iz nastepstwo
prawne w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zostalo wykazane za pomoca decyzji administracyjnej Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi stwierdzajacej, iz zesp6l palacowo - parkowy w S. nie podpadat pod dzialanie art. 2 ust. 1lit. e dekretu
PKWN z dnia 6 wrzeénia 1944 roku o przeprowadzeniu reformy rolne;j.

Zgodnie z treScia powyzszej decyzji nastgpilto restytuowanie stosunkéw prawnych ex tunc. Decyzja ta spowodowala
przywrdcenie stanu prawnego jaki obowigzywal przed przeprowadzeniem reformy rolnej w roku. 1944, poprzez
uznanie, iz Skarb Panstwa nigdy nie naby} skutecznie nieruchomosci objetej niniejszym postepowaniem.

Apelujacy podniedli, iz wpis prawa wlasno$ci na ich rzecz w ramach postepowania wieczystoksiegowego jest w
pelni uzasadniony i konieczny takze ze wzgledu na zasady wspolzycia spolecznego. Zasady wspélzycia spotecznego
wymagajg, aby szanowane byly prawa wnioskodawcow, przejawiajace sie w niniejszej sprawie jako przede wszystkim:
prawo do majatku i prawa do dziedziczenia. Prawa te, oprocz niekwestionowanego uznania w spoleczenstwie,
podlegaja ochronie konstytucyjne;j.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy pod rozwage nalezy wziaé fakt, iz wlascicielem Spolki (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w C. jest Agencja Nieruchomo$ci Rolnych -nastepca prawny Agencji Wlasnos$ci
Rolnej Skarbu Panstwa, tj. pafistwowa osoba prawna o charakterze powierniczym, ktorej Skarb Panstwa powierzyt
wykonywanie prawa wlasnoSci i innych praw rzeczowych na jego rzecz w stosunku do mienia panstwowego.
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W konsekwencji, zasady wspolzycia spotecznego nie uzasadniaja - w okoliczno$ciach niniejszej sprawy traktowania
uczestnika postepowania - Spoélki (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig z siedzibg w C. jako odrebnego
od Skarbu Panstwa podmiotu, gdyz dzialania Skarbu Panstwa zwiazane z przeniesieniem prawa wlasno$ci
przedmiotowej nieruchomosci (wpisu prawa wlasnoséci na rzecz uczestnika postepowania dokonano w dniu 26
wrze$nia 1997 roku na podstawie umowy przeniesienia wlasnoéci poprzez wniesienie aportu przez Skarb Panstwa
- 6wczesng Agencje Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa - na pokrycie czeéci kapitalu zakladowego spolki, oraz aktu
zalozycielskiego spolki z ograniczonga odpowiedzialno$cia), traktowaé nalezy jako naduzycie formy prawnej spotki z
ograniczong odpowiedzialnoScig, w celu pozbawienia spadkobiercéw prawowitych wtascicieli mozliwoSci odzyskania
nieruchomoéci w ramach postepowania wieczystoksiegowego.

Whnioskodawcy podkreélili w apelacji, iz uczestnik postepowania dziatat w zlej wierze w trakcie zawierania umowy
przeniesienia wlasnos$ci nieruchomosci.

Uczestnik postepowania mial §wiadomosci, iz rzeczywistym wlaScicielem majatku S. nie byt wlasciciel ujawniony w
owczesnym czasie w ksiedze wieczyste;j.

Majac na wzgledzie powyzsze, niezaleznie od pozostalych zarzutdéw, wnioskodawcy zarzucili, iz postanowienie Sadu I
instancji jest niestuszne i niesprawiedliwe. Konieczne staje sie zastosowanie art. 5 k.c. i dokonanie korekty orzeczenia



Sadu I instancji w celu uchylenia jego negatywnych dla wnioskodawcow skutkéw prawnych, wyrazajgcych sie w
naruszeniu stusznych i spolecznie w pelni uznanych praw do majatku i prawa do dziedziczenia.

Apelujacy powolali sie takze na stanowisko Sadu Najwyzszego w postanowieniu z dnia 21 czerwca 2012r. (IICSK
504/11).
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Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcow nie zasluguje na uwzglednienie. Sad pierwszej instancji dokonat prawidlowych ustalen
natury faktycznej oraz prawnej, ktéore sad odwotawczy czyni wlasnymi.

Przy rozpoznawaniu wniosku o wpis, badaniu sadu podlega jedynie tre$¢ wniosku, tres¢ i forma dolaczonych do

wniosku dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej (art. 626° § 2 k.p.c.).

Zgodnie z art. 626 § 1 k.p.c, wpis jest dokonywany jedynie na wniosek i w jego granicach, chyba ze przepis szczegdlny
przewiduje dokonanie wpisu z urzedu.

W niniejszej sprawie zadanie zawarte we wniosku z dnia 28 kwietnia 2014r. obejmowalo odlgczenie z ksiegi wieczystej
Kw. Nr (...) dzialki gruntu o numerze (...) i zalozenie dla niej nowej ksiegi wieczystej z wpisem prawa wlasnoéci na rzecz

M.N.w ) czedciiP. C. w(...)/ czeSci - na podstawie decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 23 lutego 201 Ir.,
postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku po W. C. i D. C. oraz po$wiadczenia dziedziczenia po M. C.. Kopia decyzji
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 23 lutego 201 Ir., wedlug informacji zawartej w formularzu wniosku znajdowala
sie w ksiedze wieczystej Kw. Nr (...).

W ksiedze wieczystej Kw. Nr (...), prowadzonej dla nieruchomo$ci obejmujacej miedzy innymi dziatke nr (...), ktéra
ulegla podzialowi na dzialki (...) (co jest bezsporne), figuruje obecnie (takze w chwili zlozenia wniosku w niniejszej
sprawie) jako wtasciciel (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w H..

Podmiot ten powstal po przeksztalceniu P. (...) - spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. ( w 1998r. k. 42 - 44
akt - P. (...) - Grupa (...) - spétka z o. o.
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w S., w 2002r. k.69 - 70 akt polgczenie spolek w spolke (...), spotka z o. o. z siedziba w C.).

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. nabyta nieruchomos$¢ na podstawie umowy przeniesienia wlasnos$ci
nieruchomoéci z dnia 25 czerwca 1997r. przez Agencje WlasnoSci Rolnej Skarbu Panstwa, wykonujacej prawo
wlasno$ci na rzecz Skarbu Panstwa ( k.2 -6 akt).Wowczas dzialki gruntu objete umowa odlaczono z ksiegi wieczystej
Kw. nr (...) i zaloZzono dla nich nowa ksiege wieczystg Kw. Nr (...), wraz z wpisem prawa wlasnoSci na rzecz P.
(...) - spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia w S. (k. 37 akt). W ksiedze wieczystej Kw. nr (...) wpisana byla jako
wlasciciel Agencja Wlasnos$ci Rolnej Skarbu Panstwa (k.4 akt - informacja w akcie notarialnym z dnia 25 czerwca
1997r.). Powolana we wniosku decyzja ostateczna Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 23 lutego 201 Ir., zamieszczona
w aktach sprawy w formie kserokopii na kartach 152 — 160 akt stwierdzata miedzy innymi w punkcie drugim, ze zespét
patacowo parkowy w S. gmina Z. nie podpadal pod dzialanie art. 2 ust. 1lit. e dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944r.
o przeprowadzeniu reformy rolnej, Dz. U. z 1945 r. Nr 3, poz. 13 ze zm.). Z uzasadnienia decyzji wynikalo, ze dotyczy
ona dzialki nr (...) (zespot patacowo - parkowy).

W ocenie sadu pierwszej instancji decyzja powyzsza wraz z dokumentami §wiadczacymi o nastepstwie prawnym
wnioskodawcow po ostatnio wpisanych (...) i M. C. nie byly dokumentami wystarczajacymi do dokonania wpisu prawa
wlasno$ci na rzecz nastepcoéw prawnych poprzednich przed Skarbem Panstwa wlascicieli nieruchomoSci.



Stanowisko sadu pierwszej instancji bylo zasadne.

Zgodnie z art. 31 ust. 2 u.k.w.h., wpis potrzebny do usuniecia niezgodnoéci miedzy trescia ksiegi wieczystej, a
rzeczywistym stanem prawnym moze
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nastapi¢, gdy niezgodnos$¢ bedzie wykazana orzeczeniem sadu lub innymi odpowiednimi dokumentami.

W tym przypadku, mozliwe byloby wiec wykreslenie ostatniego wadliwego wpisu i powrdcenie do stanu poprzedniego,
zgodnego z rzeczywistym stanem prawnym i ewentualnie dokonanie nowego wpisu w razie wykazania, zgodnie z art.
34 u.k.w.h., nastepstwa prawnego po osobie ujawnionej (niewadliwie) w ksiedze wieczystej.

W takich przypadkach, wadliwoé¢ dokonanego wpisu moze potwierdza¢ pézniejsze odpowiednio, orzeczenie sadu
albo ostateczna decyzja administracyjna odnoszace sie do zdarzenia prawnego ujetego w dokumencie, ktory
stanowil materialnoprawna podstawe wpisu. Mozliwo$¢ uwzglednienia takiego orzeczenia albo innego odpowiedniego
dokumentu w ramach postepowania wieczysto ksiegowego bedzie uzalezniona od tego, czy ustalenie rzeczywistego
stanu prawnego nieruchomo$ci bedzie mozliwe na podstawie wskazanego orzeczenia sadu lub innego odpowiedniego
dokumentu. Nie bedzie tak wowczas, gdy ustalenie stanu prawnego nieruchomosci bedzie wymagato uwzglednienia
innych dodatkowych okolicznosci ponad te, ktére byly przedmiotem oceny wyrazonej w orzeczeniu sadu lub innym
dokumencie, np. zwigzanych z konieczno$cig oceny mozliwosci zastosowania przepiséw o rekojmi wiary publicznej
ksiag wieczystych (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 5 listopada 2008 r., I CSK 169/08 oraz z dnia 27
lipca 2010 r., IT CSK 155/10, Lex nr 621140).

Przedlozona przez wnioskodawcow decyzja stwierdzala miedzy innymi w punkcie drugim, ze zesp6l palacowo parkowy
w S. gmina Z. nie podpadal pod dzialanie art. 2 ust. 1lit. e dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej, Dz. U. z 1945 r. Nr 3, poz. 13 ze zm.).

Powyzsza decyzja administracyjna rozstrzyga zatem wiazaco dla sadu kwestie nabycia przez Skarb Panstwa prawa
wlasno$ci nieruchomosci. W
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przypadku stwierdzenia braku przestanek zastosowania art. 2 ust. 1 lit.e organ administracyjny orzeka o wylaczeniu
spod dzialania tego przepisu danej nieruchomos$ci i decyzja wywoluje wobec Skarbu Panstwa skutki rzeczowe
potwierdzajgc, ze nie doszlo do nabycia prawa jej wlasnosci ex lege (tak w wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w W. z dnia 10 listopada 2005r., (...) SA/WA (...) niepubl.).

Wpis prawa wlasnoSci na rzecz Skarbu Panstwa co do nieruchomosci objetych dekretem z dnia 6 wrzeénia 1944r. o
przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U, Nr 3 z 1945r., poz. 13 ze zm.,) mial charakter deklaratoryjny (Uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 201 Ir., IIT CZP 121/10, OSNCP2011/10/109, Lex nr 700663; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 listopada 2012r, ITI CSK128/12, OSNC 2013/6/79).

Z okolicznosci niniejszej sprawy wskazuja jednak, ze Skarb Panstwa wykonujac prawo wlasno$ci poprzez Agencje
Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panstwa przeniost wlasno$é nieruchomosci na inny podmiot - P. (...) - spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoéciag w S..

Whbrew zarzutowi apelacji brak jest podstaw do stwierdzenia w postepowaniu wieczysto ksiegowym, iz umowa
przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci z dnia 25 czerwca 1997r. byla wadliwa i prawo wlasnosci tej nieruchomoéci
nie przeszlo na nabywce.



W takim przypadku ustalenie stanu prawnego nieruchomosci bedzie wymagalo uwzglednienia innych dodatkowych
okolicznos$ci ponad te, ktére byly przedmiotem oceny wyrazonej w decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 23
lutego 201 Ir.

W niniejszej sprawie zadanie obejmowalo dokonanie wpisow w dziale II nowo zalozonej ksiegi wieczystej ksiegi
wnioskodawcow jako nastepcoHw prawnych W. C. i M. C. w odpowiednich udzialach we wspdtwlasnosci.
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Ostateczna decyzja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 23 lutego 201 Ir., wbrew sugestiom apelujacych, nie
rozstrzygala kwestii nabycia prawa wlasnoéci nieruchomo$ci przez nabywce P. (...) - spélke z ograniczong
odpowiedzialnoécia w S. na podstawie umowy z dnia 25 czerwca 1997r.

Prowadzenie ksiag wieczystych jest oparte na zasadzie tzw. ciggloSci wpiséw, okre$lanej w doktrynie takze jako zasada
wpisu uprzedniego. Zgodnie z art. 34 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U.
7 2001 1. Nt 124, poz. 1361 ze zm. - dalej: "u.k.w.h."), wpis moze nastapi¢, jezeli osoba, ktérej prawo ma by¢ wpisem
dotkniete, jest lub zostaje jednocze$nie wpisana do ksiegi wieczystej jako uprawniona, z tym uproszczeniem co do
wpisow w dziale II, ze do ujawnienia wlasciciela wystarcza, aby nastepstwo prawne po osobie wpisanej jako wlasciciel
zostalo wykazane odpowiednimi dokumentami.

Przepis ten jest zbiezny z trescia art. 626 § 2 k.p.c, wskazujacego, ze kognicja sadu objete jest badanie tresci ksiegi
wieczystej, oraz z art. 3 ust. 2 u.k.w.h., zawierajagcym domniemanie prawne, ze prawo wykreSlone nie istnieje.
Konsekwentnie, osoba ubiegajaca sie o wpis musi albo wykazaé wprost, ze jest nastepca prawnym osoby wpisanej,
albo przedstawié¢ i wykazac ciag nastepstw prawnych po niej. Dowody przejscia, ustanowienia, zmiany lub wygasniecia
prawa, ktére ma by¢ wpisane, powinny zatem pochodzi¢ od lub dotyczy¢ takiej osoby i mie¢ forme dokumentu, z
wyjatkiem sytuacji, w ktorej wpis jest dokonywany bezpoérednio na podstawie przepisu prawa.

Oznacza to, ze nie jest dopuszczalne wwigzanie sie w nastepstwo prawne po jednym z podmiotéw, ktorego wprawdzie
dotyczyt wpis prawa wlasnoéci dokonany wcze$niej, ale zostal wykres$lony, albo podmiotu, ktéry sam lub ktorego
poprzednik prawny nie byl w ogble ujawniony w ksiedze wieczystej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25
lutego 1998 r., II CKN 604/97, niepubl. i z dnia 15 wrze$nia 2004 r., III CK 276/03, niepubl., takze Sad
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Najwyzszy w postanowieniu z dnia 25 kwietnia 2012r., IT CSK 461/11, OSNC 2013/1/8. Lex 1224800).

Jak juz wcze$niej wskazano - w wypadku stwierdzenia braku przestanek zastosowania art. 2 ust. 1 lit.e organ
administracyjny orzeka o wylaczeniu spod dzialania tego przepisu danej nieruchomosci i decyzja wywoluje skutki
rzeczowe wobec Skarbu Panstwa potwierdzajac, ze nie doszlo do nabycia prawa jej wlasnoéci ex lege (wyrok
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w W. z dnia 10 listopada 2005 r., (...) SA/Wa (...), niepubl.). Nie skutkuje
jednak ustaleniem w postepowaniu wieczysto - ksiegowym, ze skoro Skarb Panistwa nie nabyl wlasnosci nieruchomosci
z mocy prawa, to nie mogl przeniesc¢ tej wlasnosci na inny podmiot w 1997r.

Szczegblne znaczenie w niniejszej sprawie ma ograniczony zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczysto ksiegowym.

Dokument stanowigcy postawe wpisu musi by¢ nie tylko formalnie prawidlowy, ale powinien zawieraé takze
tre$¢ uzasadniajaca przyjecie, ze powstalo, uleglo modyfikacji lub ustalo prawo podlegajace ujawnieniu w ksiedze
wieczystej.

Zgodnie zatem z ustaleniem sadu pierwszej instancji, przedlozona decyzja z dnia 23 lutego 201 Ir. nie jest
wystarczajacym dokumentem do dokonania wpisu wnioskodawcéw w dziale II ksiegi, gdyz na przeszkodzie stoi wpis
prawa wlasnosci (...) Spolki (...) wC..



W obecnym stanie prawnym jest oczywiste, ze zaden sp6r co do prawa nie powinien by¢ rozstrzygany w postepowaniu
0 wpis, oraz ze postepowanie nie moze wykraczaé poza badanie. dokumentéow zalaczonych do wniosku oraz tresci
ksiegi wieczyste;..

W $wietle powyzszych okolicznosci zarzuty apelacji nie skutkowaly zmiany zaskarzonego postanowienia, zatem
apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu z mocy art, 385 k.p.c. w zwiazku z art. 518 k.p.c.

' / Na oryginale wlasciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem



