Sygn. akt V ACa 563/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2021 .

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Anna Daniszewska

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2021 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa N. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w B., Skarbowi Pafistwa - Zakladowi Karnemu B., Skarbowi
Panstwa - Zakladowi Karnemu w K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 18 maja 2021 r., sygn. akt I C 358/19
I. oddala apelacje,

II. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 180 (sto
osiemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Bydgoszczy na rzecz adwokat M. S. kwote 240 (dwieScie
czterdzieSci) zlotych, w tym nalezna stawke podatku od towaréow i ustug, tytulem zwrotu kosztow pomocy prawne;j
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Anna Daniszewska
Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt V ACa 563/21

UZASADNIENIE

Powdd N. J. wnidst o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panistwa - Aresztu Sledczego w B., Zakladu Karnego B., Zakladu
Karnego w K. kwoty 85.000 z} tytutem zadoSéuczynienia oraz odszkodowania za ,,przebywanie w fatalnych warunkach
lamiacych prawa czlowieka” w pozwanych jednostkach penitencjarnych.

W odpowiedzi na pozew pozwany zastepowany przez Prokuratorie Generalng RP wniost o oddalenie powddztwa w
caloéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego.



Wyrokiem z dnia 18 maja 2021 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy:

1. umorzyl postepowanie w zakresie rozszerzonego przez powoda powodztwa pismem z dnia 19 lutego 2019 r.;
2. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;

3. zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Bydgoszczy na rzecz adw. M. S. kwote 120 zt powiekszona o
nalezna stawke podatku od towaréw i ustug w kwocie 23 % tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi
z urzedu;

4. zasadzil od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego;

5. kosztami sagdowymi, od ktorych zwolniony byt powod obciazyt Skarb Panstwa.

Swoje rozstrzygniecie Sqd Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach:
Powod odbywal kare w Zakladzie Karnym B. w nastepujacych terminach:

1. od dnia 31 lipca 2014 r. do dnia 27 sierpnia 2014 r.;

2. od dnia 4 wrzeénia 2014 r. do dnia 18 wrze$nia 2014 r.;

3. od dnia 9 pazdziernika 2014 r. do dnia 13 pazdziernika 2014 r.;

4. od dnia 6 listopada 2014 r. do dnia 3 marca 2015 1.;

5. od dnia 9 marca 2015 r. do dnia 17 czerwca 2015 r.;

6. od dnia 2 marca 2017 r. do dnia 1 wrze$nia 2017 1.;

7. od dnia 13 grudnia 2018 r. do dnia 31 maja 2019 r.

Przebywal takze w Areszcie Sledczym w B. w nastepujacych terminach:

1. od dnia 2 lipca 2014 r. do dnia 14 lipca 2014 r.;

2. od dnia 27 sierpnia 2014 r. do dnia 4 wrze$nia 2014 r.;

3. od dnia 18 wrzesnia 2014 r. do dnia 9 pazdziernika 2014 r.;

4. od dnia 14 pazdziernika 2014 r. do dnia 6 listopada 2014 r.;

5. od dnia 3 marca 2015 r. do dnia 9 marca 2015 r.;

6. od dnia 15 pazdziernika 2016 r. do dnia 25 pazdziernika 2016 r.;

7. od dnia 5 grudnia 2018 r. do dnia 13 grudnia 2018 r.

W Zakladzie Karnym w K. powdd przebywal od dnia 25 pazdziernika 2016 r. do dnia 12 stycznia 2017 r.

Na terenie Aresztu Sledczego w B. wszystkie prawa powoda okreélone w Kodeksie karnym wykonawczym oraz
przepisach wykonawczych byly respektowane. Prowadzone byly programy resocjalizacyjne majace stuzy¢ spotecznej
readaptacji skazanych oraz kursy zawodowe majace pomoc osadzonym odnalezé sie na rynku pracy po zwolnieniu.
Cele mieszkalne sa 4 i 5-osobowe po remontach, wszystkie wyposazone w okna i wyciagi. Od dnia 6 grudnia 2009 r. w



Areszcie Sledezym w B. przeludnienie nie wystepuje, powod przez caly okres osadzenia mial zapewniona minimalna
norme powierzchni na jednego osadzonego wskazang w art. 110 k.k.w.

W jednostce prowadzi sie takze zajecia kulturalno-o$wiatowe, w ramach ktérych organizuje sie wyjécia poza teren
Aresztu Sledczego. Na terenie Oddzialu Zewnetrznego w B. dziala Klub (...), w ramach ktérego organizowane sa
wyjScia na zewnatrz zwigzane z aktywnoScia sportowg. W oddziale tym znaczna cze$¢ skazanych korzysta z systemu
przepustkowego.

Wizytacja wybranych cel mieszkalnych i innych pomieszczen Aresztu Sledczego w B. przeprowadzona w dniach 12
i 13 kwietnia 2018 r. doprowadzila do wniosku, iz w jednostce tej przestrzegane sa prawa skazanych w zakresie
warunkoéw bytowych, opieki medycznej, sfery kulturalno-o§wiatowej, pozostalych praw i obowiazkéw. Ponadto
wizytacja wykazala, ze prace remontowe znacznie podnosza standard pomieszczenn mieszkalnych.

W czasie pobytu w Zakladzie Karnym B. powdd przebywal w celach, gdzie powierzchnia przypadajaca na jednego
osadzonego nie byla mniejsza niz 3 m(?.

Oswietlenie w celach mieszkalnych bylo zgodne z normami. Osadzeni w wyznaczone dni maja mozliwo$¢ odbycia
cieplej kapieli w tazni. Calodobowo dostarczana jest takze do cel biezaca woda. Osadzonym zapewnia sie wlasciwe
warunki bytowe i odpowiedni sprzet kwaterunkowy, zgodny z obowigzujagcymi normami prawnymi. Jadlospisy
uwzgledniaja dzienng zawarto$¢ sktadnikow odzywezych tj. bialka, thuszcze, weglowodany. Nie odnotowano zarzutow
powoda co do gramatury posilku i jego wazenia przy udziale osadzonego. Laznie wyposazone sg zgodnie z normami,
a kontrole przeprowadzane przez inspektoroéw Powiatowej Stacji Sanitarno - Epidemiologicznej w B. nie wnosily do
nich zastrzezen, takze w zakresie mat antyposlizgowych. Pow6d mial mozliwo$c¢ korzystania ze Swietlicy.

Powod w czasie pobytu byt odwiedzany 3-krotnie, m.in. przez konkubine, kuzyna, narzeczonego siostry oraz babcie.
Powdd nie zglaszal do Kierownika Dzialu Ochrony probleméw w kwestii zbyt dlugiego oczekiwania odwiedzjacych go.

Powodowi w okresach od dnia 2 lipca 2014 r. do dnia 17 czerwca 2015 r. oraz od dnia 2 marca 2017 r. do dnia 1
wrze$nia 2017 r. nie proponowano zatrudnienia z uwagi na liczne wnioski o wymierzenie mu kary dyscyplinarnej, co
wskazywalo, iz jego postawa nie daje gwarancji wlaSciwego wywiazywania sie z obowigzkéw pracowniczych. W dniu
28 lutego 2019 r. zaproponowano powodowi prace w charakterze pracownika fizycznego. Powod odmoéwil jej podjecia
powolujac sie na przynalezno$¢ do podkultury przestepczej. Stwierdzil - ,na wolno$ci nie pracowalem, a tutaj bede
pracowal ? Na pewno nie podejme pracy w wiezieniu”.

Pozwany zapewnil powodowi opieke medyczna, w tym staly dostep do lekarzy ogdlnych oraz specjalistow. Powod
byl wielokrotnie poddawany konsultacjom (urologiczna, chirurgiczna, neurologiczna, okulistyczna, stomatologiczna,
psychiatryczna) oraz otrzymywatl leki adekwatne do zglaszanych schorzen.

W budynkach Zakladu Karnego B. okresowo przeprowadza sie kontrole stanu technicznego przewodéw kominowych.

Podczas pobytu w Zakladzie Karnym w K. powd6d nie przebywal w celi przeludnionej. Mial mozliwo$¢ cieptlej
kapieli raz, a obecnie 3 razy w tygodniu. W celi jest biezaca woda z mozliwo$cia podgrzania jej przez osadzonego.
Wyposazenie cel jest zgodne z obowigzujacymi normami.

W ramach umowy z dnia 31 marca 2016 r. miedzy przedmiotowa jednostka a Zakladem Dezynfekcji, (...) wykonywane
s3: monitoring urzadzen, pomieszczen i terenu — raz na kwartal, wymiana $rodka deratyzacyjnego — raz na
kwartal; profilaktyczna deratyzacja kanalow, wezldow, studzienek - dwa razy w roku; likwidacja zywych i padlych
gryzoni, wymiana wystawionych detektor6w owadow - kuchnia, pomieszczenia pomocnicze, magazyny zywno$ciowe,
mundurowe, depozytdw, stotowka w Oddziale Zewnetrznym - raz na kwartal; kontrola lamp owadobojczych, w ramach
potrzeb wymiana lepow i §wietlowek.

Wobec powoda wnioskowano o zastosowanie art. 164 § 1 k.k.w. celem przygotowania do readaptacji spoleczne;j.



Stan zdrowia powoda w czasie pobytu w pozwanych jednostkach nie pogorszyt! sie.

Pozwem z dnia 3 maja 2017 r. powdd wniost pozew o zaplate tytulem zadoSéuczynienia za warunki, w jakich odbywat
kare pozbawienia wolnoéci przeciwko Skarbowi Pafistwa - Aresztowi Sledczemu w B. i Zakladowi Karnemu B..

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2018 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy zawiesit postepowanie w sprawie z powodu
braku stawiennictwa powoda prawidlowo wezwanego na termin rozprawy.

Postanowieniem z dnia 8 marca 2019 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy podjal zawieszone postepowanie i je umorzyt.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentoéw znajdujacych sie w aktach sprawy, a takze dowodow
dopuszczonych z akt I C 4200/17 i I C 3464/14 w postaci dokumentéw, ktére nie budzily watpliwoséci Sadu, nie
byly tez kwestionowane przez zadng ze stron pod wzgledem ich autentycznosci, jak i prawdziwo$ci zawartych w nich
informacji.

Podstawe ustalen faktycznych stanowily takze zeznania Swiadkow I. M. i T. N., ktére byly spdjne i logiczne, a przede
wszystkim korespondowaly z materialem dowodowym zebranym w sprawie.

Sad Okregowy dal wiare powodowi jedynie w zakresie tego, Ze stan jego zdrowia podczas pobytu w jednostkach
penitencjarnych nie ulegl pogorszeniu. Oceny takiej Sad meriti dokonal, gdyz z zadnego innego dowodu nie wynikato,
aby stan zdrowia powoda sie pogorszyl. W pozostalym zakresie zeznania powoda zostaly uznane za calkowicie
niewiarygodne, zwlaszcza w konfrontacji z dokumentacja przedlozona przez strone pozwang i zeznaniami Swiadkow.

Na podstawie art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. Sad I instancji pomingl wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego lekarza internisty, gdyz stuzyt on wykazaniu faktu bezspornego. Mial on by¢ przeprowadzony na okolicznoé¢
pogorszenia stanu zdrowia powoda, a do takowego nie doszlo, co powod potwierdzil w swoich zeznaniach.

Sad Okregowy ocenit zasadno$¢ podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Powolujgc sie na dyspozycje

art. 4429 § 1 kec. - zgodnie z ktorym - roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie albo przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci mogl sie dowiedzie¢ o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia, jednakze termin ten nie moze
by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapito zdarzenie wywolujgce szkode - Sad I instancji zwazyl, ze
podniesiony w toku procesu zarzut przedawnienia roszczenia powoda nie jest zasadny. Pozew w niniejszej sprawie
zostal wniesiony w dniu 25 lutego 2019 r. Jednakze, powdd juz pozwem z dnia 3 maja 2017 r. (data wplywu 5 maja
2017 r.) wniosl pozew o zaplate zadoSéuczynienia za warunki, w jakich odbywal kare pozbawienia wolnoéci przeciwko
Skarbowi Panstwa- Aresztowi Sledczemu w B. i Zakladowi Karnemu B., co stanowilo niewatpliwie przerwe biegu
terminu przedawnienia. Postepowanie to zostalo umorzone w dniu 8 marca 2019r. zatem przedawnienie roszczen
powoda w niniejszej sprawie nie nastapito.

Powo6d wniost o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa kwoty 85.000 zl tytulem zado$cuczynienia oraz
odszkodowania za zle warunki w Zakladzie Karnym B., Zakladzie Karnym w K. i Areszcie Sledeczym w B., w ktorych
odbywal kare pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy wskazal, iz stosownie do art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu
terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Odpowiedzialno§¢ deliktowa Skarbu
Panstwa, oparta na art. 417 k.c. powstaje wowczas, gdy spelnione sg lgcznie jej trzy ustawowe przestanki: bezprawnosc
dzialania lub zaniechania sprawcy, szkoda oraz normalny zwiazek przyczynowy miedzy bezprawnym zachowaniem
sprawcy a szkoda (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2012 r. IT CSK 648/11, Lex nr 1215614).

Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z treScia przepisu art. 445 k.c. sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Podstawowym celem zadoSéuczynienia jest



wynagrodzenie doznanej krzywdy i ma ono na celu poprawienie stanu psychicznego poszkodowanego przez poprawe
jego sytuacji majatkowej. Przewidziane w art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde ma
na celu naprawienie - przez rekompensate pieniezng - szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci
cierpien fizycznych i psychicznych. W ten sposob ujawnia sie aprobowany w orzecznictwie kompensacyjny charakter
zado$éuczynienia pienieznego (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r. I CK 131/2003 oraz z
dnia 27 lutego 2004 r. V CK 282/2003).

Natomiast zgodnie z treScig art. 24 § 1 k.c. ten , czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegolnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réowniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Jak zwazyt Sad Okregowy, zasady zawarte w art. 6 k.c. i 232 k.p.c. nie okres$laja jedynie zakresu obowigzku zglaszania
dowodow przez strony, ale rozumiane muszg byé przede wszystkim w ten sposob, ze strona, ktéra nie przytoczyta
wystarczajacych dowod6w na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile
ciezar dowodu co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal. Jak zaznaczono, nie jest rzecza sadu poszukiwanie za strone
dowodow przez nig niewskazanych, majacych na celu udowodnienie jej twierdzen (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96).

Sytuacja prawna os6b pozbawionych wolnoéci uregulowana jest zas w sposob ogdlny w ustawie z dnia 6 czerwca 1997
r. Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. z 2021 r. poz. 53 tj.), a w szczego6lnoSci w art. 110. Zasada jest, ze powierzchnia
w celi mieszkalnej przypadajaca na skazanego wynosi nie mniej niz 3 m®. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet
kwaterunkowy, zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny
doplyw powietrza i odpowiednig do pory roku temperature, wedtug norm okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych,
a takze o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy (art. 110 § 1i 2 k.k.w.). Realizacja spoczywajacych
na administracji zakladu karnego obowiazkéw w zakresie organizowania miejsc, w ktorych przebywaja osoby
pozbawione wolnoS$ci nalezy do dzialan wladczych panistwa i miedci sie w pojeciu wykonywania zadan z zakresu
wladzy publicznej. Ocena, czy obowiazki te zostaly zrealizowane, winna by¢ dokonana z uwzglednieniem uprawnien
skazanego, szczegblowo uregulowanych przepisach ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy, a takze
z uwzglednieniem tresci przepiséw wykonawczych: Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 21 grudnia 2016
r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnoéci oraz Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach
karnych i aresztach $ledczych.

W ocenie Sadu I instancji, postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie nie wykazalo, aby twierdzenia powoda zostaly
w jakikolwiek sposéb uprawdopodobnione. Zglaszane przez powoda zarzuty nie zostaly poparte przez niego zadnymi
dowodami. Jednocze$nie pozwany przedstawil szereg dokumentéw zaré6wno kontrolnych, jak i stuzbowych, z ktérych
wynikalo, iz w pozwanych jednostkach penitencjarnych warunki odbywania przez osadzonych kary pozbawienia
wolno$ci odpowiadaja przepisanym normom. W szczeg6lnoéci bezzasadne okazaly sie zarzuty o przeludnieniu w
celach, braku cieplej wody, zanizonych normach zywnos$ciowych.

Sad Okregowy wskazal takze na orzecznictwo, zgodnie z ktérym w Swietle powszechnie przyjetych kryteriow
i pogladow, akceptowanych przez spoleczenstwo, nie narusza godnosci skazanego pobyt w celi zagrzybionej,
wymagajacej remontu i nie odpowiadajacej standardom estetycznym i uzytkowym, jezeli stanowi krotkotrwaty,
incydentalny epizod, wynikajacy z ogélnej trudnej sytuacji materialnej zakladow karnych, dotykajacej wiekszosci
0s6b odbywajacych kare pozbawienia wolnoSci, nie za$ z checi ponizenia czy upokorzenia skazanego. W podobnych
warunkach mieszka takze cze$¢ spoleczenstwa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 pazdziernika 2012
r., 1 ACa 337/12).



Sad I instancji uznal za nieuzasadnione zarzuty dotyczace stanu technicznego cel mieszkalnych. Powod uwazal,
ze przebywal w zbyt ciemnych, Zle oSwietlonych celach, w ktérych okna byly przysloniete tzw. blindami, co z
kolei powodowalo ograniczenie w dostepie $wiatla naturalnego. Sad meriti podkredlil, ze zastosowane w oknach
cel mieszkalnych kraty oraz tzw. blindy sa czescia dozwolonych przez prawo elementéw zabezpieczen techniczno-
ochronnych, zgodnych z przepisami Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 31 pazdziernika 2003 r. w
sprawie sposobow ochrony jednostek organizacyjnych sluzby wieziennej. Takie zabezpieczenia byly i sa prawnie
dopuszczalne i uzasadnione nawet, jedli rzeczywiscie wskutek ich zamontowania dostep $wiatla naturalnego jest
ograniczony.

Odnoszac sie do zarzutu powoda dotyczacego braku cieplej wody w celach mieszkalnych, Sad Okregowy wskazal, iz byt
on pozbawiony racjonalnego uzasadnienia. Prawo regulujgce warunki osadzenia skazanych nie przewiduje obowigzku
doprowadzenia cieplej wody do cel mieszkalnych. Osadzony ma prawo do kapieli w cieplej wodzie co najmniej raz
w tygodniu.

Nie bylo rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutéw powoda w zakresie sprawowania niewlaéciwej opieki
medycznej przez pozwanego. Pozwany zapewnit powodowi opieke medyczna, w tym staly dostep do lekarzy
ogdblnych oraz specjalistow. W trakcie pobytu w pozwanych jednostkach penitencjarnych powod byl wielokrotnie
poddawany konsultacjom (urologiczna, chirurgiczna, neurologiczna, okulistyczna, stomatologiczna, psychiatryczna)
oraz otrzymywat leki adekwatne do zglaszanych schorzen.

W przedmiotowej sprawie obowigzek wykazania wystgpienia przeslanek odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa
spoczywal na powodzie. W ocenie Sadu I instancji, pow6d temu obowigzkowi nie sprostal i nie wykazat przestanek
aktualizujgcych odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa. Sad Okregowy mial takze na uwadze okoliczno$é, ze odbywanie
kary pozbawienia wolnoéci jest z istoty swej zwigzane z dolegliwo$ciami typowymi dla izolacji. Prawomocnie
orzeczona kara bezwzglednego pozbawienia wolnos$ci, jak i warunki jej odbywania sa naturalna konsekwencja
przestepczej przesztoéci skazanego i stanowia element polityki karnej w postaci prewencji indywidualnej. Odbywanie
kary pozbawienia wolnoéci jest w spos6b immanentny zwigzane z licznymi ograniczeniami i niedogodno$ciami,
a obowigzkiem Skarbu Panstwa, jako podmiotu odpowiedzialnego w ramach tak zwanego imperium za realizacje
polityki penitencjarnej jest jedynie zapewnienie osadzonym ustawowo okre$lonych standardéw.

Podnoszone przez powoda zarzuty o zlym stanie psychicznym zwigzanym z odbywaniem kary pozbawienia wolno$ci
sq calkowicie bezzasadne. Sad meriti podkreslil, iz to nie od woli osoby skazanej zalezy, w jakich warunkach odbywa
kare pozbawienia wolnoéci. Kazdemu, kto dopuszcza sie naruszenia porzadku prawnego obowiazujacego w panstwie
powinno by¢ wiadomym, ze w ramach obowiazujacych przepisow prawa dopuszczalne sa w trakcie odbywania kary
okres§lone dzialania, ktore ze swej istoty dotykaja dobr osobistych czlowieka, takich jak wolnosé, czes$¢ czy godnosc.
Przykladem takiego dzialania jest ograniczenie uprawnien skazanego co do mozliwoéci swobodnego dysponowania
okre$lonymi przedmiotami, swobody wyboru miejsca pobytu, czy tez wspotosadzonych. Sa to jednak dzialania
prawnie dopuszczalne, a wiec jezeli nie wykraczaja poza granice dzialania w ramach porzadku prawnego, to nie sg
bezprawne i nie prowadza do powstania roszczen zmierzajacych do ochrony dobr osobistych. Powdd, jak kazda osoba
pozbawiona wolnoéci i przebywajaca w zakladzie karnym, podlegal $cistym rygorom przewidzianym w regulaminie,
do ktorych zobowigzany byl stosowac sie i ktore w istotnym stopniu ograniczaly mu swobode zachowania (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 15 maja 2020 r., I ACa 226/20).

Niewatpliwe warunki panujgce w miejscu izolacji, jakim jest areszt czy wiezienie nie stluza wyciszeniu, czy
wypoczynkowi psychicznemu. Wrecz przeciwnie, do§wiadczenie stresu towarzyszace odbywaniu kary pozbawienia
wolnoéci moze negatywnie wplywac na wieznia. Nie przesadza o tym, ze stan zdrowia psychicznego powoda zwigzany
byl z niezgodnym z prawem dzialaniem jednostek penitencjarnych, w ktorych przebywal. Przecza temu takze inne
dowody zebrane w sprawie, z ktorych wynika, ze powdd nigdy oficjalnie nie skarzyl sie na niewlasciwe traktowanie,
warunki odbywania kary, czy tez brak wlasciwej opieki medyczne;j.



Zdaniem Sadu I instancji, zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwalal na ustalenie, ze pozwany w
kazdym Zakladzie Karnym zapewnit powodowi warunki odbywania kary pozbawienia wolnoSci zgodne z prawem.
Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby odbywanie kary pozbawienia wolno$ci w zakresie
warunkoéw bytowych towarzyszacych izolacji penitencjarnej, wywolalo u powoda negatywne skutki zdrowotne,
fizyczne badzZ psychiczne powodujace poczucie krzywdy, inne niz wynikajaca z samego faktu pozbawienia wolnosci i
zwigzanej z tym izolacji od §wiata zewnetrznego, ograniczenia swobody i wolnej woli decydowania o samym sobie.

Majac na wzgledzie zasady panujace w podobnych jednostkach Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze wiekszoéé
okolicznos$ci przytoczonych przez powoda podyktowana byla jego subiektywnymi odczuciami i przekonaniami,
nieznajdujacymi jednak odzwierciedlenia w stanie faktycznym. Stad Sad I instancji na podstawie art. 417 § 1 k.c.
a contrario oddalil powodztwo, zasadzil od Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Bydgoszczy na rzecz adw. M. S.
kwote 120 z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu oraz zasadzil od
powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej kwote 240 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Apelacje od tego wyroku wywiodl powod, zaskarzajgc go w czesci, tj. w punktach 2 4.
Skarzacy zarzucilt wyrokowi:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 24 k.c., poprzez jego bledna wykladnie na gruncie
przedmiotowej sprawy i przyjecie, iz warunki w jakich przebywal w pozwanych jednostkach nie naruszaly jego dobr
osobistych, podczas gdy warunki te naruszaly godno$¢ powoda;

2. naruszenie przepis6w postepowania majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
przekroczenie przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny zebranych dowodéw, przejawiajace sie w tym, iz w spos6b
sprzeczny z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, zasadami wiedzy i logiki ocenil wiarygodno$é zeznan zlozonych przez
powoda, a takze nie rozwazyt wszechstronnie materialu dowodowego interpretujac wszystkie okoliczno$ci wylacznie
na niekorzy$¢ powoda;

3. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym poprzez bledne uznanie, ze
powdd nie doznal krzywd, pomimo koniecznosci bytowania w bardzo zlych warunkéw socjalnych, wérod robactwa,
mial zapewniong odpowiednia opieke medyczna w sytuacji, gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie
pozwala na wyprowadzenie ww. twierdzen.

Skarzacy wnibst o zmiane wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 85.000 zl, zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu za II instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, ewentualnie - w sytuacji oddalenia apelacji - wnio6st o zasadzenie od Skarbu Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, o§wiadczajac, iz koszty te nie zostaly przez nikogo uiszczone caloéci,
ani w czedci.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasadzenie od powoda kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac nalezy, iz Sad drugiej instancji w systemie apelacyjnym jest instancjg merytoryczna, co oznacza,
ze Sad ten ma obowigzek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., III CKN 812/98, OSNC z 2000 r. , Nr
10, poz. 193). Sad drugiej instancji moze ponownie przeprowadzi¢ dowody przeprowadzone w pierwszej instancji,
moze rowniez podzieli¢ ustalenia sadu pierwszej instancji i przyjac je za podstawe wlasnego orzeczenia. Moze takze



przeprowadzi¢ nowe dowody (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., IT UKN 385/99, OSNP z 2001
I., Nr 15, poz. 493).

Sad drugiej instancji rozpoznajac sprawe na skutek apelacji , nie jest zwigzany przestawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego ,
jednakze nie moze z urzedu wzia¢ pod rozwage uchybien przepisom prawa procesowego nieobjetych zarzutami
apelacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 r. w sprawie I UK 357/10, uchwala skladu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego, majaca moc zasady prawnej z 31 stycznia 2008 r. w sprawie III CZP 49/07).

Sad Apelacyjny w pelni akceptuje i podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i czyni je takze
podstawa wlasnego rozstrzygniecia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil stan
faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, za niezasadny uzna¢ nalezy zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. poprzez
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodoéw, przejawiajgce sie w tym, iz w sposéb sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, zasadami wiedzy i logiki Sad meriti ocenil wiarygodno$é zeznan ztozonych przez powoda,
a takze nie rozwazyl wszechstronnie materialu dowodowego interpretujac wszystkie okolicznoSci wylacznie na
niekorzy$¢ powoda.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byé
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
sposOb oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada
czy zostaly zachowane kryteria okreSlone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze - co do zasady -
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu, dokonujac wyboru okre$lonych §rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona
tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 1.,
I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN
1114/99, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, wyrok z dnia
21 pazdziernika 2005r., III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r., III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze byé jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal
sad wadze (doniostoéci) poszczegolnych dowodéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace
sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie
przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegblno$ci skarzacy powinien wskazac, jakie
kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej
lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 czerweca 2008r., I ACa 180/08,
LEX nr 468598).

Takiego dzialania skarzacego zabraklo w rozpoznawanej sprawie. Skarzacy nawet nie wskazal, ktore jego zeznania
zostaly nieprawidlowo ocenione przez Sad Okregowy. W opinii Sadu Apelacyjnego, skarzacy calkowicie niezasadnie
podnosi zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w spos6b wskazany w apelacji.



Nietrafny pozostaje rowniez zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem
dowodowym poprzez bledne uznanie, ze powdd nie doznal krzywd, pomimo koniecznos$ci bytowania w bardzo zlych
warunkow socjalnych, wérod robactwa i ze mial zapewniong odpowiednia opieke medyczna.

Powod ograniczyl swoja inicjatywe dowodowa do zaoferowania jedynie dowodu z wlasnych zeznan. W $wietle
bogatego materialu dowodowego przedstawionego przez pozwanego nalezy uznaé¢ dowdd z przestluchania powoda za
niewystarczajacy.

W przedmiotowej sprawie obowigzek wykazania wystapienia przeslanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa
spoczywal na powodzie. Powdd temu obowigzkowi nie sprostal i nie wykazal przestanek aktualizujacych
odpowiedzialno$§¢ Skarbu Panstwa.

Calkowicie bezzasadny pozostaje rowniez zarzut naruszenia przepisow prawa materialnego - art. 24 k.c. poprzez jego
bledng wykladnie i przyjecie, iz warunki w jakich skarzacy przebywal w pozwanych jednostkach nie naruszaly jego
dobr osobistych.

W mySl art. 23 i 24 k.c. kazdej osobie fizycznej stuzy ochrona jej dobr osobistych. Naruszenia dobra osobistego
rozumianego jako prawa podmiotowego osoby fizycznej dopuszcza sie kazdy, kto w takie dobro chronione
konkretng norma prawa lub zasadami wspélzycia spotecznego godzi w sposéb bezprawny. Z przepisu art. 24 k.c.
wynika domniemanie bezprawno$ci, a zatem na pokrzywdzonym cigzy jedynie obowigzek wykazania naruszenia,
badz zagrozenia konkretnego dobra osobistego, za$ sprawca by uwolnié¢ sie od odpowiedzialnoSci musi wykazac
okolicznos$ci wylaczajace bezprawno$é swojego zachowania. Musi zatem wykazac, ze jego zachowanie mie$cilo sie w
ramach obowigzujacego porzadku prawnego oraz zasad wspdlzycia spolecznego.

Skarzacy, uzasadniajac swoje roszczenie podnidsl, iz pozwany naruszyl jego dobra osobiste tj. godno$é¢, dobre imie
oraz cze$¢, a naruszenie to przejawialo sie w przebywaniu przez powoda w jednostkach penitencjarnych, w ktérych
panujace warunki szczegdtowo wymienione w pozwie byly niegodne, upadlajace i tamaly prawa czlowieka z uwagi na
fakt, ze odbiegaly od standardéw europejskich.

Sad Najwyzszy wyjaénit (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 1997r., I CKN 22/97), ze o tym,
czy naruszenie dobra osobistego zostalo istotnie dokonane, decyduje obiektywna ocena konkretnych okoliczno$ci
faktycznych, nie za$ subiektywne odczucie osoby zainteresowanej. Do takiej konstatacji prowadzi tez brzmienie art. 24
§ 1 zd. 1 k.c., w my$l ktdrego ten, czyje dobro osobiste zostalo zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania
tego dzialania chyba, ze nie jest ono bezprawne. O bezprawno$ci zas moze by¢ mowa wtedy, kiedy to cudze dzialanie
narusza ustanowione konkretne nakazy i zakazy.

W orzecznictwie przewaza poglad, iz przy ocenie, czy doszto do naruszenia dobra osobistego, takze takiego jakim jest
godno$¢ czlowieka, przyjmowac nalezy koncepcje obiektywna naruszenia dobra osobistego, ustalong w plaszczyznie
konkretnego stanu faktycznego, po przeanalizowaniu, czy dane zachowanie, biorac pod uwage przecietne reakcje
ludzkie moglo obiektywnie sta¢ sie¢ podstawa do negatywnych odczué¢ po stronie pokrzywdzonego. Nie mozna
jednoczeénie caltkowicie wykluczy¢ subiektywnego odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej, zalezy to jednak od
istoty zdarzenia, na ktére powoluje sie osoba uwazajaca, ze jej dobra osobiste zostaly naruszone.

W zakresie zadania zado$§¢uczynienia przepis art. 24 § 1 zdanie trzecie odsyla do przepiséw kodeksu cywilnego. Takie
ujecie pozwala na stwierdzenie, iz przepis ten nie stanowi podstawy normatywnej dla zasadzenia zado$cuczynienia w
kazdym wypadku bezprawnego naruszenia dobr osobistych, lecz odsyla do przepiséw szczegoblnych, ktore przewiduja
ten Srodek. ZadoSéuczynienie przyznane moze by¢ tylko w wypadkach wskazanych w ustawie. Takim przepisem
jest przepis art. 448 k.c., ktory daje podstawe do zasadzenia zado$éuczynienia za doznang krzywde na zasadach
przewidzianych w przepisach o odpowiedzialnoSci deliktowej. Jezeli chodzi o przestanki odpowiedzialnoéci na
podstawie art. 448 k.c., to bezsporne jest, ze nalezy do nich zaliczy¢ naruszenie dobra osobistego powodujace szkode



niemajatkowa oraz zwiazek przyczynowy miedzy tym czynem a szkoda niemajgtkowa spowodowana naruszeniem
dobra osobistego.

Na temat bezprawno$ci dzialania Sad Najwyzszy wypowiedzial sie w sposob bardziej ogolny w wyroku z 19
pazdziernika 1989 r., II CR 419/89, wyjasniajac, ze za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro
osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze szczegdlnych okolicznosSci usprawiedliwiajacych je, oraz ze ,,do okoliczno$ci
wylaczajacych bezprawno$é naruszenia débr osobistych na ogo6t zalicza sie: 1) dzialanie w ramach porzadku prawnego,
tj. dzialanie dozwolone przez obowigzujgce przepisy prawa, 2) wykonywanie prawa podmiotowego, 3) zgode
pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skuteczno$ci w niektoérych przypadkach) oraz 4) dzialanie w
obronie uzasadnionego interesu”.

Przepis art. 77 ust 1 Konstytucji RP stanowi, ze kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka zostala mu wyrzadzona
przez niezgodne z prawem dzialanie organu wladzy publicznej. Przepis art. 417 k.c. przewiduje odpowiedzialno$é
odszkodowawcza za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, zdefiniowanym jako ,niezgodne z prawem dzialanie
lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej". Stanowi wiec on ogdlna podstawe odpowiedzialno$ci wladz
publicznych za ich wladcze dzialania, ktéra nie znajduje zastosowania lub znajduje ograniczone zastosowanie tylko
wowczas, gdy ustawodawca odrebnym unormowaniem okresla konsekwencje niektorych dzialan organow wladz
publicznych.

Dla okreslenia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wladz publicznych, obok zdarzenia sprawczego, konieczne jest
ustalenie pozostalych przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej, a wiec szkody i zwigzku przyczynowego. Przepis
art. 417 k.c. nie zawiera w tej kwestii zadnej regulacji, a tym samym znajda zastosowanie ogblne reguly dotyczace
kompensaty szkody w mieniu (majatkowej) i na osobie (majatkowej i niemajatkowej) oraz koncepcji zwiazku
przyczynowego — w szczegoblnosci ujete w przepisach art. 361 k.c., art. 444 - 448 k.c. (por. wyrok TK z dnia 4 grudnia
2001 ., SK 18/00, OTK 2001, nr 8, poz. 256; wyrok TK z dnia 23 wrzeénia 2003 r., K 20/02, OTK-A 2003, nr 77, poz.
76, oraz wyrok SN z dnia 7 listopada 2013 r., V CSK 519/12, LEX nr 1391709).

Stusznie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2011 r. (III CZP 25/11, OSNC 2012, nr 2, poz. 15)
stwierdzono, ze chociaz wina stanowi przeslanke zastosowania przepisu art. 448 k.c., to jednak nie dotyczy sytuacji, w
ktorej oparte na nim roszczenie kierowane jest przeciwko Skarbowi Panstwa na tej podstawie, ze zrédlem naruszenia
dobr osobistych bylo niezgodne z prawem dzialanie organu wladzy publicznej. Jezeli wiec zroédlem odpowiedzialnosci
jest szkoda pozostajaca w normalnym zwigzku przyczynowym z wykonywaniem wiladzy publicznej, to jest ona oparta
na przestance bezprawnosci..

W sprawie o zado$Cuczynienie z tytulu naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do godnego odbywania kary
pozbawienia wolnoéci powod winien wykazaé, ze odbywal kare pozbawienia wolnoSci w okreslonych warunkach, za$
ciezar dowodu, iz warunki w zakladzie karnym odpowiadaly obowiazujacym normom i na skutek tych warunkéw nie
doszlo do naruszenia débr osobistych spoczywa na pozwanym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
14 stycznia 2015 1., V ACa 492/14).

W niniejszej sprawie powod wskazywal, ze naruszone zostalo jego dobro osobiste, w szczegdlnosci zdrowie, godnosé
— tj. prawo do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci (warunki panujace w celach, brak cieplej wody, brak
zaje¢ kulturalnych, dostepu do literatury, dlugie oczekiwanie na wizyty lekarskie, zbyt male cele, zbyt male porcje
zywieniowe, grzyb i szron na $cianach, zimne obiady, niesmaczne jedzenie, brak ogrzewania zima). Powo6d winien byt
zatem wykazac, ze wymienione w pozwie uchybienia rzeczywiscie mialy miejsce.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, powod temu obowigzkowi nie sprostal. Powdd nie wykazal bowiem, ze dzialanie
pozwanych doprowadzilo do naruszenia jego dobra osobistego, jakim jest zdrowie czy godno$¢ osobista.

Za gotostowna polemike, niepopartg zadnymi dowodami Sad Apelacyjny uznal zarzuty skarzacego odnoszace sie
do wadliwosci ustalenn Sadu meriti w zakresie warunkéw bytowych panujacych w celach, w jakich przebywal. Brak
jest podstaw do kwestionowania tresci wynikajacych z protokolu wizytacji AS w B. przeprowadzonej przez sedziego



penitencjarnego, ktéra to wizytacja nie doprowadzita do koniecznosci przedstawienia wnioskdéw pokontrolnych (k. 51-
54) systematycznych przegladow stanu technicznego przewodéw kominowych (k. 68—-80, k. 199-200v, k. 234-237) w
jednostkach, w ktorych przebywal pow6d, protokolow z pomiaru natezenia o§wietlenia (k. 81- 9o, k. 196 - 198v, 228 -
233), okresowego przeprowadzania deratyzacji, dezynfekcji i dezynsekcji, planu zaje¢ swietlicowych (k. 115-116), czy
zestawienia korzystania przez powoda z opieki lekarzy specjalistow (k.117).

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze warunki w zakresie o$wietlenia,
wentylacji, wyposazenia w niezbedne urzadzenia i sprzety byly wystarczajace i zgodne z obowigzujacymi przepisami.
Skarzacy natomiast, poza wtasnym przestuchaniem w charakterze strony, nie zaoferowal Zadnego innego dowodu,
chociazby z zeznan wspoétosadzonych.

Za goloslowne uzna¢ nalezy zarzuty powoda co do wadliwego, w jego ocenie, liczenia powierzchni cel, w ktorych
przebywal w okresie objetym sporem. Material dowodowy nie wskazuje bowiem na jakiekolwiek naruszenia
obowiazujacych przepis6w w zakresie powierzchni cel. Z dokumentéw przedstawionych przez pozwanego wynika, ze

cele, w ktérych powod przebywat posiadaly powierzchnie w przeliczeniu na jednego skazanego nie mniejsze niz 3 m”
na osobe. WadliwoSci w tym zakresie nie stwierdzily takze kontrole.

Prawidlowo rowniez stwierdzit Sad pierwszej instancji, ze powod nie wykazal, iz doszlo do naruszenia jego godnosci
osobistej przez osadzenie go w warunkach stanowiacych nieludzkie i ponizajace traktowanie, skoro przeprowadzone
postepowanie dowodowe wykazalo, ze powod nie przebywal w warunkach przeludnienia, warunki bytowe w celach,
w ktorych przebywat byly odpowiednie, a pow6d miat zapewniona opieke medyczna, w tym specjalistycznag.

Powdd nie wykazal skutecznie w ramach postepowania dowodowego, aby w Areszcie Sledczym w B. przebywal w
przeludnionych celach. Jezeli nawet w kaciku sanitarnym wystepowala pleén, to w razie potrzeby byly przeprowadzane
remonty, a ponadto nie odnotowano skarg, ani informacji dotyczacych tej kwestii. Podobnie bylo z brakiem
odpowiedniego ogrzewania i wilgocia. Nie zglaszano takze problemoéw zwiazanych z robactwem, czy pluskwami w
lazienkach.

Os$wietlenie bylo zgodne z normami w tym zakresie, a przeciwnych okoliczno$ci powdd nie wykazal. Powdd przyznal, ze
w momencie pogorszenia wzroku odbyt wizyte u lekarza okulisty. Ewentualne oczekiwanie na wizyte lekarska nie jest
w Polsce niczym nadzwyczajnym. Obecnie oczekuje sie na wizyte nawet u lekarzy $§wiadczacych uslugi komercyjnie.
Pacjenci, ktorzy nie przebywaja w zakladach karnych oczekuja na wizyty lekarskie nawet po kilka lat.

Powdd nie tylko nie wykazal, aby zaistnialy wskazywane przez niego zaniedbania w jednostkach penitencjarnych,
w ktorych przebywal, ale takze aby doszlo do pogorszenia jego stanu zdrowia. Nie wykazal, aby odbywat kare
pozbawienia wolnoéci w takich warunkach, ktore naruszyly jego dobra osobiste jak godno$é czy zdrowie.

Nalezy tez mie¢ na wzgledzie fakt, ze ocena czy doszlo do naruszenia dobra osobistego wymaga odniesienia do
kryteriow obiektywnych, a nie do subiektywnych odczué powoda.

W prawie polskim nie ma ustawowej definicji dobra osobistego, a z konstrukeji art. 23 i 24 k.c. wynika, iz przedmiotem
ochrony sa wszelkie dobra osobiste, ktérych liczba jest nieograniczona, gdyz w miare zmieniajacych sie w §wiadomosci
spolecznej ocen warto$ciujacych, ustalenia wyczerpujacego katalogu dobr osobistych nie byloby ani mozliwe, ani
pozadane. W konsekwencji, orzecznictwu i nauce pozostawiono rozstrzyganie o tym, czy i kiedy mamy do czynienia
z dobrem osobistym, ktére podlega ochronie prawa. Poczatkowo definiowano dobra osobiste jako indywidualne
warto$ci §wiata uczué i zycia psychicznego czlowieka. P6zniej nastapilo rozwiniecie i uéciélenie tych definicji przez
wskazanie, ze indywidualne wartoéci o tyle tylko stanowia prawem chronione dobra osobiste, o ile odpowiadaja
obiektywnym kryteriom, a nie tylko subiektywnym odczuciom osoby zadajacej ochrony prawnej. Tym obiektywnym
kryterium i punktem odniesienia weryfikujacym subiektywne przekonanie, przyjmujace okre$lona warto$é¢ za dobra
osobiste, powinna by¢ wyrazana przez spoteczenstwo (lub jego zdecydowana wiekszos¢) opinia o tym, czy konkretna
warto$¢ zasluguje na uznanie jej za prawem chronione dobro osobiste (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia
2004 r., I CK 484/03). W ujawnionych okoliczno$ciach niniejszej sprawy, obiektywnie je postrzegajac nie sposéb



uznad, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci zdrowia lub prawa do godnego odbywania kary
pozbawienia wolnoéci. Powdd nie udowodnit prawdziwo$ci pozostalych faktow, na ktére powolywal sie w pozwie.

Niezaleznie od powyzszych okolicznoéci, w tym dotyczacych braku podjecia przez powoda wtasciwej inicjatywy
dowodowej, nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze poniewaz celem przyznania ochrony w formie majgtkowej jest
zrekompensowanie i ztagodzenie doznanej krzywdy moralnej — dlatego judykatura przyjmuje, ze znikomo$é¢ ujemnych
nastepstw moze by¢ podstawa oddalenia pow6dztwa o przyznanie zado$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonego (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 lipca 2008 r., I ACa 1150/06, OSAW 2008, nr 4, poz. 110).

Podkresli¢ takze nalezy, ze skoro osoby pozbawione wolnoSci moga domagaé sie w odpowiednim postepowaniu
zapewnienia im godziwych warunkéw wykonywania kary pozbawienia wolnosci, to w sprawie o naruszenie ich débr
osobistych nie moga powolywac sie na te okolicznosci, ktére mogly stanowié podstawe skarg i wnioskoéw kierowanych
do odpowiednich organéw na podstawie przepiséow k.k.w. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2012 r. IV
CSK 276/11).

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze kazdy pobyt w areszcie §ledczym, czy zakladzie karnym wiaze sie z naturalnymi
dolegliwo$ciami w postaci pogorszenia standardu zycia, ale co do zasady obejmuje to zwykle nastepstwa przymusowe;j
izolacji, a nie zezwolenie na naruszanie innych uprawnien osoby, wobec ktorej stosowana jest wskazana represja.
Wskazaé trzeba, iz o naruszeniu godnosci skazanego mozna moéwié, gdy cierpienia i upokorzenie przekraczaja
konieczny element cierpienia wpisanego w odbywanie kary pobawienia wolno$ci, zwlaszcza przy biernosSci zaktadu
karnego, ktéry nie dba o poprawe warunkéw odbywania kary. Istotng kwestig jest rozgraniczenie dolegliwoSci,
jakie sg nieuniknione i nieodlacznie zwigzane z pobytem w placowce penitencjarnej od tych, ktére wykraczaja poza
dolegliwo$ci zwiazane bezposrednio z pozbawieniem wolnoéci, stanowig udreczenie i skutkuja naruszeniem dobr
osobistych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 22 pazdziernika 2014 r., I ACa 589/14, LEX nr 1554758).

W kontekscie powyzszych rozwazan apelacja jako niezasadna na mocy art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na mocy art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialnos$ci za
wynik procesu.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na
podstawie § 14 pkt 26 wzw. z § 16 ust. 1 pkt 21 § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2019 1., poz. 18), z uwzglednieniem tresci wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020
r.(SK66/19, Dz.U. z 2020 ., poz. 769), a wiec przy uwzglednieniu § 8 pkt 26 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.). Analiza
statusu adwokatoéw i radcow prawnych oraz ich roli w postepowaniu, w ktérym wystepuja jako podmioty powolane
i zobowiazane do zastepstwa prawnego, prowadzi do uznania, ze réznicowanie ich wynagrodzenia, tj. obnizenie
pelnomocnikom z urzedu wynagrodzenia, ktére otrzymaliby, gdyby wystepowali w sprawie jako pelnomocnicy z
wyboru, nie ma konstytucyjnego uzasadnienia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2021r.I CSK
598/20).

Trybunal Konstytucyjny wskazal wyraznie, ze § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1801) jest niezgodny z art. 64 ust. 2 w zwiazku z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 zd.
drugie i art. 92 ust. 1 zd. pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

SSA Anna Daniszewska

Na oryginale wlasciwy podpis.



