Sygn. akt V ACa 466/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 kwietnia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Ruciniska
Sedziowie: SA Maryla Domel-Jasinska (spr.)
SO del. Marek Grodzinski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2017 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa E. M. i L. M.

przeciwko I. M.

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 2 lutego 2016 r., sygn. akt I C 18/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 3 (trzecim) w ten sposdb, ze zasadzong w nim od pozwanej na rzecz powddki L. M. kwote
69.178 (szeStdziesiat dziewiec tysiecy sto siedemdziesiat osiem) zlotych obniza do kwoty 7.178 (siedem tysiecy sto
siedemdziesiagt osiem) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 9 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty,

b) w punkcie 5 (piatym) w ten sposob, ze zasadza od pozwanej na rzecz powddki E. M. kwote 1.368 (jeden tysiac trzysta
sze$cdziesiat osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz uchyla rozstrzygniecie zasadzajace
od pozwanej na rzecz powodki L. M. kwote 1.368 (jeden tysigc trzysta szeSédziesigt osiem) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

III. zasadza od pozwanej na rzecz powodki E. M. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) ztotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;



IV. zasadza od powddki L. M. na rzecz pozwanej kwote 4.860 (cztery tysiace osiemset sze$§¢dziesiat) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Na oryginale wlaSciwe podpisy.
V ACa 466/16

UZASADNIENIE

Powodki E. M. i L. M. domagaly sie zasadzenia od pozwanej I. M.: na rzecz powddki E. M. kwoty 137.666 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, na rzecz powddki L. M. kwoty 103.250 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztoéw procesu.

Z uzasadnienia pozwu wynikalo, ze powddki dochodza od pozwanej powyzszych kwot tytulem zachowku.

Pozwana zadala oddalenia powoédztwa. Zglosita zarzut przedawnienia roszczen o zachowek a ponadto
zakwestionowala przedstawiony w pozwie sposéb wyliczenia warto$ci zachowku, naleznego kazdej z powddek.
Wskazala rowniez, ze powddki za zycia spadkodawcy otrzymaly darowizny, ktore pokryly w caloéci nalezny im
zachowek. Niezaleznie od tego, w ocenie pozwanej, powddztwo powinno zosta¢ oddalone na podstawie art. 5 k.c., gdyz
obie powodki w okresie poprzedzajacym $mier¢ spadkodawcy w ogdle nie interesowaly sie jego losem i nie udzielily
mu jakiegokolwiek wsparcia.

Wyrokiem z dnia 2 lutego 2016r. Sad Okregowy w B. zasadzil od pozwanej po 69.178 zl na rzecz kazdej z powddek,
z ustawowymi odsetkami od dnia 9 stycznia 2012r. do dnia zaplaty, oddalajac dalej idace roszczenia obu powodek i
rozstrzygnat o kosztach procesu przez zasadzenie od pozwanej za rzecz kazdej z powddek po 1.368 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego. Nadto Sad I instancji zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w B. na rzecz
adwokata M. S. kwote 8.856 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Powyzszy wyrok zostal oparty na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.

Powodka E. M. byla zona zmarlego (...) A. M., powodka L. M. jest corka powddki i A. M.. Pozwana I. M. jest rowniez
corka A. M..

Postanowieniem z dnia 30 marca 2009r. Sad Rejonowy w B. stwierdzil, ze spadek po A. M., zmarlym(...)w B., ostatnio
zamieszkalym w B., nabyla w calo$ci jego corka I. M., na podstawie testamentu wlasnorecznego (...)

W wyniku dziedziczenia testamentowego po A. M. powodka otrzymala:

« lokal mieszkalny przy ul. (...) w B., ktérego warto$¢ wedtug stanu na dzien otwarcia spadku, (...) wynosila 99.000
zl;

« lokal uzytkowy przy ul. (...) w B., ktérego wartoé¢ (...)wynosila 47.000 zl;

« lokal niemieszkalny przy ul. (...) w B., ktorego warto$c (...) wynosila 35.000 zl;

1/> nieruchomodci niezabudowanej, polozonej na dzialce (...), o powierzchni 320 m?, o wartoéci 114.000 zl;
+ lokal niemieszkalny przy ul. (...) (przybudéwka) o wartoéci wedlug stanu(...)w kwocie 17.700 zl;

« dzialke rekreacyjna (...)w S., w przypadku ktorej wartos¢ nasadzen, urzadzen i obiektow wedlug stanu na dzien
otwarcia spadku i cen z 26 kwietnia 2014r. wynosi 40.370 zl.



A. M. wraz z zong E. M., pozostajac we wspolnoSci majatkowej malzenskiej, podarowali corce L. M. nieruchomo$c
lokalowa przy ul. (...) w B.. Warto$¢ tego lokalu wedlug stanu na dzien dokonania darowizny i cen z dnia 26 kwietnia
2014r. Wynosi 124.000 zl, za$ Y2 tej wartos$ci to 62.000 zl.

Pozwana dokonala w odziedziczonych lokalach liczne remonty, przy czym mialy one miejsce po $§mierci spadkodawcy.
Pozwana sprzedala lokal uzytkowy — budynek gospodarczy przy ul. (...) kupujacej A. L..

Powodka E. M.(...) uzyskuje $§wiadczenie emerytalne w kwocie 1.740 z}. Byla zong A. M. przez 30 lat, do jego $mierci.
Miedzy malzonkami wystepowaly problemy malzenskie, jednakze przed $miercia A. M. byl samodzielny i nie wymagal
pomocy 0s6b trzecich.

W ocenie Sadu I instancji powodztwo zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie. Zgodnie z art. 991 § 1 k.c. zstepnym,
malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powotani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest
trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest matoletni — dwie trzecie wartosci udzialu spadkowego,
ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$§ wypadkach — polowa wartoSci tego udziatu
(zachowek).

W rozpoznawanej sprawie nie bylo sporne, iz powodka E. M. byla Zong zmarlego (...) A. M., za§ powodka L. M. byla
corka spadkodawcy i powddki E. M.. Nadto bezsporne bylo, Ze postanowieniem z dnia 30 marca 2009r. Sad Rejonowy
w B. stwierdzil, iz spadek po zmarlym A. M. na podstawie wlasnorecznego testamentu z dnia 24 grudnia 2007r. nabyla
w catoéci corka spadkodawcy 1. M..

Wartoéci odziedziczonych przez pozwang I. M. nieruchomos$ci oraz warto§¢ nasadzen, urzadzen i obiektow
znajdujacych sie na dzialce(...)w S., stanowiacych wlasno$é uzytkownika dzialki (art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 8 lipca
2005r. 0 rodzinnych ogrodach dzialkowych - Dz.U. 2005.169.1419), Sad Okregowy ustalil w oparciu o opinie bieglego
(...), biorgc pod uwage ich stan z chwili otwarcia spadku i ceny z chwili ustalenia zachowku. Analogicznie zostala
ustalona warto$¢ 2 darowizny otrzymanej przez powodke L. M.. Ustalonych przez Sad Okregowy warto$ci strony nie
kwestionowaly.

Zgodnie z art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapisow zwyklych i polecen, natomiast dolicza
sie do spadku darowizny oraz zapisy windykacyjne dokonane przez spadkodawce. Substrat zachowku przedstawial
sie, wedlug Sadu I instancji, nastepujaco: 99.000 zt + 62.000 zl + 47.000 7zt + 40.370 zl + 35.000 zl + 114.000 zt +
17.700 zl = 415.070 zl.

Kwote 415.070 zl nalezalo podzieli¢ przez udziat kazdego ze spadkobiercoéw powotanych w drodze ustawy, w mysl art.
931 k.c.: na rzecz E. M. 415.070 zl x = 138.356 zl, na rzecz L. M. 415.070 z} x = 138.356 zl i na rzecz 1. M. 415.070
7} x =138.356 zk.

Sad Okregowy uznal, Ze nie bylo podstaw do przyjecia, iz powodce E. M. naleza sie wartosci jej udziatu spadkowego,
z tytuhlu niezdolno$ci do pracy. Powodka nie jest bowiem niezdolna do pracy lecz korzysta z emerytury. Powodce E.
M. nalezy sie zatem Y2 ustawowej czesci spadku, tak samo jak i powddce L. M.. Tym samym Sad Okregowy wskazal
na zasadno$¢ roszczen obu powddek w kwotach po 69.178 zt dla kazdej z nich, tj. ¥2 z kwoty 138.356 zl. Kwoty te Sad
Okregowy zasadzil na podstawie art. 991 k.c.

Za niezasadny Sad I instancji uznal zarzut pozwanej, oparty na art. 5 k.c., wedlhug ktérego powodki nie powinny
otrzymac¢ zachowku z uwagi na ich postepowanie wobec spadkodawcy, ktére mialoby byé¢ sprzeczne z zasadami
wspolzycia spotecznego. Sad Okregowy zwrdcit uwage, iz skuteczno$é takiego zarzutu moze mie¢ miejsce jedynie w
sytuacjach wyjatkowych i uzalezniona jest od razacego naruszenia zasad wspolzycia spolecznego, ktére w niniejszej
sprawie nie zostalo wykazane. Zeznajacy w sprawie $§wiadkowie wskazywali na samodzielnosé A. M. do jego $mierci
i brak koniecznosci udzielania mu pomocy przez inne osoby. O odsetkach ustawowych od kwot zasadzonych od
pozwanej na rzecz powddek rozstrzygnieto na podstawie art. 481 k.c., majac na wzgledzie date zlozenia pozwu, za$
o kosztach procesu w oparciu o art. 100 k.p.c. Na podstawie § 2 ust. 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad I instancji zasadzit od Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w B. na rzecz adwokata M. S. kwote 8.856 zl tytutem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej
z urzedu.

Pozwana zlozyla apelacje od powyzszego wyroku, skierowang przeciwko caloSci rozstrzygnie¢ zasadzajacych od niej
na rzecz powodek okreslone kwoty tytulem zachowku i zwrotu kosztéw procesu.

Skarzaca zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego — art. 996 k.c. — przez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy Y2 warto$ci darowizny
poczynionej za zycia spadkodawcy A. M., przez niego i jego zone E. M., pozostajacych we wspolnoSci majatkowej
malzenskiej, na rzecz uprawnionej do zachowku L. M., w postaci prawa wlasnosci lokalu polozonego przy ul. (...) w
B., o warto$ci 62.000 zl, winna zosta¢ zaliczona na nalezny jej zachowek;

2. naruszenie prawa materialnego — art. 5 k.c. — przez uznanie, ze powodkom nalezy sie zachowek w pelnej wysokoSci,
podczas gdy z przyczyn lezacych po ich stronie doszlo do sytuacji, w ktorej testator zostal pozbawiony jakiegokolwiek
wsparcia i pomocy w ostatnim etapie Zycia, w szczegdlnoSci pomocy w chorobie, co w sposob oczywisty naruszalo
zasady wspotzycia spolecznego i bylo wysoce naganne;

3. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.), majace istotny wplyw na tresé
orzeczenia, poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposbb sprzeczny z zasadami doSwiadczenia zyciowego oraz
zasadami logicznego rozumowania, co skutkowalo blednym przyjeciem, ze nie doszlo do ciezkiego naruszenia przez
obie powddki zasad wspdlzycia spolecznego, gdy tymczasem w ostatnim etapie zycia A. M. zostal pozbawiony
jakiegokolwiek wsparcia osobistego i finansowego ze strony powoddek, mimo, ze byl ciezko chory i nie posiadal
wystarczajacych $rodkéw finansowych do zycia;

4. sprzeczno$¢ ustalen faktycznych z zebranym materialem dowodowym, majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia i
polegajaca na blednym przyjeciu, ze A. M. w okresie poprzedzajacym jego $mieré¢ nie wymagal jakiejkolwiek pomocy
i byl w pelni samodzielny, w sytuacji gdy z treSci dwbch sporzadzonych przez spadkodawce dokumentéw oraz
dokumentéw nadestanych przez (...)w B. wprost wynika, ze we wskazanym czasie byl on ciezko chory oraz pozbawiony
opieki i wsparcia ze strony obu powo6dek.

Wskazujac na te zarzuty skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez oddalenie obu powodztw w calo$ci,
zasadzenie od powddek na rzecz pozwanej kosztow sadowych i zasadzenie na rzecz pelnomocnika procesowego
pozwanej, dzialajacego z urzedu, kosztoéw zastepstwa procesowego za II instancje, z uwzglednieniem podatku VAT.
Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanej zlozyl o§wiadczenie, ze koszty udzielonej pozwanej z urzedu pomocy
prawnej nie zostaly uiszczone w calo$ci, ani w czesci.

Powd6dki wniosly o oddalenie apelacji pozwanej i zasgdzenie od niej na ich rzecz zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacja pozwanej zastugiwala na czeSciowe uwzglednienie w odniesieniu do rozstrzygniecia o powodztwie powodki
L. M., natomiast w cze$ci odnoszacej sie do rozstrzygniecia o zadaniu powodki E. M. byla bezzasadna.

Sad I instancji prawidlowo ustalil udzialy spadkowe obu powo6dek, stanowigce podstawe do obliczenia zachowku
(art. 992 — art. 995 k.c.), czego skarzaca w apelacji nie zakwestionowala. Zasadnie jednak zarzucila, ze nie zostal
zastosowany przez ten Sad art. 996 k.c. wedlug ktérego zapis windykacyjny oraz darowizne dokonane przez
spadkodawce na rzecz uprawnionego do zachowku zalicza sie na nalezny mu zachowek.



Bezsporne bylo, ze powddka L. M. uzyskata od spadkodawcy i powo6dki E. M. darowizne, ktorej przedmiotem byl lokal
mieszkalny, polozony w B. przy ul. (...), nalezacy pierwotnie do zasoboéw mieszkaniowych (...)w B.. Z dokumentacji
przedlozonej przez(...)wynika, ze E. i A. M. w dniu 26 pazdziernika 2007r. ,przekazali” mieszkanie spo6ldzielcze typu
lokatorskiego przy ul. (...) w B. swojej corce L. M., zrzekajac sie wkladu mieszkaniowego i udziatlu na rzecz L. M. (k. 56
akt (...)). Nastepnie L. M. w dniu 6 grudnia 2008r. zawarta z (...)notarialng umowe ustanowienia odrebnej wlasno$ci
lokalu mieszkalnego i przeniesienia wlasno$ci lokalu na czlonka.

Sad Okregowy ustalil, co nie bylo przez strony kwestionowane, ze warto$¢ Y2 dokonanej darowizny, obejmujacej lokal
mieszkalny przy ul. (...), wynosil 62.000 zl. Warto$¢ ta zostala zgodnie z art. 993 k.c. doliczona przez Sad Okregowy
do spadku, jednak nie zostata zaliczona, stosownie do dyspozycji art. 996 k.c., na zachowek nalezny L. M..

Zasadzenie tytulem zachowku od pozwanej na rzecz powo6dki L. M. kwoty 69.178 zl, stanowigcej polowe wartosci
udzialu, ktory by jej przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, bez zaliczenia na zachowek darowizny w kwocie 62.000
z}, naruszalo dyspozycje art. 996 k.c.

Trafnie zarzucila skarzaca, ze powddka L. M. tytulem zachowku winna otrzymac kwote stanowigca réznice pomiedzy
prawidlowa obliczong warto$cia potowy udzialu spadkowego, ktory by jej przypadl przy dziedziczeniu ustawowym,
j. kwote 69.178 zl, a warto$cia otrzymanej od spadkodawcy darowizny, czyli kwote 62.000 zl. Wysoko$¢ zachowku
naleznego powoddce L. M. zamyka sie kwota 7.178 zl.

Nie byly natomiast zasadne zarzuty skarzacej, wskazujace na naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 k.c., jak réwniez
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. i poczynienie ustalen faktycznych sprzecznych z zebranym w
sprawie materialem dowodowym.

Pozwana wywodzila, ze powodkom nie nalezy sie zachowek ,w pelnej wysokosci”, gdyz spadkodawca zostal
pozbawiony ich wsparcia i pomocy w chorobie, co naruszalo zasady wspdlzycia spolecznego. Nie sformulowala
jednak wniosku o zmiane zaskarzonego wyroku przez obnizenie zachowku naleznego obu powddkom, lecz wniosek
o oddalenie obu powodztw, czyli de facto o pozbawienie powddek prawa do zachowku na podstawie art. 5 k.c. W
tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 1008 k.c. spadkodawca moze w testamencie pozbawi¢ zstepnych,
malzonka i rodzicow zachowku (wydziedziczenie), jezeli uprawniony do zachowku:

1) wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego;

2) dopuscil sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu os6b umyslnego przestepstwa przeciwko zyciu,
zdrowiu lub wolnosci albo razacej obrazy czci;

3) uporczywie nie dopelia wzgledem spadkodawcy obowiazkéw rodzinnych.

Z kolei zgodnie z art. 1009 k.c. przyczyna wydziedziczenia uprawnionego do zachowku powinna wynikaé z tresci
testamentu.

W rozpoznawanej sprawie bylo bezsporne, ze powo6dki nie zostaly wydziedziczone w tresci testamentu, moca ktorego
spadkodawca powolal pozwang I. M. swoja jedyna spadkobierczynia. Takze w uzasadnieniu apelacji skarzaca nie
neguje okoliczno$ci, ze w testamencie nie dokonano wydziedziczenia powo6dek, jako oséb uprawnionych do zachowku.
Powodki moglyby zostaé pozbawione prawa do zachowku tylko w przypadku spelnienia okre$lonej w testamencie
przyczyny wydziedziczenia, o ktérej stanowi art. 1008 k.c., co jednak nie mialo miejsca.

Nadto postepowanie dowodowe, przeprowadzone przez Sad I instancji, nie wykazalo, wbrew zarzutom skarzacej, ze
obie powddki uporczywie nie dopelialy obowigzkéw rodzinnych wobec spadkodawcy, co bylo sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.). Z zeznan $wiadkéw I. R. (k. 681 — 681v), B. K. (k. 674v — 675) i J. B. (k.
674 — 674v), zawnioskowanych przez skarzaca, wynikalo, ze spadkodawca byt samodzielny, dysponowat §rodkami
pienieznymi z najmu i nie wymagal pomocy 0s6b trzecich w zakresie swojego funkcjonowania. Wskaza¢ tez nalezy,



uzyskiwat §wiadczenie rentowe (...)(k. 685). Nie zmienia tej okolicznos$ci subiektywne przeswiadczenie spadkodawcy
0 porzuceniu go przez zone, ktoremu dal wyraz w pi§mie z 27 grudnia 2007r. i zawiadomieniu(...)(k. 148, k. 634). W
szczegolnos$ci brak jest dowodow na to, ze powodki odmawialy pomocy spadkodawcy, mimo jego prosb o takg pomoc.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 maja 1981r. III CZP 18/81 (OSNC 1981/12/228) uznal mozliwo$¢ obnizenia
wysokoSci naleznej sumy z tytulu zachowku na podstawie art. 5 k.c., jednak nie na mozliwo$¢ catkowitego pozbawienia
osoby uprawnionej do zachowku, z pominieciem regulacji zawartych w art. 1008 i 1009 k.c. W powolanej uchwale
Sad Najwyzszy wskazal, ze celem instytucji zachowku jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkow
rodziny, wymienionych w art. 991 § 1 k.c., przez zapewnienie im niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew
jego woli, roszczenia pienieznego, odpowiadajacego okreslonemu w powolanym przepisie utamkowi warto$ci udzialy
w spadku, ktory by im przypadl przy dziedziczeniu ustawowym, przy czym zaden z przepiséw regulujacych instytucje
zachowku nie przewiduje mozliwosci obnizenia wierzytelnoSci z tytulu zachowku. Sad Najwyzszy nie wykluczyl jednak
dopuszczalno$ci obnizenia naleznoSci z tego tytulu na podstawie art. 5 k.c., z uwagi na zasady wspolzycia spolecznego,
np. w sytuacji, gdy gléwnym skladnikiem spadku jest spéldzielcze prawo do lokalu, domek czy lokal stanowiacy
odrebna wlasnoéc¢, ktory stuzy do zaspokojenia niezbednych potrzeb mieszkaniowych zobowiazanego do zaplaty
zachowku w razie braku innych mozliwo$ci zaspokojenia tych potrzeb, za$ inne skladni spadku nie wystarczaja na
pokrycie zobowigzania z tytulu zachowku.

Okolicznos$ci uzasadniajace obnizenie wysokosSci zachowku na podstawie art. 5 k.c. na ktére wskazal Sad Najwyzszy,
nie zachodza w niniejszej sprawie, gdyz pozwana odziedziczyta kilka nieruchomosci, ktorych laczna wartosé
przekracza 400.000 zl, za$ z tytulu zachowku zobowigzana jest do uiszczenia powddce E. M. kwote 69.178 zl, a
powbddce L. M. kwote 7.178 zl.

W tym stanie rzeczy nalezalo na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmieni¢ zaskarzony wyrok w punkcie 3 przez obnizenie
zasgdzonej w nim od pozwanej na rzecz powo6dki L. M. kwoty 69.178 zt do kwoty 7.178 z} z ustawowymi odsetkami od
dnia 9 stycznia 2012r. do dnia zaplaty oraz w punkcie 5 w ten sposob, ze zasadza od pozwanej na rzecz powddki E. M.
kwote 1.368 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz uchyla rozstrzygniecie zasgdzajace od pozwanej
na rzecz powodki L. M. kwote 1.368 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

W pozostatej czedci apelacja, jako niezasadna, podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Apelacja pozwanej nie odniosta zadnego skutku w odniesieniu do zawartego w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia o
zadaniu powodki E. M., co skutkowalo zasadzeniem od pozwanej na rzecz tej powodki kwoty 5.400 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt. 6 i § 10
ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U. z 5 listopada 2015r.).

Na podstawie art. 100 k.p.c. wzw. z § 6 i § 8 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika
2015T. W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. z dnia 5 listopada 2015r.) Sad Apelacyjny zasadzil od powodki L. M. na rzecz pozwanej kwote
4.860 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Apelacja pozwanej odniosta
skutek w 90% w odniesieniu do zadania tej powodki, co uzasadnialo obcigzeniem L. M. zgodnie z treScig § 6 cyt.
rozporzadzenia, kosztami procesu strony korzystajacej z pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego
z urzedu. Zasadzone koszty zostang przyznane od Skarbu Panstwa po wykazaniu bezskuteczno$ci ich egzekucji.



