Sygn. akt V ACa 384/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 pazdziernika 2015 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela (spr.)
Sedziowie: SA Maria Sokolowska
SO del. Rafat Terlecki
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2015 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbddztwa H. W.i S. W.

przeciwko J. D.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. akt I C 385/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powodéw solidarnie na rzecz pozwanego kwote 2.700 (dwa tysiagce siedemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 384/15

UZASADNIENIE

Powodowie - S. W. i H. W. w pozwie przeciwko pozwanemu - J. D. wnie$li o pozbawienie wykonalno$ci nakazu zaplaty
wydanego przez Sad Rejonowy w B. z dnia 16 marca 1998 r. o sygn. akt(...)wraz z klauzula wykonalnosci z uwagi na:

- uplyw terminu przedawnienia roszczenia stwierdzonego prawomocnym orzeczeniem Sadu,



- ewentualnie, uplyw terminu przedawnienia roszczenia przed wydaniem przez Sad nakazu zaplaty w sprawie o sygn.
akt (...).

W uzasadnieniu powodowie wskazywali, iz po nadaniu klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty w
postepowaniu nakazowym z dnia 16 marca 1998 r. o sygn. akt (...), nie bylo prowadzone postepowanie egzekucyjne az
do 2010 roku, kiedy to wierzyciel (pozwany) zlozyl wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, ktére prowadzit
pod sygn. akt (...) Komornik przy Sadzie Rejonowym w B. - M. B.. Powodowie podali, iz w dniu 17 marca 2010 r. powod
oraz pozwany zawarli ugode, na podstawie ktorej ustalili, iz zadluzenie powoda wobec wierzyciela wynosito:

a) kwote 25.000, 00 zl z tytulu naleznosci gtownej,

b) odsetki ustawowe od kwoty 25.000 zl za okres od dnia 7 marca 1998 r. do dnia zaplaty pomniejszone o kwote 1.333,
60 zi,

c¢) kwote 466, 00 zt tytulem kosztow procesu,

d) kwote 4.000 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego,

e) kwote 900, 00 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym,
f) kwote 56, 00 z} tytulem kosztéw nadania klauzuli wykonalno$ci.

Na podstawie tej ugody powod o$wiadcezyl, iz uznaje swoje zadluzenie wobec wierzyciela w/w wysokosci, a takze
zobowigzal sie splacic zadluzenie w sposo6b okre$lony w (...) ugody. W zamian wierzyciel zobowiazal sie do zawieszenia
prowadzonego na wniosek postepowania egzekucyjnego. Nadto na podstawie tej ugody powodka S. W. poreczyta
wobec pozwanego wykonanie splaty zadluzenia przez powoda H. W.. Postanowieniem w sprawie o sygn. akt (...) Sad
Rejonowy B. nadat klauzule wykonalnosSci powolanemu nakazowi zaplaty takze przeciwko powodce S. W. - malzonce
dluznika. Powodowie podnosili, iz roszczenie pozwanego wobec powodéw po wydaniu prawomocnego orzeczenia
Sadu w postaci nakazu zaplaty z dnia 16 marca 1998 r. o sygn. akt (...) uleglo 10-letniemu przedawnieniu, gdyz ten
termin zaczal bieg od dnia 6 kwietnia 1998 r. tj. od daty nadania klauzuli wykonalno$ci w/w orzeczeniu, a zakonczyl
bieg 6 kwietnia 2008 r. tj. jeszcze przed zlozeniem przez wierzyciela wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego
u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. - M. B..

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w catoéci oraz zasadzenie od powodow na jego rzecz
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Pozwany zakwestionowal zasadno$¢ powddztwa, wskazujac m.in. iz pierwsze postepowanie egzekucyjne na podstawie
nakazu zaplaty z dnia 16 marca 1998 r. wszczeto w 2000 r. i zostalo umorzone ze wzgledu na bezskuteczno$c¢ egzekucji.
Drugie postepowanie wszczeto natomiast z dniu 5 listopada 2009 r. i jest prowadzone do dzisiaj. Zlozenie przez
wierzyciela wniosku o wszczecie pierwszej jak i drugiej egzekucji nastapilo zatem przed uplywem 10 -letniego terminu
przedawnienia, o ktérym mowa w art. 125 k.c. Co do kwestii §wiadczen odsetkowych, pozwany powolal sie na ugode
z dnia 17 marca 2010 r. Pozwany podawal, iz pow6d uznajac w caloéci swoj dtug uznal réwniez wyodrebniony diug z
tytulu odsetek ustawowych od kwoty 25.000 zl, za okres od dnia 7 marca 1998 r. do dnia zaplaty pomniejszony o kwote
1.333, 60 zl. Tak wyodrebniony dlug obejmujacy m.in. przedawnione odsetki, zostat ujety w harmonogramie splaty
okres§lonym w (...) ugody. Pozwany podnosil, iz zawierajac powyzsza ugode powdd zrzekl sie w sposéb dorozumiany
zarzutu przedawnienia. Co do kwestii zarzutu przedawnienia przed wydaniem orzeczenia, pozwany podnosil, iz
powodowie zmierzaja do ponownej merytorycznej oceny sprawy juz prawomocnie osadzonej, co jest niedopuszczalne.

W piémie z dnia 10 listopada 2014 r. powodowie zakwestionowali fakt prowadzenia egzekucji juz w 2000 r., wskazujac,
iz nie istnieja akta postepowania, ktore rzekomo mialo by¢ wszczete. W tym kontekécie powodowie zakwestionowali
w caloéci adnotacje na tytule wykonawczym znajdujacym sie w aktach Prokuratury Rejonowej w B.. Powodowie
zaprzeczyli okoliczno$ci wszczecia egzekucji, wskazujac, iz nigdy nie otrzymali pisma co do tego aby taka egzekucja



byla wszczeta i zostata prowadzona. Powodowie kategorycznie zaprzeczyli takze aby zrzekli sie zarzutu przedawnienia,
co nie wynika z tresci ugody.

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r. Sad Okregowy w B. oddalil powddztwo i nie obciazyt powodéw kosztami procesu.
Podjete rozstrzygniecie Sad a quo uzasadnil w nastepujacy sposob:

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 16 marca 1998 r. o sygn. akt (...) Sad Rejonowy w B. nakazal
pozwanemu H. W. zamieszkalemu w B. przy ul. (...), aby zaplacil powodowi kwote 25.000, 00 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 marca 1998 r. do dnia zaplaty wraz kosztami procesu w kwocie 4.466, 00 zI w terminie
tygodniowym od dnia doreczenia przedmiotowego nakazu zaplaty albo w tym terminie wniést zarzuty. Pozwany nie
wniost zarzutéw, z zwigzku z czym nakaz zaplaty uprawomocnit sie i w dniu 6 kwietnia 1998 r. zostal opatrzony
klauzulg wykonalnoSci.

W oparciu o powyzszy nakaz zaplaty Komornik Sadowy (...) przy Sadzie Rejonowym w B. T. B. od roku 2000 prowadzit
egzekucje, ktora jednak okazala sie bezskuteczna, w zwigzku czym postanowieniem z dnia 23 lutego 2004 r. Komornik
Sadowy umorzyl postepowanie egzekucyjne.

Nastepnie Komornik przy SR w B. M. B. wszczal postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela z dnia 5 listopada
2009 1., ktdre to postepowanie prowadzone jest do chwili obecne;.

W dniu 17 marca 2010 r. powdd oraz pozwany zawarli ugode, na podstawie ktorej ustalili, iz zadluzenie powoda wobec
wierzyciela wynosito:

a) kwote 25.000, 00 zt z tytulu naleznoéci gléwnej,

b) odsetki ustawowe od kwoty 25.000 zl za okres od dnia 7 marca 1998 r. do dnia zaplaty pomniejszone o kwote 1.333,
60 zl,

c¢) kwote 466, 00 z} tytulem kosztoéw procesu,

d) kwote 4.000 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego,

e) kwote 900, 00 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym,

f) kwote 56, 00 zl tytulem kosztoéw nadania klauzuli wykonalnoéci.

W (...) powodka S. W. poreczyla splate powyzszej wierzytelno$ci na zasadach okre$lonych w ugodzie.

Postanowieniem w sprawie o sygn. akt (...) Sad Rejonowy w B. nadal klauzule nakazowi zaptaty takze przeciwko
powddce S. W. - malzonce dluznika z ograniczeniem jej odpowiedzialnoSci do majatku objetego wspolno$cia ustawowa
powodow.

Stan faktyczny Sad meriti ustalil na podstawie okolicznoéci bezspornych, a nadto dokumentéw przedlozonych
przez strony, ktorych wiarygodno$é nie budzila watpliwosci Sadu. Pozwany w toku postepowania okazal oryginaly
dokumentéw dotyczacych postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego T. B., za$
Przewodniczacy potwierdzil ich zgodnoé¢ z przedlozonymi w toku postepowania kserokopiami - (k. 135 - 139 akt i
145 v. akt). Powodowie kwestionowali wiarygodno$c¢ podpisu zlozonego przez powoda H. W. na powolanym protokole
zajecia komorniczego, na okoliczno$¢ braku autentyczno$ci tego podpisu nie zglosili jednak zadnych wnioskow
dowodowych. Nadto wobec zalaczenia przez pozwanego powyzszych dokumentéow Sad nie mial watpliwos$ci co do
autentycznoSci znajdujacej sie w aktach adnotacji poczynionej na odpisie na nakazu zaplaty z dnia 16 marca 1998 r. co
do prowadzonej egzekucji, jako ze tre$¢ tej adnotacji znajdowata potwierdzenie we wskazanych powyzej dokumentach.



Sad pierwszej instancji pominagl dowod z przestuchania stron na zawnioskowane przez nie okoliczno$ci w tym na
okoliczno$¢ o$wiadczenia zlozonego w ugodzie oraz przyczyn jego zloZenia, jako nie majace istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie powodowie domagali sie pozbawienia wykonalno$ci nakazu zaplaty wydanego przez
Sad Rejonowy (...) z dnia 16 marca 1998 r. o sygn. akt (...) wraz z klauzula wykonalno$ci z uwagi na uplyw
terminu przedawnienia roszczenia stwierdzonego prawomocnym orzeczeniem Sadu, ewentualnie uplyw terminu
przedawnienia roszczenia przed wydaniem przez Sad nakazu zaplaty w sprawie o sygn. akt (...).

Sad a quo wskazal, ze zgodnie z art.840 § 1 k.p.c. dtuznik moze w drodze powddztwa zadaé¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest
orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktére nastgpily po zamknieciu rozprawy,
a takze zarzucie spelienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

W ocenie Sadu meriti powolywane przez strone powodowa twierdzenie, co do przedawnienia roszczenia
dochodzonego na mocy nakazu zaplaty z dnia 16 marca (...)., bylo nieuzasadnione. W mysl art. 123 § 1 pkt 1
k.p.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed organem powolanym do egzekwowania roszczen
danego rodzaju, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia. W przedmiotowej sprawie pozwany
bronigc sie przez zarzutem strony powodowej wskazywal, iz pierwsze postepowanie egzekucyjne na podstawie tytulu
wykonawczego -nakazu zaplaty z dnia-16 marca 1998 r. zostalo wszczete w roku 2000 i bylo prowadzone przez
Komornika przy Sadzie Rejonowym w B. dawnego (...) T. B., pod sygn. akt (...). Okolicznosci te pozwany wykazal za
pomoca przedlozonych w sprawie dokumentéw tego postepowania m.in. zawiadomienia o dokonanych czynno$ciach
w zwigzku z art. 763 k.p.c., obwieszczenia o licytacji, w szczegdlnoSci postanowienia Komornika z dnia 23 lutego 2004
r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego ze wzgledu na bezskuteczno$¢ egzekucji - k. 139 akt. Tres¢ powyzszych
dokumentéw korespondowala ze znajdujaca sie w aktach Prokuratora adnotacja o zakonczonym postepowaniu
egzekucyjnym - (k.3 (...)- zalacznik (...)). W toku procesu strona powodowa powolywala sie na niedostateczne
wykazanie faktu prowadzenia egzekucji w zwigzku z nieistnieniem akt komorniczych, ktére zostaly wybrakowane.
W tym kontek$cie Sad pierwszej instancji zauwazyl, iz zniszczenie akt nie oznacza automatycznie braku mozliwoSci
wykazania twierdzen, co do faktu prowadzonego postepowania. Osoba powolujgca sie na ten fakt, moze wykazywacé go
wszelkimi dostepnymi jej dowodami, co mialo miejsce w niniejszej sprawie. Pozwany wykazal zatem fakt prowadzenia
egzekucji na podstawie powolanego tytulu wykonawczego od 2000 r. do 2004 r. Prowadzenie tego postepowania
przerwalo zatem 10-letni bieg przedawnienia (art. 123 8§l pkt 1 k.p.c.), ktoéry od tego momentu zaczal biec od nowa.
Kolejne postepowanie egzekucyjne wszczeto natomiast dnia 5 listopada 2009 r. i jest prowadzone do dzisiaj przez
Komornika przy Sadzie Rejonowym w B. M. B. pod sygn. (...).

Zdaniem Sadu Okregowego powyzsze okoliczno$ci $§wiadcza zatem, iz zlozenie przez wierzyciela wniosku o wszczecie
pierwszej, jak i drugiej egzekucji, nastapilo przed uplywem 10 -letniego terminu przedawnienia, o ktérym mowa w
art. 125 k.c., a tym samym twierdzenia powod6w o przedawnieniu roszczenia objetego tytulem wykonawczym o sygn.
akt (...) nie byly uzasadnione.

Natomiast co do kwestii stwierdzonych tytulem Swiadczen okresowych, Sad a quo wskazal, ze w zwigzku z prowadzona
egzekucja nr (...), strony w dniu 17 marca 2010 r. zawarly ugode, na mocy ktorej powoéd H. W. uznal dlug w caloéci,
a tym samym uznal takze wyodrebniony dlug z tytulu odsetek ustawowych od kwoty 25.000 zl, za okres od dnia 7
marca 1998 r. do dnia zaplaty pomniejszony o kwote 1.333, 60 zl (zob. (...) ugody - k. 9 akt). Wyodrebniony w ten
sposob dlug obejmujacy m.in. przedawnione odsetki, zostal wskazany takze w harmonogramie splaty okre§lonym w
(...) ugody. W ocenie Sadu meriti trafne sa zatem twierdzenia pozwanego, ktory wskazywal w toku postepowania, iz



zawierajac w dniu 17 marca 2010 r. ugode oraz uznajac dlug w niej okreslony, powdd - H. . W. w sposéb dorozumiany
zrzekl sie zarzutu przedawnienia (por-., art. 117 (...) k.c.). Powéd w caloéci uznal bowiem dlug stwierdzony
tytulem wykonawczym. Okreélajac dlug wyodrebniono nalezno$é z tytulu $§wiadczen okresowych w postaci odsetek
ustawowych od kwoty 25.000 zl za okres od dnia 7 marca 1998 r. do dnia zaplaty pomniejszony o kwote 1.333, 60 zl,
a zatem nalezno$¢ czeSciowo przedawniong ustalajac wysoko$¢ rat i termin splaty. Charakterystycznym jest przy tym,
iz w stosunku do przedawnionej czeSci odsetek uznanie dlugu nastgpilo po uplywie terminu przedawnienia.

Sad pierwszej instancji podzielil poglad wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 kwietnia 2013 r. Sadu
Apelacyjnego w L., zgodnie z ktérym uznanie wlasciwe, o ile wystepuje po uplywie okresu przedawnienia na og6l
polaczone jest ze zrzeczeniem sie zarzutu przedawnienia. Wynika to z faktu, ze uznanie roszczenia, bez zrzeczenia
sie przedawnienia, pozbawione jest sensu. Dhuznik, ktory zamierza zaspokoi¢ przedawnione roszczenie zawsze
moze to uczynic i bez jego uznawania. Dlatego we wladciwym uznaniu roszczenia, dokonanym po uplywie okresu
przedawnienia nalezy na ogdl dopatrywacé sie takze dorozumianego zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia (art. 65 § 1
i2k.c.) (por. wyrok SA w L. z dnia 16 kwietnia 2013 r.t I ACa 7/13, LEX).

W zakresie kwestii podnoszonego zarzutu przedawnienia roszczenia przed wydaniem orzeczenia - nakazu zaplaty,
zarzut ten wedle regulacji art. 840 k.p.c. nie mdgl odnies¢ skutku. Podnoszac 6w zarzut powodowie zmierzali bowiem
w istocie do ponownej merytorycznej oceny sprawy prawomocnie juz osadzonej, co jest niedopuszczalne. Nadto
zgodnie z trescig art. 840 §1 pkt 3 k.p.c. malzonek przeciwko ktéremu Sad nadal klauzule wykonalnoSci na podstawie
art. 787 k.p.c., wykaze ze egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu
przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa lecz takze zarzuty, ktérych jego malzonek wezeéniej nie mégl podniesé.
Powyzsze oznacza, iz przystugujace powddce S. W. prawo do wytoczenia powddztwa opozycyjnego nie moze by¢ oparte
na zarzutach, ktére jej malzonek H. W. mogl podnie$é wezeéniej. Nalezy zatem wskazaé, iz zarzut przedawnienia
roszczenia przed wydaniem orzeczenia mogl zostaé przez powoda podniesiony w toku postepowania rozpoznawczego,
a w konsekwencji nie moze by¢ skutecznie podnoszony przez powodke S. W. w przedmiotowym procesie.

Z uwagi na trudng sytuacje finansowa powodoéw, a takze znaczny uplyw czasu jaki nastapil pomiedzy nadaniem
klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty a chwila obecna oraz brak akt postepowania egzekucyjnego (...), ktére to
okolicznos$ci mogly rodzi¢ u powodéw uzasadnione przypuszczenie o zasadno$ci powddztwa, Sad meriti zdecydowal
o nieobcigzaniu ich kosztami procesu w oparciu o art. 102 k.p.c.

Powyzsze orzeczenie w caloéci zaskarzyli apelacja powodowie i zarzucajac:

1) naruszenie przepisow postepowania cywilnego tj. art. 233 § 1 w zw. z art. 763 w zw. z art. 796 § 1 w zw. z art. 805
§ 1 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, iz odpisy dokumentéw (zalaczonych do wniosku dowodowego pozwanego z dnia
17 listopada 2014 roku) w postaci kserokopii: protokotu zajecia (zabezpieczenia) z dnia 16.11.2001 r., zawiadomienia
z dnia 06.12.01 r., obwieszczenia o licytacji z dnia 21.02.02 r., postanowienia z dnia 08.03.02 r., zawiadomienia z
dnia 03.02.2004 r., postanowienia z dnia 23.02.2004 r., pokwitowan z dni 17.03.03, 14.02.03, 10.11.02, 16.11.01, W
tym nawet okazane dalej jako odpis pochodzace od komornika §wiadcza w polaczeniu z aktami sprawy Prokuratury
Rejonowej w B. o sygn. akt (...) (k. 3 - zalacznik (...)), iz w 2000 roku zostalo wszczeta i byto prowadzone postepowanie
egzekucyjne przeciwko powodom i zakonczylo sie w 2004 roku, gdy przywolane na wstepie przepisy wymagaja
aby jakiekolwiek czynno$ci komornicze dotyczace postepowania egzekucyjnego byly przez komornika sadowego
wykonywane przez zawiadomienie dtuznikéw co nie miato miejsca i co skutkowato nastepczo w zakresie tych naruszen
takze przez Komornika Sadowego T. B. naruszeniem przepiséw art. art. 379 pkt 5 w zw. z art. 13 (...) KPC i
spowodowalo, iz cale postepowanie egzekucyjne o sygn. akt komorniczej (...) bylo niewazne, w sytuacji, w ktorej Sad
Okregowy uznal niezasadnie, iz bylo inaczej;

2) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez uznanie, iz pozwany
wykazal, Ze postepowanie egzekucyjne o sygn. akt komorniczych (...) bylo prowadzone skutecznie i waznie oraz
ostatecznie przerwalo bieg terminu przedawnienia mozliwo$ci dochodzenia ujetej w nakazie zaplaty z dnia 16 marca
1998 roku o sygn. akt (...) nalezno$ci jako czynno$ci dokonanych przez komornika, gdy tak nie bylo, zas dowody w



sprawie w szczeg6lnosci z dokumentdéw wymienionych w zarzucie poprzedzajacym (z wylaczeniem protokotu zajecia
(zabezpieczenia) z dnia 16.11.2001 r.) wykazaly, ze komornik sagdowy T. B. wylacznie powiadamial wierzyciela nigdy
za$ dluznika co ma dalej znaczenie na ocene dowodéw w postaci dokumentéw i zarzutu przedawnienia powolanego
przez powodow w zakresie zgloszonego pozwu po powstaniu tytulu wykonawczego;

3) naruszenie przepis6w postepowania cywilnego tj. art. 233 § 1 w zw. z art. 278 § lwzw. z art. 244 §li§ 2w
zw. art. 245 k.p.c. poprzez niezasadne przyjecie, iz protokoél zajecia (zabezpieczenia) z dnia 16.11.2001 r. majacy
pochodzi¢ od komornika sadowego T. B. byl dokumentem w tym dokumentem urzedowym, na ktérym podpisal
sie H. W., gdy tymczasem byla to wylgcznie kserokopia nawet nieopatrzona pieczecia komornika, z ktérego to
innego dowodu lecz nie dokumentu nie mozna skutecznie przeprowadza¢ dowodu z opinii bieglego(...)i ktéry to inny
dowdd jako zakwestionowany jako podpisany przez powoda nie $wiadczy o prowadzeniu dalej skutecznego i waznego
postepowania egzekucyjnego, co doprowadzilo dalej;

4) do niewyjaénienia wszystkich spornych okolicznoéci miedzy stronami postepowania poprzez przyjecie, ze
kserokopia podpisu zlozona pod protokolem zajecia (zabezpieczenia) z dnia 16.11.2001 r. wskazuje na skuteczne i
wazne prowadzenie postepowania egzekucyjnego, albowiem ma pochodzi¢ od powoda, gdy tak nie jest skoro powdd
kwestionowal zlozony podpis rowniez na ostatniej rozprawie za posrednictwem swojego pelnomocnika po okazaniu
dokumentu potwierdzonego przez pelnomocnika strony przeciwnej za zgodno$¢ z oryginalem, ktére bylo takze kopia i
jednocze$nie nieprzestuchanie stron stosownie do przepisu art. 299, ktory zostal naruszony w zw. z art. 217 § 3 k.p.c.;

5) naruszenia przepiséw art. 217 § 3 w zw. z art. 233 § 1 i w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajace na bezpodstawnym oddaleniu
wniosku dowodowego z przestuchania stron co do okoliczno$ci o§wiadczen zlozonych przez nich na ugodzie z 2010
roku, w sytuacji, w ktorej wszystkie sporne okoliczno$ci sprawy w tym wypadku dotyczacych zrzeczenia sie zarzutu
przedawnienia przez powoddw nie zostaly wyjasnione, a dodatkowo przez pelnomocnikéw obu stron zostaly zgloszone
zastrzezenia do protokolu w mys$l przepisu art. 162 Kodeksu Postepowania Cywilnego, ktore to powyzej wskazane
naruszenia w zakresie dowodzenia i wadliwej oceny dowodéw w sprawie mialy wplyw na wynik sprawy i ostatecznie
doprowadzily do:

6) naruszenia przepisu art. 123 § 1 pkt 1 i 2 k.c. przez bledne przyjecie, iz material dowodowy w sprawie pozwalal
ustali¢, iz doszlo do przerwania terminéw przedawnienia roszczen i zastosowania tych przepiséw co do zgloszonych
dwbch zarzutéw przedawnienia przez powoddéw, gdy tak nie jest,

7) naruszenia przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 118 k.c. poprzez bledng wykladnie polegajaca na
przyjeciu wbrew brzmieniu przepisu i jego powszechnie stosowanej i jednolitej interpretacji, ze roszczenie powodow
uleglo przedawnieniu z uwagi na brak niewaznosci i nieskuteczno$¢ prowadzonej egzekucji przez komornika T. B. w
okresie od 2000 do 2004 roku.

8) naruszenie przepis6w art. 7 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw, oraz art. 5 ust. 6 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i
opiekunczy oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. 2004 r. Nr 162 poz. 1691 ze zm.), ktére moglo mieé istotny wplyw na
wynik sprawy, poprzez zastosowanie art. 840 § 1 w szczego6lnoéci pkt 3 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym po 5 lutego
2005 r. do postepowania egzekucyjnego prowadzonego wedlug przepis6w obowiazujacych przed wejSciem w Zzycie
ustawy nowelizujacej, ktdrego przedmiotem jest roszczenie powstale przed wejéciem w zycie zmian wynikajacych z
ustawy z 17 czerwcea 2004 T.,

9) niezasadnego podzielenia przez Sad Okregowy pogladu Sadu Apelacyjnego w L. zaprezentowanego w wyroku
z dnia 16 kwietnia 2013 roku polegajacego na zawarciu ugody przez powodoéw-dluznikéw z pozwanymi w 2010
roku jako dorozumianego zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia, gdy caloksztalt okolicznosci sprawy wskazuje, iz
powodowie nie majac pojecia o terminie przedawnienia nie mieli i nie mogli mie¢ nawet takiego zamiaru zrzeczenia sie
przedawnienia i niezasadne przyjecie, iz zawarcie ugody jako brak okolicznosci zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia
stoi na przeszkodzie inny prejudykat powolany w pi$émie procesowym pelnomocnika powodow z dnia 10 listopada



2014 roku - w wyroku z dnia 10 stycznia 2006 roku Sadu Apelacyjnego w P. w sprawie o sygn. akt(...) czemu stoi dalej
na przeszkodzie przepis majacy charakter bezwzglednie obowiazujacy,

10) naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 117 § 2 k.c. przez przyjecie, iz nie ma zastosowania w sprawie, gdy
tak nie jest, za$ roszczenie pozwanego w skarzonym zakresie uleglo przedawnieniu;

wniesli o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 przez uwzglednienie w caloéci pozwu powodow, ewentualnie o:

2. uchylenie w calo$ci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w B.,

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych za drugg instancje.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodow okazala sie nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za swoje wszystkie istotne dla rozstrzygniecia ustalenia Sadu pierwszej instancji
oraz dokonang ocene prawna, o ile ponizej nie uznal odmiennie.

1. Na wstepie przypomnie¢ nalezy ugruntowana w judykaturze regule, a mianowicie, ze w wypadku wyroku
oddalajgcego apelacje, wydanego na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, sad
odwolawczy nie musi powtarza¢ dokonanych prawidlowo ustalen; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sagdu pierwszej
instancji podziela i przyjmuje za wlasne. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23.02.2006 r., IT CSK 126/05, niepublikowany).

Przywola¢ takze nalezy zasade, wedlug ktérej Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty
dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$c
postepowania (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31.01.2008 r., III CZP 49/07, OSNC
2008, nr 6, poz. 55).

W przedmiotowej sprawie nie wystepuja okolicznosci, ktére moglyby $wiadczyé o niewaznoSci postepowania.

2. W przedmiotowej sprawie jedng z okolicznoSci budzacych powazne watpliwosci byly konsekwencje prawne
toczacego sie w latach 2000 - 2004 postepowania egzekucyjnego. Nalezy zauwazy¢, ze powodowie podwazali
prawdziwo$¢ podpisu powoda na protokole z dnia 16 listopada 2001 r. (k. 134 akt). W istocie twierdzenia tego nie
udowodnili, cho¢ bezsprzecznie byloby to utrudnione z uwagi na to, ze brak jest oryginalu tego dokumentu, a akta
komornicze zostaly zniszczone.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazana okoliczno$¢ nie ma wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Oto6z,
zostaly przedlozone inne dokumenty (k. 135-140 akt), ktoére Swiadcza, ze okre$lone postepowanie egzekucyjne toczyto
sie na podstawie tytulu wykonawczego, ktory zostal wydany na podstawie tytulu egzekucyjnego — nakazu zaplaty z
dnia 16 marca 1998 r., sygn. akt (...). Nalezy dodaé, ze na rozprawie w dniu 16 stycznia 2015 r. stwierdzono zgodno$¢
tych dokumentéw z okazanymi przez pelnomocnika pozwanego (k. 145v akt). Wprawdzie powodowie twierdzili, ze
okazano kserokopie, ale w istocie tylko w zakresie protokotlu z dnia 16 listopada 2001 r. Na rozprawie apelacyjnej
pelnomocnik powodéw jednoznacznie stwierdzil, ze z niektérych dokumentéw wynikato, ze pochodza z kancelarii
komorniczej (k. 203-205 akt). WydZwiek apelacji rowniez prowadzi do wniosku, Ze postepowanie egzekucyjne toczylo
sie, cho¢ — jak twierdza powodowie — bylo ono dotkniete niewaznos$cia, poniewaz nie byli oni informowani o jego
toku. Tymczasem w niniejszej sprawie, nie jest przedmiotem analizy ewentualne pokrzywdzenie powodow wskutek



wszczecia postepowania egzekucyjnego i prowadzenia go — zdaniem skarzacych - wadliwie, ale ustalenie czy pozwany
przedsiewziat niezbedne $rodki w celu dochodzenia przystugujacej mu wierzytelnosci. Nalezy bowiem podkreslic, ze
podstawowym obowigzkiem powodow bylo spelnienie zobowigzania. Instytucja przedawnienia co do zasady nie stuzy
ochronie jednostki. Jej funkcja jest uporzadkowanie stosunkéw prawnych. Przepisy o przedawnieniu maja charakter
stabilizujacy stosunki prawne i gwarantujg ich pewno$¢. Wierzyciel nie egzekwujac $wiadczenia przez dtuzszy okres
czasu naraza sie na zarzut przedawnienia. Jednakze ustawodawca daje mu mozliwoé¢ przedsiewziecia pewnych
srodkow, akcji zaczepnych, przerywajacych bieg terminu przedawnienia. Istotna zatem jest ocena konsekwencji
wspomnianego postepowania egzekucyjnego z punktu widzenia skutecznosci dzialan podjetych przez pozwanego.

W ocenie Sadu ad quem szczatkowe dokumenty pochodzace z postepowania egzekucyjnego toczonego pod sygn. akt
(...) (k. 134-140 akt), daja mozliwo$¢ jednoznacznego ustalenia faktu prowadzenia takiej egzekucji wobec powoda H.
W. oraz faktu umorzenia tego postepowania w dniu 23 lutego 2004 r. (k. 139 akt). Wynika stad oczywisty wniosek, ze
skoro postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone, to musiat by¢ zlozony wniosek o jego wszczecie.

Zgodnie z art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem lat
dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byt krotszy.

Przedmiotowy tytul egzekucyjny pochodzi z 16 marca 1998 r. Nadano mu klauzule wykonalno$ci w dniu 6 kwietnia
1998 r. Oczywistym jest, ze wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego musial by¢ zlozony wcze$niej, niz
nastapilo umorzenie tego postepowania, a wiec przed data 23 lutego 2004 r. Zatem czynno$¢ ta miala miejsce przed
uplywem 10-letniego terminu przedawnienia.

Nie powinno by¢ watpliwosci, ze czynnoScig zmierzajaca do zaspokojenia roszczenia jest wniosek o wszczecie egzekucji
(art. 796 k.p.c.) — por. P. M. (1) (w:), Komentarz do art.123 Kodeksu cywilnego, LEX 2014, teza 18; J. A. (w:),
Komentarz do art.123 Kodeksu cywilnego, (...) 2012, teza 6; K. P., Komentarz do art.123 Kodeksu cywilnego, Z. 2003,
teza 1.8; G. J. (red.), D. S., Rudnicki S., T. R., Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega pierwsza. Cze$¢ Ogoblna, LexisNexis,
2014, teza 1.

Zatem wbrew twierdzeniom powoddéw nie miata tu znaczenia kwestia powiadomienia ich o wszczeciu egzekucji (choc
szczatkowe dokumenty postepowania egzekucyjnego znajdujace sie w aktach sprawy uprawdopodobniaja taka wiedze
powodow), ale zlozenie wniosku przez pozwanego wszczynajacego postepowanie egzekucyjne. Pozwany dopekil
zatem wymogu, wynikajacego z art. 123 § 1 pkt. 1 k.c. i doprowadzil do przerwania biegu terminu przedawnienia.
W rezultacie po umorzeniu postepowania egzekucyjnego w dniu 23 lutego 2004 r., bieg 10-letniego terminu
przedawnienia rozpoczal sie na nowo. Kolejna, aktualna egzekucja zostala wszczeta wskutek wniosku z dnia 5 listopada
2009 r. W konsekwencji podniesiony przez powoda zarzut przedawnienia okazal sie nieuzasadniony.

W zakresie sytuacji prawnej powodki nalezy wskazaé, Ze istotna kwestig jest wlaéciwa interpretacja przepisow
intertemporalnych dotyczacych podstaw prawnych powodztw przeciwegzekucyjnych (opozycyjnych). Wydaje sie, ze
skarzacy niepotrzebnie buduja swoja koncepcje jednoczeénie na tresci przepisow dwoch ustaw nowelizacyjnych. W
istocie wykladnia art. 5 ust. 6 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekunczy
oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2004 r., Nr 162, poz. 1691), ktéry stanowi, ze jezeli roszczenie powstalo
przed wejSciem w zycie ustawy, egzekucje prowadzi sie wedlug przepisow dotychczasowych, dotyczy rowniez nadania
klauzuli wykonalnoéci przeciwko malzonkowi dluznika. Potwierdzila to judykatura, wskazujac, ze jezeli zobowiazanie
dluznika pozostajacego w ustroju ustawowej wspolnosci majatkowej malzenskiej powstalo przed wejSciem w zycie
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 162, poz. 1691), do postepowania o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dluznika stosuje
sie przepisy kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu sprzed tej nowelizacji (por. uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 17 wrze$nia 2008 r., III CZP 77/08, OSNC 2009/7-8/114).

Zkolei art. 7 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2004 r., Nt 172, poz. 1804), stanowi, Ze postepowania zabezpieczajace i egzekucyjne wszczete przed
dniem wejicia w zycie niniejszej ustawy tocza sie wedlug przepisow dotychczasowych. Wykladnia tego przepisu zajal



sie Sad Najwyzszy stwierdzajac m.in., ze dluznik moglby wystapic¢ z powodztwem egzekucyjnym na podstawie art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c. nawet wowczas, gdy nie zostala jeszcze wszczeta egzekucja, i to w okresie, w ktorym obowiazywal
juz przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w nowym brzmieniu (nadanym mu ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw). Skoro wszczecie egzekucji nie stanowi
niezbednej przestanki do wytoczenia powo6dztwa przewidzianego w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., to nalezy przyjaé, ze
przepis art. 7 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. obejmuje jedynie przepisy proceduralne, regulujgce przebieg postepowania
egzekucyjnego, nie odnosi sie natomiast do przepiséw tworzacych m.in. podstawy powodztwa opozycyjnego
przewidzianego w art. 840 k.p.c. Inne uksztaltowanie prawne podstaw powodztwa egzekucyjnego, przewidziane w art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c., nie pozbawia dluznika mozliwo$ci powolywania sie na te nowo uksztaltowane podstawy w razie
wytoczenia powodztwa opozycyjnego po dniu 5 lutego 2005 r. takze wowcezas, gdy nastapilo wykonanie zobowiazania
objetego tytulem wykonawczym, a zarzut spelnienia §wiadczenia nie byl w ogole przedmiotem rozpoznania w sprawie.
Przepis art. 840 par. 1 pkt 2 k.p.c. w brzmieniu nadanym mu ustawg z 2 lipca 2004 r. (Dz.U. nr 177, poz. 1804) moze
mie¢ zastosowanie takze wowczas, gdy przewidziane w nim zdarzenie w postaci wykonania zobowigzania nastapito
po wejsciu w zycie tej ustawy, tj. po 5 lutego 2005 r. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lipca 2008 r., IV CSK
170/08, Pr.Bankowe 2008/9/23).

W rezultacie nalezy uznaé, ze powolywany przez skarzgcego przepis przej$ciowy nie ma zastosowania do powoddztw
opozycyjnych. Wytoczenie takiego powddztwa w listopadzie 2013 r. (k. 2 akt), winno by¢ oparte na podstawie art. 840
§ 1 pkt. 3 k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca z dnia 2 lipca 2004 r.

Przypomnie¢ nalezy, ze przed nowelizacja, przepis ten stanowil, ze jezeli malzonek, przeciwko ktéremu sad nadatl
klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane §wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie,
przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz i te, z ktérymi mogl wystapic jego
wspoétmalzonek.

Po nowelizacji artykul 840 § 1 pkt. 3 k.p.c. stanowi, ze malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalnosci
na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane §wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu
przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktérych jego malzonek wezesniej nie mogt podniesé.

O zasadnoS$ci powyzszej wyktadni na gruncie niniejszej sprawy $wiadczy jeszcze jedna okoliczno$é, a mianowicie
klauzula wykonalnoSci przeciwko malzonce dtuznika — powddce zostala nadana postanowieniem z dnia 14 listopada
2011 r. Bezspornie z chwilg nadania przeciwko malzonkowi dluznika klauzuli wykonalno$ci staje sie on - wedlug
tresci tytulu wykonawczego (art. 776 k.p.c.) - dluznikiem egzekwowanym i uzyskuje status strony postepowania
egzekucyjnego. Innymi stowy dopiero w listopadzie 2011 r. powddka stala sie dluznikiem pozwanego, choé¢ nie w
znaczeniu materialnoprawnym. Zatem swoja merytoryczna obrone winna przeprowadzi¢ w oparciu o przepisy prawa
wowczas obowiazujace.

Podkresli¢ nadto nalezy, ze skoro malzonek dluznika staje sie dtuznikiem egzekwowanym, nie mozna zasadnie
twierdzi¢, ze terminy przedawnienia biegna odrebnie dla malzonka bedacego dluznikiem osobistym i malzonka
bedacego dluznikiem egzekwowanym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2012 r.,

III CSK 43/12, niepubl.).

Zmiana normatywna jest istotna, gdyz malzonkowi przyslugujg zarzuty dluznika ale tylko takie, ktorych wcze$niej
nie mogt on podniesé. Zgodzié sie trzeba ze skarzacymi, ze powddztwo opozycyjne malzonka dluznika dochodzone
na podstawie art. 840 § 1 pkt 3 moze byé¢ oparte takze na zarzutach dotyczacych zdarzen, ktére wystapily przed
powstaniem tytulu egzekucyjnego. Jednakze po nowelizacji tylko pod warunkiem, ze dtuznik wcze$niej nie mogl
podnie$¢ tych zarzutdéw (por. Marcewicz Olimpia (w:), Komentarz aktualizowany do art.840 Kodeksu postepowania
cywilnego, LEX/el., 2015, teza 5).

Dodaje sie, ze malzonek dluznika, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787
k.p.c., uzyskuje dodatkowo legitymacje do wytoczenia powddztwa opozycyjnego. W celu wykazania, ze egzekwowane



Swiadczenie wierzycielowi sie nie nalezy, moze przytaczac¢ zarzuty z wlasnego prawa oraz zarzuty, ktore przystugiwaty
takze dluznikowi, jednak pod warunkiem ze wcze$niej nie mogl ich podnie$¢. Ta regulacja zawarta w art. 840 § 1 pkt 3
w brzmieniu ustalonym przez nowele z dnia 2 lipca 2004 r. nakazuje uznaé za nieaktualne te wypowiedzi judykatury,
w ktorych dopuszczono mozliwo$é ponownego powolywania przez malzonka dluznika zarzutow, ktore zglosil sam
dluznik w procesie poprzedzajacym wydanie zapadlego przeciwko niemu wyroku (zob. wyrok SN z dnia 25 czerwca
1970 ., I CR 151/70, OSNC 1971, nr 3, poz. 51, z glosa E. Wengerka, PiP 1972, z. 4, s. 161, i J. Jodlowskiego, PiP 1972,
Z. 4, S. 164). Przeciwko takiej mozliwo$ci opowiedzial sie SN w wyroku z dnia 29 czerwca 2005 r., V CK 807/04, LEX
nr 159079) — por. Z. D. (w:), Komentarz do art. 840 Kodeksu postepowania cywilnego, LEX, 2012, teza 12.

W rezultacie, skoro powdd zrezygnowat z podniesienia zarzutu przedawnienia, gdyz nie wniost zarzutéw od nakazu
zaplaty - co sam przyznal (k. 6 akt) — to tym samym zrezygnowal z zarzutu, ktéry moglt podniesé. W konsekwencji
powodka nie moze powolywacé sie na taki zarzut.

Uzupeliajaco doda¢ trzeba, ze w istocie powodowie nie wskazali zadnego materialu dowodowego, ktory dawalby
podstawe do przyjecia przedawnienia roszczenia stwierdzonego nakazem zaplaty z dnia 16 marca 1998 r. Poza tym
wskazaé nalezy, ze roszczenie o zwrot pozyczki przedawnia sie wedlug zasad ogblnych (art. 117 i n. k.c.). Termin
przedawnienia roszczenia wynosi wiec 10 lat, a gdy roszczenie jest zwigzane z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej
— trzy lata. Podkre$lenia wymaga, ze powolywanie sie przez skarzacych, ze powod zaciggnal pozyczke w zwigzku z
prowadzong dzialalnoécia gospodarcza (czego nadto nie wykazali i nie udowodnili) — k. 6 akt — nie ma wiekszego
znaczenia. W okoliczno$ciach bowiem niniejszej sprawy, to pozwany wystapil z roszczeniem o zwrot pozyczki i tylko
jego roszczenie mogloby podlega¢ kwalifikacji z punktu widzenia 10-cio lub 3-letniego terminu przedawnienia.

Wskazana powyzej analiza prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze wytoczone powddztwo, a zarazem wniesiona
apelacja podlegaly oddaleniu. Zarzuty sformutowane w punktach 1, 2, 3, 4, 6, 7, 8 i 10 petitum apelacji okazaly sie
chybione.

Tym niemniej pozostala do rozwazenia jeszcze kwestia skutkéw prawnych ugody z dnia 17 marca 2010 r. dla potrzeb
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Otoz, w sytuacji jaka zostala powyzej przedstawiona, a wiec przy jednoznacznym uznaniu, ze roszczenie pozwanego nie
uleglo przedawnieniu, rzeczona ugoda w istocie §wiadczy o wlasciwym uznaniu roszezenia przez powoddéw. Wzmacnia
to tylko sytuacje prawng pozwanego.

Jezeli natomiast zalozy¢ by hipotetycznie, ze roszczenie pozwanego uleglo przedawnieniu, to w ocenie Sadu
Apelacyjnego nalezaloby przyznaé przedmiotowej ugodzie walor zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia. Wbrew
twierdzeniom powodéw, zrzeczenie takie nie musi by¢ wyraznie wyartykulowane w postaci np. zwrotu ,,0 zrzeczeniu”.
Cho¢ powinno by¢ niewatpliwe. Przegladu stanowisk, zar6wno judykatury, jak i doktryny prawa, dokonata M. S. (op.
cit., komentarz do art. 117 k.c., teza 33). Warto przytoczy¢ obszerne fragmenty tej analizy:

~W ocenie SN: ,Tylko wéwczas mozna przyja¢ dorozumiane o$wiadczenie woli dluznika o zrzeczeniu sie zarzutu
przedawnienia, gdy jego zamiar zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia wynika w sposéb niewatpliwy z towarzyszacych
temu o$wiadczeniu okolicznos$ci” (wyrok SN z dnia 21 lipca 2004 r., V CK 620/03, LEX nr 137673). Jako przyklady
czynno$ci rbwnoznacznych ze zrzeczeniem sie zarzutu przedawnienia SN wskazal pertraktacje dtuznika z wierzycielem
na temat rozlozenia dtugu na raty, zawarcie umowy nowacyjnej, zawarcie ugody sqgdowej lub pozasadowej
(inaczej wyrok SA w Katowicach z dnia 30 wrzeénia 2005 r., I ACa 693/05, LEX nr 164623, ktérego teza brzmi:
wZrzeczenie sie przedawnienia winno by¢ wyrazne"). Wedlug tezy innego wyroku: ,Mozliwe jest przyjecie, ze uznanie

przedawnionego juz roszczenia zawiera takze zrzeczenie sie korzystania z zarzutu przedawnienia, jezeli z tresci
lub z okoliczno$ci, w ktorych oSwiadczenie to zostalo zlozone, wynika, ze taka wlasnie byla rzeczywista wola
dluznika" (wyrok SN z dnia 5 czerwca 2002 r., IV CKN 1013/00, LEX nr 80261; tak samo w wyroku z dnia 19
marca 1997 1., I CKN 46/97). Przedstawione tezy sa niewatpliwe; wydaje sie jednak, ze zbyt ostrozne. Sad Najwyzszy
odnosi sie w nich bowiem do czynnoSci prawnych, ktére wprawdzie nie nosza tytutlu ,zrzeczenie sie zarzutu", ale
przeciez ich dokonywanie w sposéb konieczny zaklada zamiar dluznika uczynienia zado$¢ roszezeniu. Jesli dtuznik —



po uplywie terminu przedawnienia — wyraZnie uznaje dlug, negocjuje z wierzycielem ugode czy odnowienie, ustanawia
zabezpieczenie, prowadzi pertraktacje co do trybu platnosci, az nazbyt wyraznie deklaruje zamiar speklienia
Swiadczenia. Nawet gdyby pdzniej dowodzil, ze dzialal w nieSwiadomos$ci dobrodziejstwa zwigzanego z uplywem
terminu, nie powinno by¢ watpliwoéci co do skutecznego zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia. Przy ocenie prawnej
zachowan ludzkich nie interesuje nas bowiem subiektywne wyobrazenie konkretnych osob o skutkach prawnych,
lecz powszechnie przyjete reguly znaczeniowe, ktore okreslaja sens czynnoéci prawnej (por. Z. Radwanski, Prawo
cywilne..., s. 198). Rzeczywisty problem nie lezy w zakwalifikowaniu uznania wlasciwego, ugody czy nowacji jako
zrzeczenia sie zarzutu, bo to wydaje sie oczywiste, lecz w ocenie zachowan faktycznych dluznika. W szczegoblnosci,
oceniajac zachowania zmierzajace do zaspokojenia wierzyciela, trzeba wskaza¢ okoliczno$ci $wiadczace o zamiarze
calkowitego zaspokojenia. Dokonujac oceny, nalezy zachowaé rozwage; dopatrywanie sie zrzeczenia zarzutu w
kazdym przyjaznym geScie dtuznika wobec wierzyciela zniecheca do podejmowania dzialati majgcych na celu choéby
cze$ciowe spehlienie $wiadczenia. Nie sadze jednak, by nalezalo bezwzglednie kierowaé sie teza sformulowang
przez P. Machnikowskiego, zdaniem ktérego zasady do$wiadczenia zyciowego przemawiaja przeciwko przyjeciu, ze
»~Zzobowiazany dokonal jednoznacznie niekorzystnej dla siebie czynnosci prawnej" (P. Machnikowski (w:) Kodeks
cywilny..., red. E. Gniewek, t. 1, s. 411). OczywiScie, zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia jest czynno$cia niekorzystng
dla dluznika i dlatego na ogét przez niego niechciang, ale jednocze$nie czyni zado$¢ interesowi wierzyciela i
odpowiada poczuciu moralnemu. Przy ocenie watpliwych przypadkoéw zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia te
wartoS$ci niewatpliwie nalezy przeciwstawi¢ interesowi dtuznika.”

W $wietle powyzszego nie powinno by¢ watpliwoéci, ze zawarcie ugody, z ktorej wynika, ze dluznik w caloSci uznaje
dlug i zobowiazuje sie splaci¢ go w okreslonych kwotach i terminach, dodajac, ze w przypadku opdznienia w splacie
wierzyciel moze postawié cale zadluzenie w stan natychmiastowej wykonalnoéci, zawiera w sobie implicite zrzeczenie
sie zarzutu przedawnienia. Nielogiczne byloby postepowanie osoby, ktéra uznaje dlug i zobowigzuje sie go splacic, a
jednoczesénie chcialaby podniesé zarzut przedawnienia. Jak przekonywujaco to przyjal Sad Najwyzszy w cytowanym
powyzej orzeczeniu z dnia z dnia 21 lipca 2004 r. (V CK 620/03), ze (...) mozna przyja¢ dorozumiane o$wiadczenie
woli dluznika o zrzeczeniu sie zarzutu przedawnienia, gdy jego zamiar zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia wynika
w sposOb niewatpliwy z towarzyszacych temu o$wiadczeniu okoliczno$ci. Takie okolicznosci to np. pertraktacje
dluznika z wierzycielem na temat rozlozenia dlugu na raty, zawarcie umowy nowacyjnej, zawarcie ugody sadowej lub
pozasgdowe;j.

W tych okoliczno$ciach, Sad ad quem uznal zarzut sformulowany w punkcie 9 petitum apelacji za nieuzasadniony. Z
ta problematyka wiaze sie kolejny zarzut, a mianowicie zawarty w punkcie 5 petitum apelacji. Ot6z zgodzic sie trzeba
z Sadem meriti, ze zbednym sie stalo przestuchiwanie stron procesu na okoliczno$ci o§wiadczen zlozonych przez nie
w ugodzie z dnia 17 marca 2010 r. Na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2015 r., na pytanie Sadu, pelnomocnik
powoddw jednoznacznie stwierdzil, ze literalna tre$¢ ugody nie jest kwestionowana (protokét elektroniczny — k. 205
akt, 4-6 minuta nagrania). W ocenie pelnomocnika zapisy dokumentu nie budza watpliwo$ci. Kwestiag sporna bylo
tylko to, czy na podstawie faktu zawarcia przedmiotowej ugody mozna wnioskowacé o zrzeczeniu sie przez powodéw
zarzutu przedawnienia. W ocenie Sadu drugiej instancji zbednym sie stalo przestuchiwanie stron na te okolicznosé.
Skoro oczywistym jest, ze dokument nie zawiera jakiegokolwiek zapisu $wiadczacego o zrzeczeniu sie, to tylko fakt
zawarcia tej ugody oraz niekwestionowana jej literalna tres¢, mogly da¢ asumpt do przyjecia, ze w istocie, cho¢ tylko
w sposob dorozumiany, powodowie zrzekli sie zarzutu przedawnienia. Jeszcze raz nalezy podkreslic¢ - w mys$l wyroku
Sadu Najwyzszego z 3 lipca 1997 r., I CKN 186/97 (LexisNexis nr 1546762) - ze zawarcie ugody, w ktoérej pozwany
uznat przedawnione roszczenie, oznacza zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 108 § 1,98 i99 k.p.c. wzw.z§2ust. 1i2w
zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez



radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 490). Skladalo sie na nie wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego w kwocie 2700 zl.



