Sygn. akt V ACa 975/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 czerwca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela
Sedziowie: SA Maria Sokolowska (spr.)
SO del. Teresa Karczynska - Szumilas
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Justyna Stankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2015 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa(...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w B.

przeciwko M. G. (1)

0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 23 wrzeénia 2014 r. sygn. akt I C 760/13

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.700 zl (dwa tysiace siedemset zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
V ACa 975/14

UZASADNIENIE

Powdd (...)sp. z 0.0. z siedziba w B. wniost o uznanie za bezskuteczng w stosunku
do powoda umowy darowizny, zawartej w dniu 6 czerwca 2013 roku pomiedzy J.
i M. K. (1) pozostajacymi w zwigzku malzenskim a pozwana M. G. (2) w wyniku ktérej doszlo do przeniesienia na
pozwang prawa uzytkowania wieczystego gruntu wraz z nakladami na niego poczynionymi w postaci murowanego

(2)

budynku pietrowego o powierzchni 300 metréow * =’ wraz z wyposazeniem, ktory

to potozony jest w B. przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy



w B. (...)prowadzi ksiege wieczysta o numerze

(...) -w celu umozliwienia zaspokojenia wierzytelnoS$ci przystugujacej powddce wobec J. K. (1) w kwocie 165.810,36
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2005 roku do dnia zaplaty, stwierdzonej prawomocnym nakazem
zaplaty Sadu Okregowego w B. (...)z dnia 5 wrze$nia 2005 roku sygn. akt

(...) oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztow postepowania wedlug norm przypisanych.

W uzasadnieniu, strona powodowa wskazala, iz skutkiem zawartej umowy J. K. (1) wyzbyl sie jedynego ze skladnikéw
majatku, z ktérego mogloby nastapi¢ zaspokojenie wierzytelno$ci powodki przystugujacej jej na podstawie w/w
prawomocnego nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w B.. Obecnie mozliwa jest jedynie egzekucja ze
Swiadczenia emerytalnego otrzymywanego przez dluznika z(...) Komornikowi sadowemu nie udalo sie znalez¢é innego
majatku dluznika nadajacego sie do egzekucji. Powddka wskazala ponadto, iz w przedmiotowej sprawie znajduje
zastosowanie domniemanie z art. 529 ke oraz art. 52783 kc jak rowniez przepis art. 528 kc z uwagi na fakt dokonania
nieodplatnej czynnoSci prawnej jak réwniez stosunek bliskosci laczacy pozwana

z dluznikiem.

W odpowiedzi na pozew, pozwana M. G. (1) wniosla

o jego oddalenie i zasqdzenie na jej rzecz kosztéow procesu. Pozwana zaprzeczyla,

by zawierajgc umowe darowizny miala wiedze o dzialaniu dhuznika ze swiadomosciaq
pokrzywdzenia wierzycieli, jak tez by pozostawala z dhuznikiem z bliskich stosunkach wskazujqgc,
na zanik lgczqcych jq z dluznikiem wiezi rodzinnych. Nadto pozwana wskazala,

iz strona powodowa nie przedlozyla dowodéw potwierdzajqcych aktualng wysokosé zobowigzan
dtuznika J. K. (1). Zdaniem pozwanej, w momencie zawierania umowy darowizny, wierzytelnosé
przystugujgca powébdce w stosunku do dhznika J. K. (1) zostala

w calosci przez niego uregulowana. Nadto, jak wynika z okolicznosci przedstawionych przez
powodke, egzekucja w stosunku do dhiznika wciqz jest skuteczna, a roszczenie powoddki
systematycznie sie zmniejsza z uwagi na prowadzenie egzekucji ze swiadczenia emerytalnego
dtuznika.

Wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2014 r. Sad Okregowy w B. uznal za bezskuteczna w stosunku do powodki uznaje za
bezskuteczng w stosunku do powodki umowe darowizny, zawarta w formie aktu notarialnego w B., w dniu 6 czerwca
2012r. przed notariuszem W. K. prowadzacg Kancelarie Notarialng w B., (...)

(...) pomiedzy J.i M. K. (1) pozostajacymi w zwigzku malzenskim a M. K. (2), w wyniku ktérej doszlo do przeniesienia
na M. K. (2) prawa uzytkowania wieczystego gruntu wraz z nakladami na niego poczynionymi w postaci murowanego

budynku pietrowego o powierzchni 300 m?

Rejonowym
w B. (...)prowadzi ksiege wieczysta o numerze
KW (...) w celu umozliwienia zaspokojenia wierzytelnos$ci przystugujacej powodce wobec J. K. (1) w kwocie 135.000

wraz z wyposazeniem, potozonego w B. przy ul. (...), dla ktérego Sad

z} z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2005 r. do dnia zaplaty, stwierdzonej prawomocnym nakazem zaplaty
Sadu Okregowego

w B. z dnia 5 wrzeénia 2005 r., sygn.. akt (...).Nadto Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote
11.908 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad ten ustalil, iz prawomocnym nakazem zaplaty Sadu Okregowego

w B., wydanym w sprawie (...) w dniu 5 wrze$nia 2005 roku- na rzecz powddki zostata zasadzona od J. K. (2) kwota 200
tysiecy zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2005 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami postepowania
w wysokoSci 6.515 zlotych.

W wyniku egzekucji prowadzonej przez komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym

w B. S. J., w sprawie (...)przeciwko dtuznikowi J. K. (1), powodka nie uzyskala zaspokojenia swojej wierzytelnosci.
Komornik sadowy dokonuje comiesiecznych potracen ze Swiadczenia emerytalnego przystugujacego dtuznikowi J. K.
(1). Obecnie wierzytelno$¢ przystugujaca powodce w stosunku



do dluznika J. K. (1) wynosi kwote 135 tysiecy zlotych.

Prowadzone przez dluznika J. K. (1) przedsiebiorstwo (...)

Sp. z 0. o. z siedziba w B., na podstawie umowy zawartej w dniu

1 wrze$nia 2005 roku z powodowa spotka- wykonywalo na rzecz powodki (...)

z materialow dostarczanych wylacznie przez powodke. Powddka dokonywala rowniez odsprzedazy (...) na rzecz (...)
sp. z 0.0. w B.. Na podstawie sporzadzonego

w dniu 1 pazdziernika 2005 roku aneksu do przedmiotowej umowy, wynagrodzenie przystugujace wykonawcy sp. z
0.0. (...) z siedziba w B. za wykonanie(...)kazdorazowo miato zostac przelane w caloSci na rzecz powo6dki, na poczet
zadluzenia powstalego w 2004 roku, wynikajacego z wydanych na rzecz powodki przeciwko (...)

Sp. z 0.0. z siedzibg w B. prawomocnych nakazow zaplaty z dnia

3 grudnia 2004 roku(...)12 stycznia 2005 roku (...) oraz 20 stycznia 2005 roku (...)

W momencie otrzymania faktury wystawionej przez (...) sp. z 0.0. w B.

z tytulu wynagrodzenia za wyprodukowane (...), powodka zaliczala je w pierwszej kolejnosci na poczet dlugu
wynikajacego z biezacej sprzedazy (...), w dalszej kolejno$ci na poczet zadluzenia objetego prawomocnymi nakazami
zaplaty wydanymi z dnia 3 grudnia 2004 roku (...)12 stycznia 2005 roku (...) oraz 20 stycznia 2005 roku (...)

W dniu 6 czerwca 2012 roku pozwana M. G. (1) zawarla

z rodzicami J. i M. K. (1) umowe notarialng darowizny, na podstawie ktérej J. i M. K. (1) darowali pozwanej prawo
uzytkowania wieczystego gruntu polozonego w B., przy ulicy (...) wpisane w ksiege wieczystg

KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w B. (...). Nastepnie w dniu 8 czerwca 2012 roku pozwana ustanowila
na rzecz swoich rodzicow sluzebno$¢ osobista mieszkania polegajaca na prawie zamieszkiwania

w domu znajdujacym sie na w/w nieruchomosci, na dotychczasowych zasadach jako wspétdomownicy.

(IOwWL ()

Wskazujac na tre$¢ art. 527 i nast. ke Sad Okregowy zwazyl, iz przestankami udzielenia ochrony paulianskiej
sa: 1) istnienie wierzytelnoScia 2) dokonanie przez dluznika czynnosSci prawnej z osoba trzecia 3) pokrzywdzenie
wierzyciela wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dluznika 4) dokonanie przez dluznika czynnosci ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela 5) uzyskanie wskutek tej czynnosci korzy$ci majatkowej przez osobe trzecia)
6) dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze. Ciezar udowodnienia przestanek warunkujacych mozliwo$¢ skorzystania
z ochrony- zgodnie z regula dowodowa wyrazona w art. 6 k.c. - obciaza wierzyciela, ktéry jest uprawniony do
zaskarzenia czynno$ci prawnej dluznika. Definicje przestanki pokrzywdzenia wierzycieli zawiera art. 52782 ke, w
mys$] ktérego czynno$é prawna jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dtuznik
stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynno$ci. Element
pokrzywdzenia wierzycieli nalezy bada¢ na moment wystapienia z zadaniem. Zgodnie

z potocznym znaczeniem terminu niewyplacalnoéci chodzi o sytuacje dtuznika polegajaca

na braku mozliwo$ci wywigzywania sie przez niego z zobowigzan finansowych. Pokrzywdzenie wierzycieli powstaje
na skutek takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktéry powoduje niemoznoéé utrudnienie lub odwleczenie
zaspokojenia wierzyciela.

Zdaniem Sadu I — instancji pow6dka udowodnila istnienie przestanek warunkujacych mozliwo$¢ skorzystania z
ochrony paulianiskiej. W ocenie tego Sadu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie bylo watpliwoSci, iz na skutek
wydanego przeciwko dtuznikowi J. K. (1) prawomocnego nakazu zaptaty Sadu Okregowego w B. w dniu

5 wrze$nia 2005 roku, sygn. akt (...) powbdce przystuguje wierzytelnosé, ktorej aktualna wysokoé¢ wynosi kwote 135
tysiecy zlotych. Wierzytelnoé¢ ta istniala w chwili zawierania umowy darowizny.

Wierzytelno$é ta zostala uregulowana przez dtuznika w drodze postepowania egzekucyjnego jedynie czeSciowo.
Sad Okregowy zaznaczyl, iz powddce w stosunku do dluznika przystugiwaly weze$niejsze wierzytelnosci wynikajace
z wydanych przeciwko dluznikowi prawomocnych nakazéw zaplaty z dnia 3 grudnia 2004 roku (...)12 stycznia
2005 roku (...)oraz 20 stycznia 205 roku (...)W wyniku potracen z wynagrodzenia przystugujacego przedsiebiorstwu



dluznika (...) sp.zo.0. z siedzibg w B. za wykonywane na rzecz spolki (...), powddka dokonywala rozliczen w pierwszej
kolejnosci na poczet zadluzenia wynikajacego

z prowadzonej na rzecz przedsiebiorstwa dluznika odsprzedazy (...), a w dalszej kolejnoSci

na poczet przystugujacych jej w stosunku do dtuznika wierzytelnosci zasagdzonych prawomocnymi nakazami zaplaty z
dnia 3 grudnia 2004 roku (...), 12 stycznia 2005 roku (...) oraz 20 stycznia 205 roku(...). Zatem w wyniku dokonywanej
przez powodke kompensacji nie doszlo do uregulowania w zadnej czeSci przyslugujacej jej wzgledem dluznika
wierzytelno$ci, wynikajacej

z prawomocnego nakazu zaplaty Sadu Okregowego w B., wydanego w sprawie (...), w dniu 5 wrze$nia 2005
roku. Postepowanie egzekucyjne dotyczace tej wierzytelnosci prowadzone jest jedynie ze Swiadczenia emerytalnego
dluznika i nie doprowadzilo

do calkowitego zaspokojenia powodowej spdlki jako wierzyciela. Dokonujac na rzecz pozwanej darowizny
nieruchomosci- dtuznik wyzbyl sie jednego ze sktadnikow swojego majatku i stal sie niewyplacalny w stopniu wyzszym,
niz przed dokonaniem darowizny.

Zawierajac w dniu 6 czerwca 2012 roku umowe darowizny pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa, gdyz nieodptatnie
nabyla prawo uzytkowania wieczystego gruntu polozonego

w B. przy ulicy (...). O istnieniu wierzytelnoSci i pokrzywdzeniu powo6dki wiedziala zaréwno pozwana jak i dtuznik. Sad
Okregowy zwazyl, iz $wietle przepisu art. 528 ke, okoliczno$¢, ze osoba trzecia uzyskata korzy$é majatkowa bezplatnie
powoduje, iz nie

ma znaczenia- dla mozliwo$ci uznania czynnosci dluznika za bezskuteczna- czy osoba trzecia wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢ o tym,

ze dokonujac czynno$ci prawnej dtuznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli.

W konsekwencji zastosowania tego przepisu odpada obowiazek wykazania przez wierzyciela dzialania osoby trzeciej
w zlej wierze. W realiach przedmiotowej sprawy, Sad I instancji przyjal, ze pozwana wiedziala, iz dtuznik darujac
jej nieruchomo$é¢ dzialal ze swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela- jak wymaga tego tres$¢ przepisu art. 52783 ke-
pozwana jest bowiem corka dluznika. Zatem w tych warunkach — zdaniem Sadu - bez znaczenia pozostaje faktyczna
wiedza pozwanej na temat istniejacej wierzytelnoSci powo6dki, stanu niewyplacalnosci dokonat

i celu, w jakim dluznik dokonal z pozwana kwestionowanej czynnosci, bowiem zastosowanie znajduje domniemanie
wynikajace z powyzszego przepisu, zgodnie z ktérym jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie,
ze osoba ta wiedziala,

iz dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. O istnieniu bliskiego stosunku pomiedzy dluznikiem a
osoba trzecig decyduja zas zwykle - tak jak w tym przypadku - wiezy rodzinne.

We wniesionej apelacji pozwana M. G. (1) zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w caloéci domagajac sie jego zmiany
poprzez oddalenie pow6dztwa, ewentualnie uchylenia tego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I — instancji. Nadto wniosla o zasadzenie kosztoéw procesu za obie instancje.

Skarzaca zarzucila:
1) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym przyjeciu, ze

a) J. K. (3), bedacy ojcem pozwanej, pomimo zawartego pomiedzy (...) Sp. z 0.0. (zwanej dalej: (...) lub Spo6lka), a
powodka, aneksem z dnia 1 pazdziernika 2005 r. do umowy z dnia 1 wrze$nia 2005 r., zgodnie z ktérym wynagrodzenie
przystugujace (...) kazdorazowo mialo by¢ przelewane w calo$ci w rzecz powddki na poczet zadluzenia wynikajacego
z nakazu zaplaty Sadu Okregowego w B.(...)z dnia 5 wrze$nia 2005 r., sygn.. akt (...), nie splacil zobowigzania
wynikajacego z ww. nakazu zaplaty

z dnia 5 wrze$nia 2005 1., sygn.. akt. (...), a w konsekwencji iz w dniu wniesienia pozwu istnialo zobowigzanie J. K.
(1) z tytulu ww. nakazu zaplaty oraz

iz J. K. (1), wskutek dokonanej czynno$ci prawnej, dzialal z pokrzywdzeniem powodki;



b) Powddce w stosunku do Dhluznika J. K. (1) przystugiwaly wezedniejsze wierzytelnoSci wynikajace z wydanych
przeciwko dluznikowi prawomocnych nakazéw zaplaty z dnia 3 grudnia 2004 r. (...)12 stycznia 2005 r. (...) oraz 20
stycznia 2005 1. (...)podczas gdy

ww. wierzytelnoSci przystugiwaly Powddce wzgledem (...);

c) przyjecie, ze Dhuznik J. K. (1) oraz (...) to jeden i ten sam podmiot, podczas gdy J. K. (1) jest osoba fizyczng, a
(...) jest osobg prawna,

2) naruszenie prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 §1 kpc poprzez dokonanie przez Sad I
instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, a takze poprzez niedokonanie wszechstronnej analizy zebranego
materialu dowodowego, skutkujace przyjeciem przez Sad I instancji, iz J. K. (1), bedacy ojcem Pozwanej, pomimo
zawartego pomiedzy (...), a Powddka, aneksu z dnia 1 pazdziernika 2005 r. do umowy z dnia 1 wrzesnia 2005 r.,
zgodnie z ktérym wynagrodzenie przystugujace (...) kazdorazowo mialo by¢ przelewane

w calo$ci na rzecz Powddki na poczet zadluzenia wynikajacego z nakazu zaplaty Sadu Okregowego w B.(...)z dnia 5
wrzesnia 2005 1. sygn. akt (...), nie splacil zobowiazania wynikajacego z ww. nakazu zaplaty z dnia 5 wrzeénia 2005 .,
sygn. akt (...), a w konsekwencji iz w dniu wniesienia pozwu istnialo zobowigzanie J. K. (1) z tytulu ww. nakazu zaplaty
oraz iz J. K. (1), wskutek dokonanej czynnoSci prawnej, dzialal z pokrzywdzeniem Powodki;

3) naruszenie prawa procesowego majace wplyw na wynika sprawy tj. art. 233 § 1 kpc w zw.

z art. 328 §2 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i w
konsekwencji oparcie rozstrzygniecia wylacznie na dowodach przedstawionych przez Powodke, z pominieciem
dowodow zawnioskowanych przez Pozwana;

4) naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 528 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie, polegajace na uznaniu
przez Sad i instancji, iz pomimo wyga$niecia zobowiazanie ojca Powodki J. K. (1), z uwagi na zawarcie pomiedzy (...),
a Pow6dka aneksu z dnia 1 pazdziernika 2005 r. do umowy z dnia 1 wrze$nia 2005 r., zgodnie z ktérym wynagrodzenie
przystugujace (...) kazdorazowo mialy by¢ przelewane w calo$ci na rzecz powddki na poczet zadluzenia wynikajacego
z nakazu zaplaty Sadu Okregowego w B.(...)z dnia 5 wrze$nia 2005 r., sygn.. akt. (...), a w konsekwencji uznanie, iz w
dniu wniesienia pozwu istnialo zobowigzanie J. K. (1) z tytulu ww. nakazu zaplaty oraz iz J. K. (1), wskutek dokonanej
czynno$ci prawnej, dzialal z pokrzywdzeniem powodki;

5) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 98 § 1 kpc poprzez zasadzenie od Pozwanej

na rzecz powodki kosztow procesu w wysokosci 11 908,00 zl podczas gdy, warto$¢ przedmiotu sporu w chwili
wniesienia pozwu, wynosila 135 000,00 zl ( a nie blednie oznaczone przez Pozwana w wysoko$ci 165 810,36 zl) oraz
z uwagi na powyzsze oplata sadowa od pozwu winna wynosié¢ 6 750,00 zl, a nie 8 291,00 zl, w konsekwencji czego
koszty niezbedne do dochodzenia praw i obrony Powo6dki winny wynosi¢ 10 367,00 zl, a nie 11 908,00 zl.

Powodka w odpowiedzi na apelacje domagala sie jej oddalenia oraz zasadzenia kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie. Zasadnicza czeS¢ zarzutéw apelacji sprowadza sie do
zakwestionowania ustalen Sadu I instancji , co do istnienia wierzytelnoSci powddki wobec dtuznika J. K. (1) w dacie
dokonywania czynno$ci darowizny jak

iw dacie jej zaskarzenia. Pozwana twierdzila bowiem, Ze wobec realizacji porozumienia wynikajacego z aneksu z dnia
1.10.2005 r. do umowy z dnia 1.09.2005 r. zawartej pomiedzy (...) Spolke z o.0. (zwanym dalej spo6lka (...))
apowodka, zgodnie z ktorym wynagrodzenie przystugujace spdlce (...) mialo byé¢ kazdorazowo przekazywane w calosci
na rzecz powodki na poczet zadluzenia wynikajgcego

z nakazu zaplaty wydanego przeciwko J. K. (4) w sprawie (...), doszlo do splaty zobowigzania wynikajacego z tego
nakazu zaplaty, a w konsekwencji nie istniala wierzytelno$¢, ktora podlegalaby ochronie na podstawie przepisow
regulujacych instytucje skargi paulianskie;j.



Nie ulega watpliwoéci, ze warunkiem dochodzenia ochrony na podstawie art. 527 § 1 ke jest wykazanie istnienia
wierzytelnoéci w stosunku do dluznika, ktéry dokonal kwestionowanej skarga paulianska czynnosci prawne;j.
Wierzytelno§¢é ta powinna istnie¢ w chwili dokonywania zaskarzonej skarga czynno$ci prawnej oraz w chwili
wytoczenia powddztwa, na podstawie art. 527 § 1 ke.

Obowiazek wykazania istnienia wierzytelnoéci, co do zasady, obcigza wierzyciela,

a wiec powoda w procesie paulianskim i obejmuje zaréwno fakt przystugiwania wierzycielowi

od dluznika oznaczonego Swiadczenia na jego rzecz sumy pienieznej, jak i jego skonkretyzowanie, przez okreslenie
tytulu prawnego i wysoko$ci. W odniesieniu

do wierzytelnosci stwierdzonej tytulem egzekucyjnym istotne jest, czy wierzyciel tak okreslajac przedmiot ochrony,
dochodzi jej w pelnym zakresie, bo nie zdotal uzyskaé nawet czeSciowego zaspokojenia, czy tez do pewnej jedynie
wysokosci, bo w pozostalej czeSci, zostal juz zaspokojony. Uprawnienie do ograniczenia wierzytelnosci stwierdzonej
tytulem wykonawczym przystuguje wylgcznie wierzycielowi.

Tytul wykonawczy, w tym takze w postaci prawomocnego nakazu zaplaty zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci,
zgodnie z treéciag art. 365 § 1 kpe, wigze nie tylko strony i sad, ktory go wydal, lecz rowniez inne sady. Oznacza
to, ze sad rozpoznajacy sprawe ze skargi paulianskiej jest zwigzany tym tytulem, a wiec musi uwzglednié jego
tres¢, wskazujaca, ze okreslonemu wierzycielowi (powodowi w procesie paulianskim) przystuguje wobec konkretnego
dluznika skonkretyzowana wierzytelno$¢. Inny moze by¢ tylko rozmiar tej wierzytelnosci wskazany przez wierzyciela,
ale musi sie on miesci¢ w granicach wyznaczonych tre$cig tytulu wykonawczego. Wykazujac istnienie tytulu
wydanego przeciwko dtuznikowi, obejmujacego wierzytelno$c podlegajaca ochronie paulianskiej, wierzyciel wykazuje
przestanke istnienia wierzytelnoéci, a wiec jedna z przeslanek skutecznosci skargi, okreslong w art. 527 §1 ke.

Moze sie jednak zdarzy¢, ze po powstaniu tytulu wykonawczego (lub nawet wczeéniej, bo po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastapia zdarzenia, wskutek ktérych zobowiazanie, dluznika wzgledem wierzyciela wygasto miedzy
innymi wskutek jego spelnienia lub nie moze by¢ egzekwowane. Pozostaje wowczas pytanie, czy osoba trzecia
bedaca strong pozwana w procesie paulianskim moze podnie$¢ zarzut wygasniecia lub niemoznoéci egzekwowania
zobowiazania dluznika. Na to pytanie nalezy odpowiedzie¢ przeczaco. Wskazane zarzuty przystluguja bowiem
wylacznie dluznikowi w ramach powddztwa opozycyjnego przewidzianego w art. 840 § 1 pkt 2 kpc. W drodze tego
powodztwa dluznik moze zwalczaé jedynie wykonalnoé¢ tytulu wykonawczego, nie moze natomiast podwazaé tresci
orzeczenia sadowego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci. Tres¢ art. 840 §1 kpc nie pozostawia tez watpliwosci,
ze wylacznie legitymowanym do wytoczenia powddztwa opozycyjnego jest dluznik (wzglednie jego nastepcy prawni),
a nie osoba trzecia. Oznacza to, ze takze zarzuty dotyczace wygasniecia zobowigzania lub niemozno$ci jego
egzekwowania, typowe dla powodztwa opozycyjnego, moga by¢ zgloszone

w innych procesach wylacznie przez dtuznika bedgcego ich strong. Nie moze to dotyczyé procesu ze skargi paulianskiej
w ktorej dluznik nie ma pozycji strony.

W rozpoznawanej sprawie powodka okreslajac przedmiot ochrony paulianskiej wskazata wierzytelno$¢ w kwocie 165
810,36 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 16.06.2005 r., objeta tytulem wykonawczym w postaci nakazu zaplaty
Sadu Okregowego w B. z dnia 5.09.2005 r. w sprawie (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci,

w ktérym zasadzono od dhtuznika J. K. (1) na rzecz powddki kwote 200.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia
16.06.2005 1. i kosztami procesu. Tytul ten jest podstawa prowadzonego postepowania egzekucyjnego przeciwko J.
K. (1), toczy sie egzekucja z jego Swiadczenia emerytalnego, jednak dtuznik, nie podjal Zadnej obrony przeciwko tej
egzekucji, w szczegoblnosci nie wystapil z powddztwem opozycyjnym z art. . 840 §1 pkt 2 kpce, opartym na zarzucie
spelienia §wiadczenia. W $wietle wyzej przedstawionych wywodow, zarzut ten nie moze zostaé skutecznie zgloszony
przez pozwana w niniejszym procesie.

Przyjecie odmiennego stanowiska prowadziloby do faktycznego rozstrzygania w procesie paulianskim kwestii
dotyczacych praw i obowiazkéw dtuznika, w sytuacji gdy nie jest on strona tego postepowania, co pozostaje w jawnej
sprzeczno$ci z zasada skargowosci i praworzadnosci.



Skoro zatem powodka w chwili dokonywania zaskarzonej czynnosci (zawierania umowy darowizny), tj w dniu
6.06.2012 1. i w chwili wystapienia z powddztwem w niniejszej sprawie, a takze w chwili wyrokowania dysponowata
tytulem wykonawczym przeciwko dtuznikowi J. K. (1) (wydanym w dniu 5.09.2005 r.), to tym samym miata prawo do
prowadzenia egzekucji z jego majatku, a wiec mogla takze domagac sie — przy spelnieniu pozostalych przestanek z art.
527 ke — ochrony paulianskiej. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze tytul wykonawczy uprawnia wierzyciela do prowadzenia
egzekucji z majatku jego dtuznika, przy czym sktadnik majatkowy, ktéry ubyl z tego majatku na skutek zaskarzonej
skarga paulianska czynno$ci prawnej, jest traktowany tak, jakby nadal wchodzil w sklad majatku dluznika. Wyrok
ze skargi paulianskiej orzekajacy o bezskuteczno$ci zaskarzonej czynnoSci prawnej nie rozstrzyga tez o wysokosci
naleznoSci dtuznika wzgledem wierzyciela. Jak juz zostalo to wyzej powiedziane, badaniu Sadu podlega jedynie to, czy
wskazana przez powoda wierzytelno$¢, jaka ma podlegaé¢ ochronie paulianskiej nie przekracza granic wynikajacych
z tytulu wykonawczego wydanego przeciwko dluznikowi, ktérym sad — stosownie do tresci art. 365 ke pozostaje
zwigzany. W razie istnienia sporu co do wysoko$ci wierzytelnosci wlasciwa droga obrony dluznika jest powoddztwo
przeciwegzekucyjne (por. uzasadnienia wyrokéw Sadu Najwyzszego z dnia 30.09.2004 r.,

IV CK 30/04, LEX nr 188480, z dnia 9.04.2010, I CSK 273/09, LEX nr 602265).

Nawet gdyby przyja¢ odmiennie i uznaé, ze osoba trzecia - pozwana w procesie paulianskim, moze skutecznie
podnosi¢ zarzuty dotyczace wygas$niecia zobowigzania dluznika po powstaniu tytulu egzekucyjnego, to w ustalonych
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, ktorych prawdziwo$¢ Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne, brak byloby
podstaw do przyjecia, ze istotnie wierzytelno$¢ powodki wynikajaca z tytulu wykonawczego stanowiacego nakaz
zaplaty w sprawie (...) wygasla w skutek jej zaspokojenia.

Whbrew twierdzeniom skarzacej zapisy umowy laczacej powodke ze spoétka (...) nie zobowigzywaly tej ostatniej do
kazdorazowego przekazywania przystugujacego jej wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu umowy na rzecz powodki
na poczet zadluzenia wynikajacego z nakazu zaplaty wydanego przeciwko J. K. (1) w sprawie

(...) Z tredci aneksu z dnia 1.10.2005 1. jasno wynika, ze wynagrodzenie

za wykonanie przedmiotu umowy spoéltka (...) miala w caloSci przekazaé na rzecz spdlki (...) na poczet istniejacego
zadluzenia. Chodzilo tu przy tym o zadluzenie jakie miata spotka (...) wobec spokki (...) (powddki), a nie o zadluzenie
0s06b trzecich wobec powodowej spolki. Jak wynika z ustaleni Sagdu Okregowego Spolka (...) miala wobec spdlki (...)
zadluzenie wynikajace z prawomocnych nakazéw Sagdu Okregowego w B.

w sprawach (...)Ji Sadu Rejonowego w B. w sprawie (...)na lgczng kwote 247.285 zl z odsetkami, a nadto nieobjete
tymi nakazami zadluzenie wynikajace z biezacej sprzedazy (...). Umowa laczaca spoiki (...) nie wskazywala na poczet
ktbrego z tych dlugdw ma zostaé ,przekazane” wynagrodzenie nalezne spoélce (...). Moglo wiec zostaé ono zarachowane
na poczet ktéregokolwiek z tych dlugoéw zgodnie z regutami okreSlonymi w art. 451 ke.

Wedlug twierdzen powddki, po otrzymaniu faktury od spolki (...), wynagrodzenie nalezne tej spolce za wykonanie
kontenerow, zarachowywala w pierwszej kolejno$ci na poczet dtugu wynikajacego z biezacej sprzedazy (...), a w dalszej
kolejnosci

na poczet zadluzenia objetego wyzej wymienionymi nakazami zaplaty wydanymi w 2004 r. Skomplikowany
mechanizm dokonywanych rozliczen zostal zaprezentowany przez strony

w pismach procesowych z dnia 13.08.2014 r. — pozwanej(K:309-313) i z dnia 2.09.2014 — powddki (k393-399) a ich
wynik wskazywal istotne r6znice. Dla ustalenia, ktére

z zaprezentowanych rozliczen jest prawidlowe niezbedne byly wiadomo$ci specjalne

z dziedziny ksiegowosci, wymagajace przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego (art. 278 kpc).

Ciezar przeprowadzenia tego dowodu obcigzal pozwana, skoro z podniesionego przez siebie zarzutu spelienia
Swiadczenia wyprowadzata korzystne dla siebie skutki prawne (art. 6 kc). Dowodu takiego pozwana jednak nie
przeprowadzila, a wiec nie wykazala, ze wykazywany przez powodowa spotke sposob zarachowania naleznego spotce
(...) wynagrodzenia za wyprodukowane kontenery byl wadliwy, zas prawidlowe jego rozliczenie spowodowaloby
zaspokojenie wierzytelnosci powodki wobec spolki (...), a w konsekwencji takze wobec odpowiadajacego subsydiarnie
za ten dlug J. K. (1) (stwierdzonego prawomocnym nakazem zaplaty w sprawie (...)). Z omdwionych wzgledow



podnoszony przez pozwang zarzut dotyczacy wygaéniecia wierzytelnoSci powodki wobec dluznika J. K. (1) nie mogl
zosta¢ uwzgledniony nawet gdyby przyjac¢ dopuszczalno$é jego zgloszenia w niniejszym procesie. Podsumowujac ten
watek rozwazan stwierdzi¢ wiec trzeba, ze wbrew zarzutom apelacji pozwanej powdd wykazal istnienie wierzytelnoSci
podlegajacej ochronie paulianskiej. Wykazal takze istnienie pozostalych prawidlowo ustalonych i ocenionych
przez Sad Okregowy przeslanek tej ochrony, co wobec ich niekwestionowania w apelacji pozwala na podzielenie
argumentacji Sadu I-instancji, bez konieczno$ci jej powtarzania.

Nie zashliguje takze na uwzglednienie podniesiony w uzasadnieniu apelacji zarzut dotyczacy uznania za bezskuteczng
calej czynnos$ci prawnej dokonanej przez pozwana z jej rodzicami J. K. (1) i M. K. (1) w sytuacji, gdy M. K. (1) nie byla i
nie jest dluznikiem powodki. Kwestia ta byta juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego, ktéry w dwoch uchwalach
z dnia 12 maja 2011 r, w sprawach III CZP 15/11 (OSNC 2012/1/1) i III CZP 19/11 (OSNC2011/12/132) wyrazil poglad,
ze wierzyciel, ktérego dtuznikiem jest jeden z malzonkéw , moze zadaé na podstawie art. 527 § 1 ke uznania za
bezskuteczng czynno$ci prawnej dokonanej przez obu malzonkow

i dotyczacych ich majatku wspolnego, gdy malzonek dluznika nie wyrazil zgody

na zaciggniecie zobowiazania w mys$l art. 41 § 1 kro.

Poglad ten, w caloSci akceptowany przez Sad Apelacyjny, ma odpowiednie odniesienie

do rozpoznawanej sprawy, mimo ze nie wystepuje tu element braku zgody malzonki dtuznika

na zaciagniecie zobowiazania przez dluznika, bowiem zobowigzanie dtuznika nie powstalo

w wyniku czynno$ci prawnej, lecz wynikalo z jego odpowiedzialnoéci za zobowigzanie spolki (...), jako czlonka
zarzadu tej spolki (art. 299 ksh). W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze tego rodzaju
odpowiedzialnoé¢ ma charakter odszkodowawczy, oparty na przepisach regulujgcych odpowiedzialno$¢ deliktowa.
Oznacza to, ze pozycja prawna malzonka dtuznika odpowiadajacego z deliktu jest taka sama jak malzonka dluznika,
ktéry nie wyrazil zgody na zaciagniecie zobowigzania, w rozumieniu art. 41 § 2 kro. W uzasadnieniach powolanych
uchwal Sad Najwyzszy wyjaénil, ze w obecnym stanie prawnym malzonek dluznika nieudzielajacy zgody na
zaciagniecie zobowiazania (a odpowiednio takze malzonek dluznika odpowiadajacego z deliktu), nie odpowiada w
zasadzie za to zobowigzanie nawet majatkiem wspo6lnym. Z rozwigzaniem takim zostalo skorelowane — przewidziane
w art. 52 § 1 a kro — uprawnienie przystugujace wierzycielowi, jezeli uprawdopodobni, ze zaspokojenie wierzytelnoSci
stwierdzonej tytulem wykonawczym wymaga dokonania podzialu majatku wspo6lnego malzonkow. Wowcezas otwiera
sie mozliwo§¢ zaspokojenia nalezno$ci wierzyciela z majatku osobistego zadluzonego malzonka i w ten sposob
dochodzi tez do zagwarantowania stosownej ochrony prawnej takze malzonkowi, ktoéry wezesniej nie wyrazil zgody
na zaciggniecie zobowiazania przez wspolmalzonka. Jednakze charakter instytucji skargi paulianskiej,

a w szczegOlnosci jej ochronny cel przemawia za tym, aby dopusci¢ skuteczno$¢ tej skargi takze wowczas, gdy
nielojalne wobec wierzyciela rozporzadzenie majatkowe podejmowane byto nie tylko przez malzonkéw majacych
status dtuznikéw w rozumieniu art. 527 ke, ale przynajmniej

z udzialem jednego takiego dluznika. Sam udzial malzonka niebedacego dluznikiem w czynnoéci prawnej noszacej
cechy czynnoéci fraudacyjnej jest wystarczajgcg okolicznoScia przemawiajaca za mozliwo$cia uznania calej czynnosci
prawnej za bezskuteczng wobec wierzyciela (art. 532 kc),

a nie tylko za zakwestionowaniem jej skutecznos$ci wobec zadluzonego dluznika. Przepisy art. 531 §1 kc i art. 532 ke,
a takze wyraznie egzekucyjny cel skargi paulianskiej przesadzaja

o mozliwosci uznania za bezskuteczng calej czynnosci prawnej, a nie tylko jej czeSci ujetej podmiotowo lub
przedmiotowo. Z wyzej przedstawionych wzgledow, omawiany zarzut apelacji pozwanej, nie mogt podwazyé
prawidlowosci zaskarzonego wyroku.

Bezzasadnie zarzucala tez skarzaca naruszenie art. 98 § 1 kpc poprzez zasadzenie

od pozwanej kwoty 11.908 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, podczas gdy jej zdaniem — warto$¢ przedmiotu sporu
juz w chwili wniesienia pozwu wynosila 135.000 zl, a nie jak blednie podata powodka — 165.810,36, a wiec oplata od
pozwu winna wynosi¢ 6.750 zl, a nie 8.291 zl.

Warto$¢ przedmiotu sporu nalezy do tzw. obligatoryjnych wymogéw formalnych pozwu o prawa majatkowe i winna
by¢ oznaczona juz w samym pozwie, jako pi$mie wszczynajacym postepowanie (art. 187 § 1 pkt 1 kpc). Oznaczenie



to nie wiaze Sadu, ktéry — stosownie do tresci art. 25 §1 kpc — moze na posiedzeniu niejawnym sprawdzié¢ warto$é
przedmiotu sporu

izarzadzi¢ w tym celu dochodzenie. Sprawdzenie warto$ci przedmiotu sporu przez Sad z urzedu moze jednak nastapié¢
tylko w porzadkowej fazie postepowania, do chwili doreczenia odpisu pozwu pozwanemu. Po doreczeniu odpisu
pozwu pozwanemu sprawdzenie warto$ci przedmiotu sporu mozliwe jest jedynie na zarzut pozwanego, zgloszony
przed wdaniem sie w spor

co do istoty sprawy (art. 25 § 2 kpc). Po wdaniu sie przez pozwanego w spor co do istoty sprawy, nastepuje stabilizacja
wskazanej przez powoda w pozwie warto$ci przedmiotu sporu i nie jest mozliwe jej badanie ani przez Sad z urzedu,
ani na zarzut pozwanego.

W niniejszej sprawie powodka w pozwie oznaczyla warto$¢ przedmiotu sporu

na 165.810,36 zl i od tej wartoSci uiécila oplate sadowa w wysokos$ci 8.291 zt. Sad I instancji nie sprawdzal wartosci
przedmiotu sporu z urzedu, takze pozwany nie zglosil wobec wobec tej wartoSci zarzutu. W pierwszym pi$mie
procesowym zlozonym w sprawie, stanowigcym odpowiedz na pozew, wdal sie w spor co do jej istoty. Oznacza
to, ze wskazana przez powoda warto$¢ przedmiotu sporu ulegla stabilizacji i nie moze by¢ obecnie skutecznie
zakwestionowana. W konsekwencji uiszczona przez powoda oplata od pozwu w wysokos$ci 8.291 zl, jako skladnik
poniesionych przez powoda kosztéw procesu (art. 98 § 2 kpce), podlega uwzglednieniu w sumie zasagdzonych na jego
rzecz kosztéw, na podstawie art. 98 § 1 kpc.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc orzekl jak
w sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 kpc, art. 99 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc
oraz § 12 ust 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych.



