Sygn. akt V ACa 619/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Roman Kowalkowski (spr.)
Sedziowie: SA Maryla Domel-Jasinska
SO del. Arkadiusz Kuta
Protokolant: st. sekretarz sadowy Zaneta Dombrowska

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2014 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powoddztwa Przedsiebiorstwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w L.
przeciwko I. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w T.

z dnia 10 czerwca 2014 r. sygn. akt VI GC 259/13

I. prostuje oczywista niedokladno$¢ w zaskarzonym wyroku w ten sposéb, ze stowa Przedsiebiorstwa (...) zastepuje
slowami Przedsiebiorstwa (...);

II. oddala apelacje;

III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
VACa 619/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w T. zasadzil od pozwanej I. P. na rzecz powoda Przedsiebiorstwa
(...) sp. z 0.0. w L. kwote 95.416,53 zl (dziewietdziesigt pieé tysiecy czterysta szesnaScie zlotych piec¢dziesiat trzy
grosze) z ustawowymi odsetkami od kwoty 89.764,88 zl (osiemdziesiat dziewiec tysiecy siedemset sze$¢dziesiat cztery



zlote osiemdziesiagt osiem groszy) od dnia 13 czerwca 2013r. do dnia zaplaty i oddalil powbddztwo w pozostalej czesci
orzekajac rowniez o kosztach postepowania.

Uzasadniajac swoje rozstrzygniecie ustalil, ze powod Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w L. prowadzil wspélprace
handlowg ze sp6ika (...) sp. z 0.0. w C., w ramach ktérej spoélka (...) nabyla od niego towary.

W okresie tej wspolpracy spoélka (...) reprezentowana byla przez pozwang I. P., bedaca prezesem zarzadu tej spolki.

W dniu 6 pazdziernika 2011r. dotychczasowi udzialowey sp6iki (...), w tym pozwana, sprzedali wszystkie posiadane
przez siebie udzialy na rzecz (...) sp. z 0.0. w S., reprezentowanej przez M. B. (1).

Na dzien 25 listopada 2011r. spélka (...) byla dluzna powodowej spoélce naleznoéc za sprzedane towary w lacznej
kwocie 73.466,16 z}

W zwiagzku z brakiem zaplaty tej nalezno$ci powod skierowal pozew do Sadu Rejonowego (...) uzyskujac nakaz zaplaty
z dnia 19 grudnia 2011r. zasadzajacy od (...) sp. z 0.0. w C. na rzecz powodowej spolki naleznosé z weksla w kwocie
74.243,01 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 3 listopada 2011r. do dnia zaplaty oraz zasadzajgcy koszty postepowania
w kwocie 4.546 zl, w tym kwote 3.600 zl tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika.

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2012r. powyzszemu prawomocnemu nakazowi zaplaty zostala nadana klauzula
wykonalno$ci przez Sad Rejonowy (...).

Whnioskiem o wszczecie egzekucji z dnia 20 marca 2012r. powdd zwrdcil sie do komornika sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w T. o wszczecie egzekucji wobec dluznej spolki (...) sp. z 0.0. w C. i skierowanie egzekucji

do rachunki bankowego dluznika, ruchomoéci dluznika, wszelkich wierzytelnosci przystugujacych dtuznikowi wobec
U. S. wla$ciwego ze wzgledu na siedzibe dluznika i zajecie wierzytelnosci przystugujacych dtuznikowi od N. F. Z. (...)
w B..

Postanowieniem z dnia 31 maja 2012r., sygn. akt KM (...), komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w T. umorzy}l
postepowanie egzekucyjne w powyzszej sprawie wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji oraz ustalil koszty tego
postepowania w lacznej kwocie 1.105,65 zl.

Wezesniej, bo w dniu 18 maja 2012r. pozwana zlozyla rezygnacje z funkcji prezesa zarzadu spétki M. kierujac pismo o
rezygnacji do Zgromadzenia wspdlnikow tej spdlki oraz informujac o zlozeniu wniosku o ogloszenie upadtosci spoiki.

Na dzien 30 kwietnia 2012r. rachunek zyskéw i strat spoélki (...) sporzadzony w wersji porownawczej do 2011r.
wskazywal na strate w wysokosci 146.153,24 zl; w 2011r. strata ta wynosila 174.340,48 zl.

W dniu 21 maja 2012r. spoélka (...) reprezentowana przez pozwang jako jej prezesa zarzadu zlozyla w Sadzie
Rejonowym w T. wniosek o ogloszenie upadlo$ci obejmujacej likwidacje majatku upadlego. Prawomocnym
postanowieniem z dnia 18 czerwca 2012r. wniosek ten zostal oddalony z uwagi na brak majatku uniemozliwiajacego
pokrycie kosztow postepowania, a tym bardziej zaspokojenia wierzycieli.

Wezwaniem do zaplaty z dnia 5 lipca 2012r. pow6d wezwal pozwana do zaptaty kwoty 86.373,16 zl stanowiacej sume
naleznoSci glownej zasadzonej nakazem zaplaty tj. kwoty 74.243,01 zl, odsetek ustawowych naleznych za op6znienie
w platnosci naleznoéci gtownej naliczonych na dzien 5 lipca 2012r. w wysoko$ci 6.478,50 zl, kosztow postepowania w
kwocie 4,546 zl. i kosztow postepowania egzekucyjnego w wysokosci 1.105,65 zt.

Wobec braku reakgcji ze strony pozwanej powdd ponowil wezwanie do zaplaty w dniu 16 pazdziernika 2012r. zadajac
zaplaty kwoty 89.096,76 zl stanowiacej sume naleznoSci jak w poprzednim wezwaniu powiekszona o wyzsza kwote
naliczonych na dzien 16 pazdziernika 2012r. odsetek ustawowych za op6znienie w zaplacie



Pozwana w odpowiedzi na powyzsze wezwanie odmowita zaplaty informujac, iz nie jest juz czlonkiem zarzadu spotki
(...) wskutek zloZzonej w dniu 18 maja

2012r. rezygnacji z funkcji prezesa zarzadu poprzedzonej zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci tej spotki.
Powod domagal sie zasadzenia od pozwanej lacznie kwoty 95.416,56 zl, na ktora skladaly sie nastepujace naleznosci:
- kwota 74.243,01 zl jako naleznos$¢ gtéwna z tytulu egzekucyjnego,

- kwota 4.546 z} tytulem zasgdzonych kosztow postepowania,

- kwota 15.521,90 z} tytulem odsetek za opdznienie w zaplacie naleznoéci liczonych od dnia 3 listopada 2011r. do dnia
12 czerwca 2013r.,

- kwota 1.105,65 zl tytulem przyznanych kosztéw postepowania egzekucyjnego.

Sad Okregowy wyjasnil, ze ten stan faktyczny ustalil na podstawie dowod6éw z dokumentéw urzedowych i prywatnych
oraz z zeznan $wiadka L. S..

Dokumenty urzedowe w postaci odpisu KRS, notarialnej umowy sprzedazy udzialéw, orzeczen sadu i postanowienia
komornika stanowily dowéd tego, co zostalo w nich urzedowo za§wiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.).

Z kolei pozostale dokumenty bedace prywatnymi stanowily dowody w zakresie wynikajacym z art. 245 k.p.c., a
poniewaz ich wiarygodno$¢ i autentyczno$c¢ nie byly kwestionowane przez strony, Sad uznat je za miarodajne dowody
W sprawie.

Zeznania Swiadka L. S., przestuchanej na okolicznoé¢ sytuacji finansowej i majatkowej spolki (...) na dzien zlozenia
wniosku o ogloszenie upadloSci w poréwnaniu z sytuacja z roku poprzedniego, w zasadzie niczego do sprawy nie
wniosly. Swiadek jako osoba prowadzaca ksiegi (...) spolki (...) w okresie kiedy spotka ta prowadzila apteke nie
pamietala kiedy spotka zaprzestala prowadzenia dziatalnoéci i kiedy jej sytuacja finansowa zaczela sie pogarszac, nie
miala wiedzy i nie pamietala sytuacji aby dlugi spotki przewyzszaly jej majatek, nie potrafila wyjaéni¢ czy sytuacja
finansowa spolki w okresie rozmow na temat upadloéci roznita sie od sytuacji spotki we wezesniejszym pédtrocznym,
rocznym okresie, nie pamietala tez szczegbdlow dotyczacych splacania zobowigzan.

Sad pomingl wniosek dowodowy z zeznan §wiadka M. B. (1), gdyz pelnomocnik pozwanej, pomimo zarzadzenia sadu,
nie wskazal aktualnego adresu zamieszkania tego Swiadka.

Z kolei Sad oddalil jako sp6Zzniony wniosek dowodowy pozwanej z zeznan $wiadka M. P. (1) na okoliczno$ci zwiazane
ze zbyciem udzialéw w spoélce (...) przez maltzonkoéw P. i uzgodnien miedzy zbywcami i nabywcami udzialbw odno$nie
regulowania zobowiazan. Pozwana nie

uprawdopodobnila bowiem, ze nie zglosita tego dowodu w sprzeciwie od nakazu zaplaty bez swojej winy. Ponadto
fakty, na ktére mialby zeznawac ten $wiadek nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad pominat tez wnioskowany przez pozwana dowdd z opinii bieglego sadowego z dziedziny rachunkowos$ci na
okoliczno$é zasadnosci i terminowosci wniosku pozwanej o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. w C. z uwagi na
nieuiszczenie przez pozwang zaliczki na koszty sporzadzenia tej opinii.

Przechodzac do oceny zadan pozwu wskazal, iz przepis art. 299 § 1 k.s.h., ktéry jako podstawe prawng
zadania pozwu przytacza powod, przewiduje subsydiarng odpowiedzialno$¢ cztonkéw zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w stosunku do odpowiedzialnoéci samej spolki jako osoby prawnej. Ten charakter
odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu wyraza sie tym, ze staja sie oni odpowiedzialni wzgledem wierzyciela spotki
dopiero z chwila, gdy egzekucja przeciwko spdlce jej zobowigzania wobec wierzyciela okaze sie bezskuteczna, przy



czym odpowiedzialno$¢ na podstawie tego przepisu ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu w czasie istnienia
zobowigzania, ktérego egzekucja przeciwko spoblce okazala sie bezskuteczna.

Do powstania przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia nieodzowne jest wiec:

1) dysponowanie przez wierzyciela spolki tytulem egzekucyjnym stwierdzajgcym istnienie wobec niego zobowigzania
spolki oraz

2) udowodnienie, ze egzekucja tego zobowigzania przeciwko spdlce okazala sie bezskuteczna (zob. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r., III CZP 10/99, OSNC 1999, nr 12, poz. 203, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 czerwca 2003 1., V CKN 416/01, OSNC 2004/7-8/129).

Obowigzek udowodnienia tych przeslanek spoczywa na powodzie stosownie do art. 6 k.c., przy czym odnoénie
tej drugiej przeslanki to wedlug dominujacego pogladu ustalenie bezskuteczno$ci egzekucji moze nastapi¢ na
podstawie kazdego dowodu wykazujacego, ze spotka nie ma majatku, ktory pozwalalby na zaspokojenie jej wierzyciela
pozywajacego cztonkéw zarzadu (zob. cyt. wyzej wyrok SN z dnia 26 czerwca 2003 r.). Inaczej méwiac przestanka
bezskuteczno$ci egzekucji oznacza bezskuteczno$c egzekucji z calego majatku spoiki.

Przenoszgac te rozwazania na realia niniejszej sprawy przyjal, ze powod wykazal, iz posiada tytul egzekucyjny w
postaci prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z 19 grudnia 2011r., sygn. akt VIII GNc (...), Sadu
Rejonowego (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem tego Sadu z dnia 17 lutego 2012r.

W ocenie Sadu powod wykazal rowniez, ze egzekucja przeciwko tej dluznej spotce z jej majatku jest bezskuteczna, o
czym $wiadczy postanowienie komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w T. Marcina F. G. z dnia 31maja2012r.,
sygn. akt KM (...), o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji wobec
dluznej spolki (...). W uzasadnieniu tego postanowienia komornik wskazal, ze egzekucja z wierzytelnosci i konta
bankowego okazala sie bezskuteczna, a dluzna spotka pomimo wezwania komornika nie wskazala mienia, z ktérego
mozna prowadzi¢ egzekucje. W ocenie Sadu o bezskuteczno$ci egzekucji $wiadczy takze postanowienie Sadu
Rejonowego w T. z dnia 18 czerwca 2012r., sygn. akt V GU (...), oddalajace wniosek o ogloszenie upadtosci (...) sp.
z 0.0. w C. z uwagi na fakt, ze majatek tej spolki nie wystarcza nawet na zaspokojenie kosztéw postepowania, a tym
bardziej zaspokojenia wierzycieli.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwang zarzutu niewykazania przez powoda bezskutecznoS$ci egzekucji w
stosunku do spélki (...), Sadu przyjal, ze zarzut ten jest nieuzasadniony w $wietle powyzszych dowodow.

Podkreslil, iz ustalenie przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. przeslanki bezskutecznoéci egzekucji moze nastgpi¢ na
podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze spétka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela
pozywajacego czlonkéw zarzadu (tak SN w wyroku z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, OSNC 2004/7-8/129).
W uzasadnieniu tego wyroku stwierdzono, iz powyzsze zapatrywanie o mozliwo$ci udowodnienia bezskutecznoSci
egzekucji za pomoca wszelkich dowodow ugruntowalo sie jako poglad dominujacy w piSmiennictwie i orzecznictwie.
Zgodnie ze wspomnianym zapatrywaniem, dowodami tymi moga by¢ w szczego6lnosci:

- postanowienie o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadlosci z tego powodu, ze majatek dluznika nie wystarcza na
zaspokojenie kosztow postepowania;

- postanowienie o umorzeniu postepowania upadloéciowego z tego powodu, ze majatek dtuznika nie wystarcza na
zaspokojenie kosztow postepowania;



- stwierdzenie, ze egzekucja na podstawie przepisow kodeksu postepowania cywilnego lub ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji wszczeta przeciwko spodlce co do catego jej majatku na wniosek osoby dochodzacej
roszczenia od czlonkow zarzadu lub na wniosek innego podmiotu nie dala rezultatu;

- niewyjawienie majatku spolki w trybie art. 913 i nast. k.p.c. przed wszczeciem egzekucji lub w toku egzekucji
prowadzonej przeciwko spodlce na wniosek osoby dochodzgcej roszcezenia od czlonkéw zarzadu lub na wniosek innej
osoby;

- bilans spotki wskazujacy na to, ze majatek spoiki nie wystarcza na pokrycie wierzytelnosci przystugujacej osobie
dochodzacej roszczenia od czlonkoéw zarzadu,

- a takze wszelkie inne dowody wskazujace, ze w danej sytuacji nie jest realne uzyskanie zaspokojenia przez wierzyciela
z pozostalego jeszcze majatku spolki (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 9 czerwca 1937 r., I C 1927/36, Zb.
Urz. 1938, nr 4, poz. 184 i z dnia 14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00).

Generalnie, zdaniem Sadu Okregowego, mozna stwierdzi¢, ze wedlug dominujacego pogladu ustalenie przewidzianej
w art. 299 § 1 k.s.h. przeslanki bezskuteczno$ci egzekucji moze nastgpié na podstawie kazdego dowodu wykazujgcego,
ze spobtka nie ma majatku, ktéry pozwalalby na zaspokojenie jej wierzyciela pozywajacego czlonkéw zarzadu (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 pazdziernika 1994 r., I ACr 470/94, "Prawo Gospodarcze" 1995, nr 6, s. 28
i uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r., III CZP 10/99).

W ocenie Sagdu Okregowego, pozwana nie wykazala, ze pomimo stwierdzenia przez komornika bezskutecznoSci
egzekucji i ustalen Sadu upadtoéciowego, ze spdlka posiada jako majatek jedynie kapital zakladowy, spolka (...)
posiada jakikolwiek majatek, z ktérego powdd moglby sie zaspokoié. Pozwana nie wykazala aby spoltka posiadala
udzialy w podmiotach trzecich, gdyz tylko takie udzialy moglyby by¢ ewentualnie przedmiotem zajecia i egzekucji.

Podsumowujac ten watek rozwazan, w ocenie Sadu Okregowego in concreto powdd wykazal zaistnienie przestanek
odpowiedzialnoSci pozwanej na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.

Pozwana jako pelniaca funkcje prezesa zarzadu spdétki M., aby uwolnié¢ sie od odpowiedzialno$ci za zobowigzania
spolki, wobec ktorej egzekucja okazala sie bezskuteczna, winna w $wietle art. 299 § 2 k.s.h. wykazac, ze:

- we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o upadlo$é lub wszczeto postepowania ukladowe,

- albo Ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z
jej winy,

- albo pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania ukladowego wierzyciel
nie poniost szkody.

Pozwana zarzucala przede wszystkim, iz we wlasciwym czasie zlozyla wniosek o ogloszenie upadlosci spolki (...).

W ocenie Sadu twierdzenia tego jednak w zaden sposéb pozwana nie wykazala. Do wykazania tego faktu nie wystarczy
bowiem samo udowodnienie zloZenia wniosku o ogloszenie upadloéci, a wazne jest kiedy ten wniosek zlozono. Jak
wyrazil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 wrze$nia 2008 r., IT CSK 142/08 (LEX nr 470009) nie moze by¢ uznany
za wlaSciwy czas w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. moment, gdy majatek spélki nie wystarcza nawet na czeSciowe
zaspokojenie wierzycieli i kosztéw postepowania upadlo$ciowego. Taka sytuacja miala miejsce w tej sprawie, gdyz jak
wynika z wezeéniejszych ustalen Sad Rejonowy w T. prawomocnym postanowieniem z dnia 18 czerwca 2012r. oddalil
wniosek o ogloszenie upadtosci spoiki (...) zuwagi na brak majatku co uniemozliwialo pokrycie kosztoéw postepowania,
a tym bardziej zaspokojenie wierzycieli.

Nie ma racji pozwana wskazujac, iz ewentualne wczeéniejsze zlozenie takiego wniosku bylo wykluczone z uwagi
na stanowisko glownego udzialowca spoélke (...). Sad Okregowy podzielil stanowisko powoda, iz zlozenie wniosku



o ogloszenie upadlo$ci przez reprezentanta spoélki nie jest uzaleznione od dodatkowych wymagan poza wlasciwym
czasem do zlozenia takiego wniosku; jest to obowiazek piastuna spoétki i zlozenie przez niego wniosku o ogloszenie
upadlosci spolki nie moze by¢ uzaleznione od uzyskania zgody udzialowcow spotki. W konsekwencji powolywanie sie,
zreszta golostowne i nie poparte dowodami, na brak zgody spolki (...) jest pozbawione podstaw.

W ocenie Sadu rownie goloslowne sa twierdzenia pozwanej, iz gdyby nawet uznac, ze wniosek o ogloszenie upadlosci
spolki (...) zostal zlozony zbyt p6zno to powdd nie poniost szkody. Pozwana, na ktorej spoczywatl ciezar dowodu nie
wykazala tego faktu.

Nalezy podkresli¢, iz zarzut ten zaklada wykazanie, iz wierzyciel nie uzyskalby zaspokojenia w postepowaniu
upadloéciowym lub ukladowym choéby zostaly one

wdrozone we wlaéciwym czasie ze wzgledu na stan majatku spo6lki (tak SN z wyroku z dnia 19 grudnia 1999r. II CKN
630/98, niepubl. oraz w wyroku z dnia 29 lipca 1998 r., II CKN 850/97 niepubl.); istotne jest zatem ustalenie stanu
majatkowego spolki z czasu wlaéciwego do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Ustalenie czasu wlasciwego jest
o tyle istotne, Ze chwile te nalezy za kazdym razem odnosi¢ do stanu majatkowego sp6lki. Zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h.
czlonek zarzadu nie ponosi odpowiedzialno$ci, jesli wierzyciel i tak nie uzyskalby w zadnym stopniu zaspokojenia,
nawet wtedy, gdyby ktorykolwiek z czlonkéw zarzadu zlozyl wniosek o ogloszenie upadlosci we wlasciwym czasie (tak
SN w wyroku z dnia 6 maja 2009 r., II CSK 661/08, Lex nr 511995).

Wykazanie tych okoliczno$ci wymaga jednak wiadomo$ci specjalnych, jakie posiada biegly z dziedziny rachunkowosci
i ksiegowosci. Pozwana wprawdzie wnosila o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego; jednakze wobec
nieuiszczenia zaliczki na wydatki zwigzane z kosztami sporzadzenia takiej opinii sadowej dowdd z opinii bieglego

sadowego zostal pominiety na podstawie art. 130 4§ 5 k.p.c.

Pozwana zarzucala takze, Ze na dzien zloZenia wniosku o ogloszenie upadloéci spoiki jej sytuacja finansowa poprawita
sie w poréwnaniu z sytuacja na koniec 2011r.; uszlo jednak uwadze pozwanej, ze z treSci rachunku zyskow i strat spotki
(...) sporzadzonego na dzien 30 kwietnia 2012r. wynika, iz spotka generowala strate w wysokoS$ci 146.153,24 zl.

W konicu pozwana zarzucala, iz by¢ moze wierzytelno$¢ powoda zostala zaspokojona, o czym ona nie wie. W ocenie
Sadu powyzszy zarzut jest rowniez goloslowny i nie poparty zadnym dowodem w sytuacji, gdy to pozwana winna
wykazaé, iz dtuzna spolka faktycznie uregulowala dochodzong wierzytelnosé.

Reasumujac, z tych wszystkich wzgledow majac na uwadze, iz powod wykazal fakt posiadania tytulu egzekucyjnego
stwierdzajacego istnienie wobec niego zobowiazania spoiki (...) oraz wykazal bezskuteczno$ci egzekucji zobowigzania
przeciwko tej spolce (art. 299 §1 k.s.h.), a pozwana nie udowodnila zaistnienia okoliczno$ci zwalniajacych ja od
odpowiedzialno$ci za te zobowigzania, nalezalo stosownie do art. 299 § 1 k.s.h. zasadzi¢ od pozwanej na rzecz powoda
kwote 94.416,56 zl.

Jest to kwota mniejsza o 3 grosze od kwoty zadanej w petitum pozwu. W ocenie Sadu powdd bowiem blednie wyliczyl
odsetki za op6Znienie w platnoéci naleznoéci gtownej wynikajacej z tytulu egzekucyjnego tj. kwoty 74.243,01 zt i
obliczone za czas

opdznienia wskazany w tytle egzekucyjnym od dnia 3 listopada 2011r. do dnia 12 czerwca 2013r., ktére wynosza kwote
15.521,87 z1., a nie bledna kwote 15.521,90 zl.

Dla porzadku stwierdzi¢ nalezy w tym miejscu, ze odpowiedzialnoé¢ cztonkoéw zarzadu spdlek z ograniczong
odpowiedzialnoécig na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. obejmuje wszystkie zobowigzania spotki, a w tym zasadzone w
tytule wykonawczym wydanym przeciwko spolce, poza nalezno$cia gtowna takze odsetki ustawowe od naleznoSci
glownej oraz koszty procesu, a takze koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskutecznosci
egzekucji (tak SN w uchwale z dnia 7 grudnia 2006r., III CZP 118/06, OSNC 2007/9/136, LEX nr 203871).



Odsetki, w wysoko$ci ustawowej zasadzono zgodnie z zadaniem petitum pozwu na podstawie art. 481 § 1 k.c.
Powodztwo w pozostalej czesci (tj. w zakresie 3 groszy) podlegato oddaleniu jako nieuzasadnione.

O kosztach procesu orzeczono stosownie do wyniku sporu zasadzajac od pozwanej na rzecz powoda lgcznie kwote
8.388 zl. Na koszty te zlozyly sie nastepujace pozycje:

- uiszczona przez powoda oplata sagdowa od pozwu w wysokosci 4.7716 zl;
- uiszczona oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zk;

- wynagrodzenie pelnomocnika bedgcego radca prawnym w minimalnej wysokosci 3.600 zl przewidzianej w taryfie
radcowskie;j.

W apelacji pozwana domagata sie zmiany wyroku i oddalenia powodztwa oraz orzeczenia o kosztach postepowania
zarzucajac naruszenie prawa materialnego, tj. art. 299 ksh przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie
art. 299 § 1 ksh wskutek przyjecia, ze egzekucja zobowigzania sp6tki w stosunku do spotki okazala sie bezskuteczna
oraz, ze pozwana nie wykazala istnienia zadnej z przeslanek egzoneracyjnych wymienionych w art. 299 § 2 ksh.

Nadto zarzucila naruszenie art. 233 § 1 kpc polegajace na zaniechaniu dokonania wszechstronnej oceny zebranego
materialu dowodowego w szczegolnosci ksigg rachunkowych, z ktérych niektére dokumenty zostaly przedlozone
w tej sprawie i znajdowaly sie w sprawie o ogloszenie upadloSci spotki, ktorej pozwana byla prezesem. W ocenie
skarzacej Sad Okregowy naruszyl nadto art. 232 kpc pomijajac dowdd z przestuchania $wiadka M. B. (1), ktérego
adresy zamieszkania rzekomo pozwana nie wskazala, a takze zaniechanie przestuchania §wiadka M.

P., gdyz ten dowdd sad uznal za spb6zniony. Naruszenie tego przepisu nastapilo zdaniem skarzacej takze na skutek
zaniechania przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii bieglego z dziedziny rachunkowosci dla ustalenia zasadno$ci
i terminowo$ci wniosku pozwanej o ogloszenie upadlosci spolki (...).

Poza tym wskazywala, ze Sagdem wladciwym w tej sprawie byl Sad Okregowy w Gdansku i dlatego Sad Okregowy w
T. naruszyt art. 27 § 1 kpc.

W uzasadnieniu apelacji kwestionowala ustalenie Sadu dotyczace kwestii bezskutecznosci egzekucji prowadzonej
wzgledem spoiki (...) podnoszac, ze postanowienie w przedmiocie ogloszenia upadlosci spotki nie daje podstaw do
takich ustalen, podobnie jak postanowienie komornika sagdowego o umorzeniu egzekucji prowadzonej przeciwko
spotki z uwagi na jej bezskutecznosSé. Podnosila skarzaca, ze wierzyciel decyduje o zakresie prowadzonego
postepowania i to z jakich skladnikdéw majatkowych spotki prowadzi egzekucje decyduje o jej skutecznosci.

Nadto wyjaénila, ze z akt postepowania upadlo$ciowego (dokumentacji ksiegowej tam dolgczonej i dolaczonej do
niniejszej sprawy) wynikato, ze przez caly czas wplywaty na konto sp6iki ,jakie$ kwoty” co w ocenie skarzgcej Swiadczy,
ze egzekucja wobec spolki byla skuteczna, a Sad Okregowy to wadliwie ocenil.

Twierdzila, ze w czasie gdy byla prezesem spdiki nie bylo podstaw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadlosci
bo spoéltka regulowala w tym czasie znaczng cze$¢ swoich zobowiazan, w tym zobowiazan publicznoprawnych, a
wniosek ztozyla wtedy, gdy spdlka stala sie niewyplacalna.

Twierdzila, ze skoro Sad Okregowy uznal, iz material dowody nie pozwala na ustalenie braku odpowiedzialnos$ci
pozwanej powinien byl z urzedu przeprowadzi¢ dowdd z opinii biegltego ksiegowego, czego jednak nie uczynil.

Argumentowala rowniez, ze nawet gdyby przyjaé, ze wniosek o ogloszenie upadlo$ci byl w jakim$ niewielkim stopniu
sp6Zniony to i tak powodowa spétka nie poniosta szkody bo sytuacja majatkowa spolki (...) nie zmienila sie od chwili
wszczecia przeciwko niej egzekucji.



W odpowiedzi na apelacje powodowa spdtka domagala sie jej oddalenia i orzeczenia o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja nie byta uzasadniona i podlegala oddaleniu.

Sad Apelacyjny podziela zar6wno ustalenia zaskarzonego wyroku, jak réwniez jego argumentacje prawng przyjeta
na uzasadnienie uwzglednienia pow6dztwa. Wbrew podniesionym w apelacji zarzutom, Sad Okregowy nie naruszyl
zasad przewidzianych w art. 233 § 1 kpc dokonujac oceny zebranych dowodéw. Ta ocena miesci sie bowiem w
granicach swobody sedziowskiej tym przepisem przewidzianej. Apelacja podnoszac ten zarzut, poza polemicznymi
twierdzeniami, nie wskazuje, jakie zasady logicznego rozumowania i wigzania faktéw oraz wyprowadzania z nich
wnioskéw naruszyl Sad Okregowy dokonujac ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia. To, ze pozwana,
ze zrozumialych powodéw, inaczej ocenia okoliczno$ci majace znaczenie dla ustalenia jej odpowiedzialno$ci, nie
przesadza o naruszeniu wspomnianego przepisu, gdy jednocze$nie nie wskazuje na wspomniane niekonsekwencje w
rozumowaniu sgdu oceniajacego zebrane dowody. Dotyczy to takze kwestii zaniechania oceny ksiag (...) spoiki (...) bo
nie wiadomo w jakim zakresie i ktore z ksiag rachunkowych miat oceni¢ sad oraz co mialoby korzystnego dla pozwanej
z tej oceny wynikacé.

Skoro tak jest, twierdzenia apelacji dotyczace tej kwestii maja jedynie polemiczny charakter i nie moga przynie$¢ dla
skarzacej spodziewanych skutkow.

Podobnie jest z zarzutami naruszenia art. 232 kpc. Zasadnie Sad Okregowy oddalil wniosek dowodowy o przestuchanie
Swiadkéw M. B. i M. P. argumentujac, jak w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a zarzuty podniesione w apelacji nie
zmieniaja tej poprawnej argumentacji. Tak samo jest w przypadku oddalonego wniosku o dowdd z opinii bieglego.

Poza tym, co najistotniejsze, pozwana pozbawila sie mozliwoéci skutecznego kwestionowania, ocenianych przez
nia jako uchybienia procesowe wspomnianych decyzji sadu, gdyz jej pelnomocnik nie zlozyt zastrzezenia w trybie
art. 162 kpc w zwigzku z negatywnymi dla skarzacej decyzjami o oddaleniu jej wnioskow dowodowych. W mysl
tego przepisu strona, ktora nie zwrocila sadowi uwagi na uchybienia przepisom postepowania nie moze w dalszym
toku postepowania skutecznie powolywac sie na te uchybienia. Traci zatem prawo podnoszenia zarzutu naruszenia
przepisoOw prawa procesowego zwiazanych z tym uchybieniem sadu, a jesli je mimo to podnosi, jak w tej sprawie, czyni
to nieskutecznie.

Skarzaca w apelacji argumentowala, ze Sad Okregowy powinien byl przeprowadzié¢ z urzedu dowdd z opinii biegltego
ds. rachunkowo$ci dla ustalenia okolicznos$ci zwalniajacych ja z odpowiedzialnoSci jako czlonka zarzadu spolki (...)
za niezgloszenie w terminie wniosku o ogloszenie jej upadlosci.

Ten dowdd, w zamy$le pozwanej, mial wykazac istnienie przestanek zwalniajacych ja z odpowiedzialnoéci zgodnie z
art. 299 § 2 ksh. A skoro tak to zgodnie z przyjeta na gruncie art. 6 kc zasada rozkladu ciezaru dowodu to wlaénie
pozwana powinna byla udowodni¢ istnienie okoliczno$ci ja usprawiedliwiajacych i zwalniajacych od wspomnianej
odpowiedzialnoéci. Jej aktywno$¢ dowodowa w tym zakresie trafnie Sad Okregowy ocenit jako nieskuteczna, o czym
byla wcze$niej mowa. Proba przerzucenia na sad ciezaru prowadzenia postepowania dowodowego w tym zakresie tez
jest nieskuteczna.

Wspomniana wcze$niej zasada rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 kc), w polaczeniu z regulacja przyjeta w art. 232
kpe, przesadza, ze dysponentem postepowania sg jego strony i to one decyduja o jego kierunku i w konsekwencji to
one powinny wskazywa¢ dowody, ktére maja byé przeprowadzone, a zaniechania w tym wzgledzie z natury rzeczy
je obciazaja powodujac, ze moga nie sprosta¢ obowiazkowi wykazania istnienia korzystnych dla nich okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia.



Wprawdzie ustawodawca przewidzial w art. 232 kpc mozliwo$é przeprowadzenia dowodu nie wskazanego przez
strone, nie znaczy to jednak Ze nalozyl na sad taki obowiazek. To uprawnienie sadu powinno by¢ wykorzystywane
w wyjatkowych wypadkach, zwlaszcza wtedy gdy strona jest nieporadna a zaniechanie przeprowadzenia dowodu
mogloby spowodowat dla niej niepowetowana szkode. Z pewno$cia nie ma potrzeby podejmowania takich dzialan z
urzedu, gdy strone reprezentuje profesjonalny pelnomocnik §wiadomy konsekwencji procesowych zaniechan.

W tej sprawie pozwana byla reprezentowana w taki sposob, co wiecej inicjowala postepowanie dowodowe, ale w
kwestii dowodu z opinii bieglego ostatecznie wycofala sie z zamiaru prowadzenia tego dowodu gdyz nie uiécila
wymaganej zaliczki na koszty opinii i co wiecej nie zlozyla zastrzezenia przewidzianego w art. 162 kpc w zwigzku
z oddaleniem tego jej wniosku, a zatem uznala, Ze zaniechanie prowadzenia tego dowodu mialo procesowe
uzasadnienie.

W tej sytuacji przerzucanie na sad odpowiedzialnoSci za to zaniechanie procesowe i oczekiwanie, ze z urzedu bedzie
prowadzil postepowanie dowodowe, musi sie

spotkac z negatywng ocena. Dlatego zarzut apelacji dotyczacy tej kwestii nie moze odnie$¢ spodziewanego przez
skarzaca skutku.

Co wiecej, inne zebrane w tej sprawie dowody pokazuja, jaki byl stan finanséw spolki (...) i kiedy spdtka zaniechata
regulowania swoich zobowigzan albo regulowala je w wybidrczy sposéb zaspokajajac czeSciowo tylko niektérych jej
wierzycieli. Takiemu wybidrczemu zaspokajaniu czeSci wierzytelnoSci ma wlasnie zapobiega¢ ogloszenie upadlosci,
a zatem gdy tylko spoélka traci ptynno$é finansowsa, czlonkowie jej zarzadu, chcac unikna¢ nier6wnego traktowania
wierzycieli powinni zglosi¢ wniosek o ogloszenie upadloSci. Jest tak poniewaz w toczacym sie postepowaniu
upadlo$ciowym wszyscy wierzyciele maja mozliwoé¢ je$li nie pelnego to proporcjonalnego, a wiec w miare
sprawiedliwego, zaspokojenia swoich wierzytelnosci.

Z wniosku o ogloszenie upadloéci (karta 64-65) i zawartego w nim o$§wiadczenia pozwanej bedacej wtedy czlonkiem
zarzadu spolki (...) wynikalo, ze juz we wrze$niu 2011r. spétka stala sie niewyplacalna i juz wtedy rozwazono
mozliwo$¢ zlozenia wniosku o ogloszenie jej upadloéci. Podobne informacje wynikaja z o$wiadczen z karty 66-68
skladanych na potrzeby ogloszenia upadlosci. Z tych o$wiadczen wynika, ze spotka spieniezala sktadniki swojego
majatku i przeznaczala je na regulowanie swoich zobowigzan. W tym o$wiadczeniu pozwana przyznala, ze w dacie
skladania wniosku o ogloszenie upadlosci spoiki nie miala ona zadnych srodkéw finansowych, nie miala naleznosci ani
skladnikéw majatku, ktére moglaby zby¢ (o§wiadczenie karta 68 in fine). Dlatego ma swoje uzasadnienie zaniechanie
prowadzenia dowodu z opinii bieglego i innych dowod6w z zeznan $§wiadkéw bo wspomniane o$wiadczenia pokazuja,
Ze juz we wrze$niu 2011r. ,a wiec na osiem miesiecy przed zgloszeniem wniosku o upadlosé byly postawy do jego
zgloszenia. Za$ z poréwnania bilansu sp6lki na koniec 2011r. i miesigc poprzedzajacy ogloszenie upadlosci wynika, ze
spolka regulowala czeSciowo swoje zobowigzania, najprawdopodobniej w sposéb wskazany w o§wiadczeniu wezesniej
przywolanym. Czynila to wiec z pokrzywdzeniem wierzycieli, w tym powodowej sp6iki. Moglo temu pokrzywdzeniu
zapobiec, przynajmniej w czesci, zlozenie wniosku we wlaéciwym czasie, czego jednak — jak wida¢ — pozwana nie
uczynila.

Wspomniane o$wiadczenie pozwanej z karty 68 in fine podwaza tez zasadno$c¢ jej zarzutdbw odnoszacych sie do
niewykazania przez powodowa sp6lke bezskutecznos$ci egzekucji prowadzonej w stosunku do spoiki (...), co jest

warunkiem skuteczno$ci powodztwa wytoczonego czlonkowi jej zarzadu. Poza tym, ze Sad Apelacyjny w pelni
akceptuje argumentacje zaskarzonego wyroku dotyczaca kwestii wykazania przez powodke tej przestanki skuteczno$ci
powddztwa to trzeba wyjaénié, ze pozwana, chociaz na uzytek tego procesu twierdzi inaczej o kondycji (...) spoiki (...),
we wspomnianym o$wiadczeniu przyznala, ze stan majatku spotki uniemozliwial zaspokojenie wierzycieli. Dlatego
nie budzilo watpliwosci to, Ze istnial stan bezskuteczno$ci egzekucji w stosunku do spolki. Jezeli pozwana na uzytek
tego procesu twierdzila inaczej, powinna byla wskaza¢ te skladniki majatku spotki, ktore mogly stuzyé zaspokojeniu
roszczen powddki. Skoro tego nie uczynila, a inne zebrane dowody przywolane przez Sad Okregowy oraz wskazane



wczesniej, Swiadezyly o niemozno$ci zaspokojenia sie powodki z majatku spolki, ten zarzut apelacji okazal sie
nieskuteczny.

W $wietle powyzszych rozwazan nieskuteczny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 299 § 2 ksh w czeéci zwiagzanej
z kwestia nieponiesienia szkody przez powodowg spélke na skutek spdznionego zlozenia wniosku o ogloszenie
upadloéci. Na pozwanej spoczywal ciezar udowodnienia tej okolicznoSci bo z jej istnieniem byla zwigzana kwestia
ewentualnej jej nieodpowiedzialnos$ci (art. 6 kc). Skoro zaniechala prowadzenia postepowania dowodowego w tym
kierunku pozbawila sie mozliwo$éci wykazania istnienia tej przestanki zwalniajacej ja z odpowiedzialnos$ci. Poza tym,
jak wynika z wcze$niejszych rozwazan, spoélka (...) w 2012r., a wiec po stwierdzeniu nakazem zaplaty wierzytelnosci
powodowej spolki, regulowala cze$¢ swoich zobowiazan i obnizyla stan swoich dlugow. Dlatego juz tylko z tej
przyczyny nie sposob jest méwi¢ o wspomnianym braku szkody. Wszczecie we wlaSciwym czasie postepowania
upadloéciowego moglo bowiem zapobiec jej powstaniu albo ograniczy¢ jej rozmiary.

Chociaz apelacja podnosila zarzut naruszenia art. 277 § 1 kpc to jednak nie rozwineta go w sposéb pozwalajacy na ocene
wplywu zarzucanego uchybienia procesowego na wynik sprawy.

Wypada jednak wyjasni¢, ze zgodnie z art. 298 ksh Sad Okregowy w T. byl wlasciwy do rozpoznania tej sprawy
poniewaz spoélka (...), za ktorej zobowigzania odpowiada w mys$l art. 299 § 1 ksh pozwana, miala siedzibe w okregu
jego wlasciwosci miejscowe;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny z mocy art. 385 kpc apelacje oddalil, a o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl na podstawie art. 98 kpc.

Na podstawie art. 350 kpc Sad Apelacyjny sprostowal oczywista niedokladno$é¢ w zaskarzonym wyroku w zakresie
oznaczenia strony powodowej.



