Sygn. akt V ACa 483/14 V ACz 464/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 roku

Sad Apelacyjny w Gdansku - V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSA Maryla Domel - Jasifiska Sedziowie : SA Wlodzimierz Gawrylezyk
SO del. Arkadiusz Kuta ( spr. )

Protokolant : sekr. sad. Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014 roku w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko Z. P.i L. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w T.

z dnia 4 kwietnia 2014 roku , sygn. akt I C 2081/10

ina skutek zazalenia powoda

od rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 3 ( trzecim ) i 4 ( czwartym ) wyroku Sadu Okregowego w T. z dnia 4 kwietnia
2014 roku, sygn. akt I C 2081/10

1. zmienia zaskarzony wyrok :

a. w punkcie 1 ( pierwszym ) i obniza zasadzona od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 69.982,18 zt z
odsetkami ustawowymi od dnia 17 stycznia 2011 roku do kwoty 59.450,93 zl ( pie¢dziesiat dziewieé tysiecy czterysta
piecdziesiat zlotych dziewieédziesiat trzy grosze ) z odsetkami ustawowymi od dnia 18 stycznia 2011 roku do dnia
zaplaty , a w pozostalej czeSci powddztwo oddala ;

b. wpunkcie 3 (trzecim ) i obniza zasadzone powodowi koszty procesu do kwoty 2.045,19 z} ( dwa tysiace czterdzieSci
piec¢ zlotych dziewietnaScie groszy );

c. wpunkcie 4 ( czwartym ) przez nadanie temu postanowieniu nastepujgcej tresci : ,, nakazuje pobraé na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w T. : od powoda , z zasadzonego roszczenia , kwote 731,16 zl ( siedemset trzydziesci jeden
zlotych szesna$cie groszy ) , a od pozwanych kwoty po 988,42 z} ( dziewieéset osiemdziesiat osiem zlotych czterdziedci
dwa grosze ) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych ”;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie ;



3. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 406 z1 ( czterysta szeé¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego ;

4. oddala zazalenie.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn. akt VACa 483/14

V ACz 464/14

UZASADNIENIE

J. M. domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych Z. P., A. W. oraz I. G. kwoty 81.250 zlotych tytulem zachowku
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu .

Pozwani wnieéli o oddalenie powodztwa jako przedwczesnego oraz o zasadzenie od powoda kosztéw procesu,
ewentualnie uwzglednienia powddztwa jedynie do kwoty 25.854 zl oraz rozlozenie jej na raty . Kwote ta ustalili
zakladajac , ze powodowi przystugiwaé moze roszczenie o %2 z jego udzialu w spadku po rodzicach , ale warto$é rzeczy
zaliczanych do schedy jest nizsza , nie mozna doliczaé warto$ci nieruchomosci nabytej nieformalna umowa darowizny,
a substrat zachowku pomniejszy¢ nalezy o dlugi spadkowe .

W toku postepowania J. M. cofnal pozew przeciwko A. W. i w tym zakresie zrzek! sie roszczenia .

Sad Okregowy w T., wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2014 roku zasadzil od pozwanych Z. P. i I. G. solidarnie na rzecz
powoda J. M. kwote 69.982,18 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 17 stycznia 2011 roku , oddalil powddztwo w
pozostalym zakresie , zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 3.965,29 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu i nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w T. od powoda Z. M. z zasagdzonego roszczenia
kwote 375,60 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych od oddalonej czesci powodztwa , a od pozwanych kwote
2.332,40 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych od uwzglednionej cze$ci powodztwa .

Ustalitl Sad pierwszej instancji , ze w czerwcu 1970 roku nieformalng umowa darowizny S. M. darowala swojej
corce , a siostrze powoda , H. P. nieruchomoéé gruntowa polozona w T. przy ul. (...) o pow. (...) , dla ktdérej Sad
Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) . Byla to dzialka rolna zabudowana budynkiem jednorodzinnym ,

parterowym o pow. 70 m(? i dwoma drewnianymi budynkami gospodarczymi nie zwigzanymi trwale z gruntem .
Wartoé¢ nieruchomosci wedlug stanu na dzien dokonania darowizny i aktualnych cen rynkowych wyniosi 248.400
z} . Odnoénie tej nieruchomosci w dniu 5 sierpnia 1977 roku wydano akt wlasnosci ziemi stwierdzajacy nabycie tego
prawa przez H. P. .

Ojciec powoda E. M. (1) zmart (...). Na mocy testamentu notarialnego z dnia (...)roku jedynym spadkobierca po
zmarlym zostala H. P. - corka spadkodawcy . Gdyby zmarly nie sporzadzit testamentu spadek po nim dziedziczyliby
wdowa S. M. (1/4 spadku ) oraz zstepni : Z. M., J. M., E. M. (2) oraz H. P. (kazde z nich po 3/16 spadku ) . Spadek po

E. M. (1) obejmowal /2 nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...) w T. , o pow.(...) O, dla ktorej prowadzona jest ksiega
wieczysta nr (...) . Na dzien otwarcia spadku byta to dziatka rolna zabudowana budynkiem gospodarczym - kurnikiem
o pow. (...), wybudowanym w 1971 roku . Warto$¢ nieruchomosci wedtug aktualnych cen rynkowych wynosi 396.600
z} . Koszty zwigzane z pochéwkiem wyniosly 1.850 zt .

Matka powoda S. M. zmarla(...). Na mocy testamentu notarialnego z dnia (...)roku powolata do spadku cérke H.
P. . Gdyby zmarla nie sporzadzila testamentu, spadek po niej, z mocy ustawy, dziedziczyliby jej zstepni : Z. M. ,
J. M., E. M. (2) oraz H. P. ( wszyscy po 1/4 spadku ) . Spadek po S. M. obejmowal Y2 nieruchomosci polozonej

w T. przy ul. (...) o pow. (...) O dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) . Na dzien otwarcia spadku
byla to dzialka rolna zabudowana budynkiem gospodarczym - kurnikiem o pow. (...) , w zlym stanie technicznym



(,budynek w ruinie” ) . Warto$¢ nieruchomosci wedlug aktualnych cen rynkowych wynosi 168.500 zt . Koszty zwiazane
z pochowkiem wyniosly 4.380 z} .

E. M. (1) i S. M. mieszkali i prowadzili gospodarstwo domowe z cérka H. P. i jej rodzing . E. M. (1) otrzymywal (...) ,
a S. M. po jego $mierci - (...). Uzyskiwali dodatkowe dochody z wynajmu pomieszczeni gospodarczych na magazyny .
(...). S. M. przed $miercig podarowala synowi Z. 7.500 z} .

H. P. zmarla (...). Spadek po niej , na postawie testamentu , nabyli maz Z. P. i corka I. G. w 1/2 czesci kazde z nich .

Sad Okregowy uznal, ze material dowodowy zebrany w sprawie nie daje podstaw do oddalenia powo6dztwa z uwagi na
jego sprzeczno$t z zasadami wspolzycia spolecznego . Niewatpliwie wieloletni konflikt, czy tez ochtodzenie stosunkéw
na linii spadkodawcy i pozwani , a powdd istnial . Zarzuty ograniczaja sie do twierdzenia , iz pow6d me utrzymywat z
rodzicami - a w szczegdlnoS$ci z matka - blizszych kontaktow . Nie jest to jednak wystarczajaca podstawa do oddalenia
roszczenia o zachowek . Zdarza sie , ze kontakty z dorostymi dzie¢mi rozluzniaja sie , w szczegblnosSci gdy rodzice
mieszkaja z dzieckiem zapewniajacym stalg opieke , co jednak nie oznacza , ze sa wrogie czy nieprzyjazne . Nie mozna
rowniez kazdego konfliktu traktowaé jako pozbawiajacego uprawnionego prawa do zachowku . Spadkodawca moze
w testamencie pozbawi¢ zstepnych prawa do zachowku w okoliczno$ciach okreslonych w art. 1008 k.c. E. M. (1) i S.
M. takich testamentow nie sporzadzili .

Sad Okregowy doliczyt do spadku warto$¢é nieformalnej darowizny dokonanej przez S. M. na rzecz H. P. , za podstawe
przyjmujac art. 993 k.c. Przepis ten jest podobny do doart.1039 k.c. - jezeli w razie dziedziczenia ustawowego dzial
spadku nastepuje miedzy zstepnymi , spadkobiercy ci sa wzajemnie zobowigzani do zaliczenia na schede spadkowa
otrzymanych od spadkodawcy darowizn , chyba ze z o$wiadczenia spadkodawcy lub z okoliczno$ci wynika , ze
darowizna zostala dokonana ze zwolnieniem od tego obowiazku . Przy interpretacji art. 1039 k.c. przyjmuje sie , ze
w zasadzie chodzi o wszystkie nieodplatne przysporzenia , ktore za zycia spadkodawcy przeszly z jego majatku do
majatku spadkobiercy i staly sie wlasnoScia tego ostatniego . W szczegolnos$ci chodzi o darowizne nieruchomosci bez
zachowania formy aktu notarialnego , jezeli w jej nastepstwie mialo miejsce nabycie wlasnosci w innej drodze np.
uwlaszczenia . Brak jest - zdaniem Sadu Okregowego - uzasadnionych powodow , aby pojecie ,, darowizna ” na gruncie
art. 993 k.c. rozumie¢ inaczej .

Co do odliczenia od warto$ci spadku dlugéw spadkowych Sad Okregowy uznal jedynie te , co do ktorych pozwani
przedstawili rachunki i za§wiadczenia . Chodzi tu o koszty pochéwku . Sad nie zaliczyl wydatkéw na koszty leczenia
spadkodawcéw , czy odwiedzin ksiedza uznajac, ze pozwani wydatkow tych nie wykazali . Spadkodawcy mieszkajac
i prowadzac wspdlne gospodarstwo domowe z malzonkami P. posiadali wlasne dochody - (...)- a takze dochody z
wynajmu pomieszczen gospodarczych . S. M. z (...)nie tylko ponosila wlasne wydatki ale rowniez robila znaczne
oszczednosci, a wlistopadzie 2000 roku uczynita darowizne na rzecz syna Z. M. w kwocie 7.500 zl . Pozwani ( wla$ciwie
H. P. i jej bliscy ) nigdy za zycia spadkodawcow nie zwracali sie o wsparcie w kosztach leczenia i opieki , ani tez nie
zglaszali , iz ponoszg te koszty .

Zachowek po E. M. (1) Sad pierwszej instancji obliczyt przyjmujac warto$¢ nieruchomosci za opinia bieglego na kwote
396.600 zl. Spadkobraniu podlegal udzial wynoszacy %2 , a wiec warty 198.300 zt . Do dlugéw spadkowych nalezy
zaliczy¢ koszty pochowku - 1.850 zt . Czynna warto$¢ majatku spadkowego wynosi 196.450 z} . Gdyby nie sporzadzono
testamentu , udzial spadkowy wynosilyby 3/16 spadku , to jest 36.834,38 zl . Zgodnie z art. 991 k.c. powdd , jako
zstepny spadkodawcy , uprawniony jest do zachowku w wysoko$ci polowy wartosci udzialu spadkowego naleznego
mu z mocy ustawy . Dlatego tez kwota zachowku naleznego powodowi po zmarlym ojcu E. M. (1) wynosi 18.417,18 z} .

Podstawe do obliczenia zachowku po S. M. stanowily : udzial wynoszacy %2 w nieruchomo$ci poloznej w T. przy ulicy
(...) o wartoéci 168.500 zl oraz darowizna na rzecz corki H. P. , ktorej przedmiotem byla nieruchomos¢ przy ulicy (...)
o warto$ci 416.900 zl . Do dlugéw spadkowych zaliczono koszty pochéwku - 4.380 z . Po odjeciu dlugéw substrat
zachowku wynosi 412.520 zt . Gdyby nie sporzadzono testamentu udzial spadkowy powoda wynosityby 1/4 spadku , to
jest103.130 z} . Zgodnie z art. 991 k.c. powdd jako zstepny spadkodawczyni uprawniony jest do zachowku w wysokosci



polowy warto$ci jego udzialu spadku naleznego mu z mocy ustawy . Dlatego tez kwota zachowku naleznego powodowi
po matce wynosi 51.565 z} .

Suma tych kwot daje zasadzone 69.982,18 zl . Odsetki ustawowe liczono od dnia 17 stycznia 201l roku , to jest dnia
doreczenia pozwanym pozwu , a w pozostalym zakresie powodztwo oddalono .

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia . Rozstrzygniecie
o kosztach sagdowych zapadlo na podstawie art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych ( Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) . Nieuiszczona optata od pozwu obcigzono strony
stosownie do zakresu w jakim ostaly sie ze swoimi zagdaniami .

Apelacje od tego wyroku ztozyli Z. P. i I. G. wnoszac o jego zmiane i zasgdzenie od pozwanych solidarnie na rzecz
powoda kwoty 25.854 zt z odsetkami ustawowymi od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty oraz oddalenie powodztwa
w pozostalym zakresie , ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji . Zadali takze zasadzenia od powoda kosztéw procesu za obie instancje .

Zarzucili naruszenie prawa procesowego , to jest art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. , art. 227, art. 228 § 1, 233 § 1 k.p.c.
przez uznanie , ze pozwani nie udowodnili w spos6b rzeczowy i wiarygodny kosztow leczenia i opieki spadkodawcow ,
podczas gdy wysoko$¢ tych kosztéw wynika z dowodéw w postaci dokumentoéw ( zaswiadczenia lekarskiego lek. med.
R. D., karty informacyjnej leczenia szpitalnego , historii choroby , rachunkéw , zaswiadczenia z parafii ) oraz zeznan
swiadkow ( A. W. , J. W. ) i przestuchania pozwanych , a takze art. 328 § 2 k.p.c. przez niepodanie w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia z jakich wzgledéw Sad pierwszej instancji zasadzit odsetki ustawowe poczawszy od dnia 17
stycznia 2011 roku , to jest od dnia doreczenia pozwanym pozwu oraz przez brak wskazania dlaczego nie znalazl
podstaw do uwzglednienia podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia w zakresie otrzymanej od
spadkodawcéw darowizny na mocy art. 1007 § 2 k.c. Doj$¢ mialo takze do sprzecznoéci istotnych ustalein Sadu z
zebranym w sprawie materialem dowodowym , ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku , co polegalo na przyjeciu , ze
spadkodawcy , w szczeg6lnoSci S. M. , posiadali dodatkowe dochody z wynajmu pomieszczen gospodarczych , z
ktérych byli w stanie pokry¢ koszty leczenia i postugi ksiedza , w sytuacji gdy z uméw najmu jasno wynika , ze
pomieszczenia te przestaly by¢ wynajmowane na poczatku 1989 roku oraz , ze miedzy spadkodawcami , a powodem
nie bylo nieprzyjaznych relacji, a doszlo jedynie do ochlodzenia stosunkéw , ktore nalezy uznac za niejako naturalne ,
podczas gdy brak odwiedzin i jakiejkolwiek opieki ze strony powoda , przede wszystkim nad matka , nalezalo uznaé
za razgce uchybienie obowigzkom moralnym spoczywajacym na synu .

Twierdzili takze skarzacy , ze naruszono prawo materialne , a mianowicie art. 993 k.c. w zw. z art. 890 § 2 k.c.
w zw. z art. 158 k.c. przez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu , ze przy ustalaniu zachowku uwzglednia
sie warto$¢ nieruchomosci przekazanej przez spadkodawce nieformalng umowa zawarta bez zachowania formy aktu
notarialnego , podczas gdy czynno$¢ taka nie wywoluje zadnych skutkow prawnych , co winno skutkowac przyjeciem ,
ze H. P. nabyla nieruchomo$¢ na mocy decyzji administracyjnej - aktu wlasnoéci ziemi na podstawie ustawy z dnia
26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wlasno$ci gospodarstw rolnych , a takze art. 481 k.c. przez jego bledna
wykladnie i bezpodstawne uznanie , ze wymagalno$¢ roszczenia o zachowek powstaje z chwila doreczenia pozwanym
odpisu pozwu , podczas gdy ustalenie wartoéci spadku w celu okreslenia zachowku nastepuje wedtug cen z chwili
orzekania o tym roszczeniu . Zarzucali takze naruszenie art. 5 k.c. przez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie i
przyjecie , ze nie ma on zastosowania w sprawie oraz art. 1007 § 2 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie , ze zarzut
przedawnienia roszczenia o zachowek z tytulu otrzymanej darowizny podniesiony przez pozwanych nie byl zasadny .

Powod zlozyl odpowiedz na apelacje domagajac sie jej oddalenia i zasadzenia kosztoéw postepowania apelacyjnego .

J. M. zlozyl zazalenie od zawartych w wyroku z 4 kwietnia 2014 roku postanowien w przedmiocie przypadajacych
na jego rzecz kosztéw procesu i obciazenia go nieuiszczonymi kosztami sadowymi ( punkty 3 i 4 wyroku ) . Zarzucil
naruszenie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 101 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych przez ich niewlasciwe
niezastosowanie , polegajace na :



- blednym wyliczeniu kosztéw procesu naleznych powodowi od pozwanych i ustaleniu ich w wysokoSci na 3.965,29 z},

- zobowiazaniu powoda do uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w T. kwoty 375,60 zt , pomimo
Ze postanowieniem z dnia 27 grudnia 2010 roku Sad pierwszej instancji zwolnil powoda od obowigzku ponoszenia
kosztoéw sadowych w wysokoSci 2/3 czeSci , z uwagi na jego trudng sytuacje finansowq .

Zadal skarzacy zmiany punktu 3 wyroku w ten sposéb , ze pozwani zostang solidarnie zobowigzani do zaplaty na
rzecz powoda kosztoéw procesu w kwocie 4.870 zt oraz uchylenia punktu 4 wyroku w zakresie , w ktorym nakazuje
pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w T. od powoda z zasgdzonego roszczenia kwote 375,60 zl
tytulem uiszczonych kosztéw sadowych od oddalonej czeSci powddztwa , ewentualnie uchylenie wyroku w tej czeSci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania . Wni6st nadto o zasadzenie solidarnie od pozwanych kosztow
postepowania zazaleniowego .

Sad Apelacyjny w Gdansku ustalil i zwazyl, co nastepuje :

Apelacja Z. P. i 1. G. okazala sie po czeéci zasadna i doprowadzita do zmiany zaskarzonego wyroku i obnizenia
zasadzonego na rzecz powoda zachowku . Doszlo bowiem do naruszenia prawa materialnego polegajacego na
naruszeniu art. 991 § 1 k.c. , wedlug ktérego zstepnym spadkodawcy , ktérzy byliby powolani do spadku z ustawy ,
nalezy sie polowa warto$ci udziatu spadkowego , ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym . Wedtug art.
922 § 1 k.c. prawa i obowiazki majatkowe zmarlego przechodza z chwilg jego $émierci na spadkobiercéw . W chwili
otwarcia spadku po S. M. w sklad spadku po niej wchodzil udzial do ¥2 w zabudowanej nieruchomosci gruntowej
potozonej w T. przy ulicy (...) , dla ktorej w Sadzie Rejonowym w T. prowadzona jest ksiega wieczysta (...) Tymczasem
wysoko$¢ zachowku naleznego J. M. ustalono zaliczajac do spadku , a nastepnie udzialu spadkowego powoda , warto§é
tej nieruchomosci , a nie udzialu co narusza art. 991 § 1 k.c.

Juz na wstepie wyraznie wskazac¢ nalezy , ze pomimo zasadzenia solidarnie od pozwanych jednej kwoty , w
rzeczywistoSci jest to suma dwoch roszezen o zachowek dochodzonych w zwiazku z otwarciem spadku po E. M. (1) i
S. M. . Wspoéluczestnictwo po stronie biernej nie wynika za$ z powinnoéci pozwanych zaplaty zachowku ciazacego na
nich z tytulu dziedziczenia testamentowego po wymienionych spadkodawcach , ale w zwigzku z doj$ciem do spadku po
zobowigzanej do zachowku H. P. - spadkobiercy testamentowym , po ktérym nie dokonano dotychczas dzialu spadku .

Sad odwolawczy przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione w pierwszej instancji , a zatem nie ma potrzeby
ich ponownego przytaczania . Sad Apelacyjny , w zasadzie tylko dla porzadku wskazuje jednak , ze do spadku po S. M.
doszli zstepni po E. M. (2) , ktéry zmarl (...)W zwiazku z tredcig art. 931 § 2 k.c. jezeli dziecko spadkodawcy nie dozyto
otwarcia spadku , udzial spadkowy , ktéry by mu przypadt , przypada jego dzieciom w czeéciach rownych . Jak widaé
dojécie do spadku po S. M. jej zstepnych drugiego stopnia nie zmienia udzialu spadkowego , ktéry by mu przypadl przy
dziedziczeniu ustawowym , a co za tym idzie nie wplywa na wielko$¢ udzialu spadkowego powoda . Kolejne , wlasne
ustalenia Sadu Apelacyjnego , w dalszej czeéci uzasadnienia .

Bezzasadny okazal sie zarzut apelantéw naruszenia prawa materialnego przez przyjecie , ze przy ustalaniu
zachowku uwzglednia sie warto$¢ nieruchomosci przekazanej przez spadkodawce nieformalng umowa zawarta bez
zachowania formy aktu notarialnego . Uwazaja oni , ze czynno$¢ taka nie wywoluje skutkow prawnych , a H. P.
nabyla nieruchomo$¢ na mocy decyzji administracyjnej — aktu wlasnosci ziemi wydanego na podstawie ustawy o
uregulowaniu wlasnoéci gospodarstw rolnych . Istotne ustalenia faktyczne nawigzujace do tego zagadnienia w zasadzie
nie byly sporne . W czerwcu 1970 roku S. M. darowala corce H. P. nieruchomos¢ gruntowa polozona w T. przy ulicy
(...) o powierzchni (...) dla ktérej Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta (...) . Na podstawie dolaczonych akt
tej ksiegi ustali¢ mozna nadto , ze w dniu 5 sierpnia 1977 roku H. P. stala sie , z mocy samego prawa , wladcicielem tej
nieruchomoéci . Nabycie prawa nastapilo nieodplatnie na podstawie art. 1 ust. 1, 51 12 ustawy z dnia 26 pazdziernika
1971 roku o uregulowaniu wlasnoSci gospodarstw rolnych ( Dziennik Ustaw Numer 27 pozycja 250 ) . Z powolanych
w akcie wlasno$ci przepisOw wynika , ze zastosowano normy wskazanej ustawy w zwigzku z objeciem nieruchomosci
w samoistne posiadanie przez rolnika na podstawie umowy darowizny zawartej bez prawem przewidzianej formy



i jej posiadaniem w dniu 4 listopada 1971 roku ( data wejsScia w Zycie ustawy ) . Nabycie nastepowalo wowczas
rzeczywiécie z mocy samego prawa — nieodplatnie . Wskazaé trzeba dalej , ze przy obliczaniu zachowku dolicza
sie do spadku darowizny ( art. 993 k.c. ) . Zdarzenia prawne , ktore skutkowaly nieodplatnym nabyciem wlasnosci
nieruchomoésci przez H. P. to niewazna umowa darowizny , ktéra jednak doprowadzila do nieodptatnego dojécia
przez nig do samoistnego posiadania nieruchomosci i posiadanie tej nieruchomosci w dniu 4 listopada 1971 roku .
Istotny w stanie faktycznym jest niewielki odstep czasu pomiedzy nieformalng umowsg , a powstaniem skutku w
postaci nabycia wlasnosci, nadto bez dania zadnego ekwiwalentu . Podobienistwa opisanych zdarzen i sytuacji prawnej
obdarowanego na skutek zawarcia waznej umowy darowizny sg az nadto widoczne . Ponadto warunkiem niezbednym
do nieodplatnego nabycia prawa wlasnoéci byla wlasnie umowa darowizny — choé niewazna , to wywolujaca skutki
prawne przewidziane w ustawie o uregulowaniu wlasnos$ci gospodarstw rolnych . Warto wreszcie wskaza¢ na art.
9 ustawy — nabycie nieruchomosci przez rolnika , ktéry objal nieruchomo$¢ w posiadanie na podstawie umowy
darowizny zawartej bez prawem przewidzianej formy nie narusza przepiséw Kodeksu cywilnego o zaliczaniu darowizn
na poczet schedy spadkowej . Sadzi¢ nalezy zatem , ze powinny by¢ takze doliczane do spadku przy obliczaniu
zachowku .

Roszczenie powoda o zachowek nie uleglo przedawnieniu . Wstepnie odnotowac nalezy , ze stanowisko apelantéw
jest wzajemnie sprzeczne . Wykluczaja oni mozliwo$¢ traktowania nieformalnej umowy darowizny za uzasadniajaca
doliczenie wartos$ci jej przedmiotu do spadku przy obliczaniu zachowku , by nastepnie utrzymywac , ze czynno$c¢
ta ma jednak znaczenie darowizny i upowaznia do stosowania szczego6lnej regulacji przedawnienia . Artykul 1007
§ 1 k.c. przewiduje bowiem znacznie korzystniejsze dla obowigzanego rozwiazanie — bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna sie od dnia otwarcia spadku . Rzecz jednak w tym , ze norma ta nie ma w niniejszej sprawie zastosowania .
Dotyczy ona bowiem tylko wybranej kategorii zobowigzanych , ktérzy otrzymali od spadkodawcy darowizne doliczong
do spadku i powinni uiSci¢ sume potrzebna do uzupeklnienia zachowku . H. P. jest natomiast spadkobierca , a
zatem osobg zobowigzana w pierwszej kolejnosSci do uiszczenia sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku .
Uczynione na jej rzecz bezplatne przysporzenie zostalo jedynie doliczone do spadku na podstawie art. 993 k.c.
Dla jej odpowiedzialno$ci pierwszorzedne znaczenie mialo dojécie do spadku na podstawie testamentu , a zatem
przedawnienie roszczenia uprawnionego o zachowek rozpoczynalo swdj bieg od ogloszenia testamentu . Zarzutu
przedawnienia tego roszczenia nie zgloszono . Testamenty otwarto i ogloszono zreszta w dniu 31 marca 2008 roku, a
wiec trzyletni termin przedawnienia nie uplynalby przed dniem 3 listopada 2010 roku — datg wniesienia pozwu ( art.
1007 § 1 k.c. w brzmieniu sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 18 marca 2011 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny /
... / - Dziennik Ustaw Numer 85 pozycja 458 ) .

Apelanci przekonuja , ze roszczenie o zachowek w zasadzonej wysokoSci stanowi naduzycie prawa — nie moze by¢
uznawane za jego wykonywanie i nie korzysta z ochrony z uwagi na sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spolecznego .
Ogolnie poprawne jest zalozenie , ze realizacja prawa do zachowku stanowi wykonywanie prawa podmiotowego . Nie
mozna zatem wykluczy¢ stosowania art. 5 k.c. w sprawach o zachowek . Okoliczno$ci sprawy moga bowiem czynié¢
zarzut naduzycia prawa podmiotowego uzasadnionym . Pamieta¢ jednak nalezy , ze przepisy o zachowku zawieraja
wlasna regulacje stuzaca wylgczeniu roszczen o zachowek pozostajgcych w sprzecznoéci z poczuciem sprawiedliwoéci .
Spadkodawca moze uprawnionego wydziedziczy¢ , to jest w testamencie pozbawi¢ zstepnych zachowku , jezeli
uprawniony wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego ;
dopuscit sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu os6b umys$lnego przestepstwa przeciwko zyciu ,
zdrowiu lub wolnoéci albo razacej obrazy czci , lub uporczywie nie dopelia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw
rodzinnych . Opisane , naganne zachowania zstepnego moga zatem znaleZ¢ naturalna konsekwencje w rozrzadzeniu
samego spadkodawcy . Testament moze sie ograniczaé jedynie do wydziedziczenia , a zatem moze byé sporzadzony
niezaleznie od powolaniu spadkobiercow testamentowych , zwlaszcza w pozniejszym czasie . Stawiany obecnie
powodowi zarzut odpowiada w zasadzie przyczynie wydziedziczenia w postaci uporczywego nie dopelnia wzgledem
spadkodawczyni S. M. obowigzkéw rodzinnych . Material dowodowy nie dostarcza wystarczajacych podstaw dla
ustalenia , ze S. M. tak postrzegala relacje z synem J. . Nie ma takze podstaw dla twierdzenia , ze bierno$¢é powoda i
zaniechanie utrzymywania z matka bliskich kontaktow , wynikalo z jego zlej woli . Wiadomo natomiast , ze na stosunki
rodzinne wplywaly zle relacje powoda i H. P. .



Pozwani przyznaja , ze art. 5 k.c. przy roszczeniach o zasadzenie zachowku winien by¢ stosowany w szczegdlnych
i wyjatkowych sytuacjach , takich nie wskazali , ale w apelacji nadal wnosili o obnizenie nalezno$ci powoda z
tytulu zachowku . Ograniczyli sie w zasadzie do stawiania zarzutow dotyczacych zaniechan powoda w utrzymywaniu
poprawnych relacji z matka co stanowilo rzeczywiScie naruszenie powszechnie akceptowanych w spoleczenstwie
zasad . Jednocze$nie nie zarzuca sie powodowi aby pozostawal w konflikcie z matka . Nie opisywano zadnych
sporow , ktére mieliby toczy¢ J. M. i S. M. . Sadzi¢ nalezy zatem , ze zarezerwowane dla przypadkow szczegoblnych ,
odebranie lub ograniczenie prawa do zachowku , nie jest mozliwe w przypadkach gdy dotyczy biernego zachowania
zstepnego , ktory nie dba o wlasciwe kontakty ze spadkodawca , ale nie pozbawia w ten spos6b wsparcia w codziennym
utrzymaniu . W rodzinie M. ciezar biezacej opieki nad rodzicami spoczywal na H. P. i jej bliskich . Wigzal sie
zatem z powinnoS$ciami , ale i korzySciami wynikajacymi ze wspdlnego prowadzenia gospodarstwa domowego i
zamieszkiwania na nieruchomosci rodzicéw ( nastepnie objetej nieformalna umowa darowizny ) .

Jak chodzi o zarzuty naruszenia prawa materialnego to pozostala jeszcze kwestia odsetek od zasadzonego $wiadczenia .
W wyroku reformatoryjnym Sadu Apelacyjnego odsetki ustawowe zasadzono od dnia 18 stycznia 2011 roku uznajac ,
ze pozwani pozostaja w opo6znieniu od dnia nastepnego po doreczeniu im odpisow pozwu . Przed wszczeciem
postepowania nie wzywano pozwanych do spelnienia oznaczonego co do wysokoéci swiadczenia . Wierzytelnos¢ o
zachowek ma charakter bezterminowy , a zatem jej wymagalno$¢ zalezy do wezwania dluznika do zaplaty ( art.
455 k.c. ) . W rozstrzyganej sprawie nie ma podstaw do odmiennego okreslenia daty , od ktbrej zapadaja odsetki .
Rozstrzygano o uprawnieniach do $wiadczen naleznych w zwiazku z otwarciem spadkéw w 1991 roku i 2000 roku .
Testamenty ogloszono w 2008 roku . Pozwani przyznaja , ze znane im byly od lat oczekiwania powoda wzgledem
,» rozliczenia sie ze spadku ” .

Zarzuty naruszenia prawa procesowego koncentrujg sie zasadniczo na problemie wykazania poniesionych przez
poprzedniczke prawng pozwanych kosztow leczenia i opieki oraz ustalenia , ze S. M. czerpala dochody z wynajmu
nieruchomodci . Pozostale zagadnienia , dotyczace pominiecia w uzasadnianiu zaskarzonego wyroku kwestii odsetek
i przedawnienia oraz relacji pomiedzy spadkodawcami i powodem , zostaly juz opisane .

Sad Okregowy stusznie uznat, ze poza przyjetymi do rozliczenia , nie wykazano innych kosztow , ktére uzna¢ mozna
za dlugi spadkowe zdatne do kompensacji z warto$cia aktywow . Zasadniczo odejmuje sie pasywa istniejace w chwili
otwarcia spadku . Nie ma powodu aby sadzi¢ , ze poza wskazanymi wprost w art. 922 § 3 k.c. kosztami pogrzebu
spadkodawcy , jako nalezacymi do spadku obowiazkami majatkowymi zwigzanymi z dziedziczeniem , uznawac
spadkodawce za zobowigzanego do zwrotu na rzecz zstepnych ponoszonych przez nich wcze$niej kosztéw utrzymania
spadkodawcy . Swiadczenia takie udzielane s3 bez oczekiwania na ich zwrot . Ponadto spadkodawcy rzeczywiscie
uzyskiwali wlasne dochody z ubezpieczenia spolecznego . Zakladajac , ze byto to jedyne zr6dlo dochodu S. M. przyjaé
trzeba , ze mogla ona finansowa¢ swoje wlasne potrzeby . Zakres wsparcia jakiego udziela¢ miala spadkobierczyni
okreslony zostal przez wskazanie kategorii wydatkow , jako stale pokrywanych za matke : na zakup lekarstw, lekarskie
wizyty domowe i postuge kaplanska . Material dowodowy nie daje jednak podstaw do takich ustalen . W za§wiadczeniu
lekarskim z 23 sierpnia 2011 roku wskazuje sie na zakres udzielanej S. M. odplatnej pomocy medycznej i orientacyjne
wydatki na kazda wizyte . Nie wskazano jednak kto uiszczal naleznoS$ci , ewentualnie z czyich $srodkéw . Dolaczony
na karcie 97 akt sprawy paragon pochodzi ze stycznia 2000 roku , nie wiadomo czy i w jakim zakresie wigze sie z
potrzebami spadkodawczyni , a laczna cena lekow wynosi niespelna 9o zl . Tymczasem pozwani twierdzili , ze od
1997 roku przez 36 miesiecy ponosili koszty zakupu potrzebnych jej lekarstw w wysokos$ci 440 zt miesiecznie , co
juz wstepnie budzi zasadnicze watpliwosci ( jednakie , bardzo wysokie kwoty wydatkéw , ktorych cecha jest przeciez
zmienno$¢ wynikajaca z zalecen lekarskich i wahan cen ) . Wydatkéw zwiazanych z postuga duchowa $wiadczonag
spadkodawczyni przez ksiedza nie potwierdza wystawione przez niego pismo z 3 lutego 2011 roku .

Ostatecznie wskazac nalezy , ze nie bylo watpliwoSci co do wysokoSci zachowku po E. M. (1) . Metoda jego obliczenia
jest tozsama z opisana przez Sad Okregowy . Zachowek wynosi 18.417,18 zt .

Jak chodzi o zachowek po S. M. to na laczng wartos¢ sktadnikéw majatku spadkowego skladaja sie kwoty 84.250 zt i
248.400 z} bedace wartoscia dwoch nieruchomosci — darowanej nieformalng umowa i nalezacej do schedy . Uzyskana



w ten sposob kwota 332.650 zl powinna by¢ pomniejszona o dlugi w tacznej kwocie 4.380 zt ( 3.800 zt + 200 zt +
380 zl ) . Na podstawie uzyskanej kwoty 328.270 zl okreéli¢ nalezy wartos§é udzialu spadkowego , ktory przypadiby
powodowi przy dziedziczeniu ustawowym : 328.270 : 4 = 82.067,50 zl . Wysoko$¢ wierzytelnoSci z tytulu zachowku
wynosi zatem 41.033,75 z} ( 82.067,50 : 2) . Stad zasadzona lgcznie kwota 59.450,93 z} .

Do obliczen przyjeto kwote 84.250 zt odpowiadajaca wartoé¢ udzialu spadkodawczyni w nieruchomosci polozonej w
T. przy ul. (...) o pow. (...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) . Nieruchomo$¢ ta stanowita skladnik
malzenskiej wspo6lno$ci majatkowej E.iS. M. . W chwili §mierci E. M. (1) wsp6lnoé¢ ustala . S. M. nie doszla do spadku
po swoim mezu . Spadek po S. M. obejmowal tylko udzial w wymienionej nieruchomogci . Bieglemu polecono ustalenie
wartoSci tej nieruchomosci wedlug stanu na 1991 i 2000 rok ( postanowienie dowodowe karta 483 ) . Polecenie to
biegly wypekil . Z treSci opinii nie wynika aby przedmiotem szacowania , wedle stanu rzeczy na date $mierci S. M.
, byl jedynie udzial w nieruchomosci . Przeciwnie — z opinii wynika , ze warto$¢ nieruchomosci wynosi 168.500 zl .
Kwoty tej nie mozna bylo przyjac , jak chcial Sad Okregowy , za odpowiadajaca aktywom spadkowym , poniewaz w
sklad spadku po S. M. wchodzil udzial do /2 wart 84.250 zl . Ubocznie wskazaé mozna tylko , ze zasadniczy spadek
warto$ci nieruchomosci pomiedzy 1991, a 2000 rokiem nie dziwi . Jej stan zmienit sie zasadniczo . Istniejacy w 1991

roku budynek gospodarczy o powierzchni 390 m® popadt do 2000 roku w ruine , a przede wszystkim zostal w znacznej
cze$ci rozebrany ( pozostalo 190 m*) . Tymczasem przyjeta przez bieglego metoda wyceny nieruchomo$ci gruntowe;j

zabudowanej polegala na ustaleniu ceny rynkowej 1 m> powierzchni budynku . Iloczyn tej wartosci i powierzchni
zabudowy okreslat warto$¢ nieruchomo$ci ( patrz strony 11 i 13 opinii ) .

W tym stanie rzeczy , na mocy art. 386 § 1 k.p.c. i przy zastosowaniu art. 991 k.c. , Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony
wyrok i obnizyl zasadzona od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 69.982,18 z} z odsetkami ustawowymi
od dnia 17 stycznia 2011 roku do kwoty 59.450,93 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 18 stycznia 2011 roku do dnia

zaplaty .

W konsekwencji zmianie podlegaly takze postanowienia o kosztach procesu i sadowych . Zadania powoda
uwzgledniono w73 % ( 59.451 z1 z 81.250 zt ) . Na poniesione przez powoda koszty skladala sie optata od pozwu ( 1.355
zl ) , koszty zastepstwa procesowego ( 3.617 z ) i wykorzystana cze$¢ zaliczki ( 283,30 zt — rozliczenie zaliczek karty
526,5981641),awieclacznie 5.255,30 zt . Pozwani wylozyli zaliczke na wynagrodzenie bieglego , kt6éra spozytkowano
w calosci ( 3.000 zt ) oraz poniesli koszty zastepstwa procesowego ( 3.634 z1 ) , a wiec lacznie 6.634 zl . Suma kosztow
stron wynosi 11.889,30 zl , z czego 27 % to 3.210,11 7zl , czyli kwota obcigzajgca powoda w sumie kosztéw procesu -
odpowiadajgca rozmiarowi jego przegranej . Poniost koszty o 2.045,19 zt wyzsze co uzasadnialo zasadzenie tej kwoty
na podstawie art. 100 k.p.c. , jako wyniku stosunkowego rozdzielenia miedzy stronami kosztow procesu .

Nieuiszczone koszty sadowe obejmuja tylko czeé¢ oplaty od pozwu , od ktoérej uiszczenia powdd byl zwolniony . Z
nieuiszczonej kwoty 2.708 zl od powoda przypada 27 % czyli 731,16 zl , a od pozwanych 1.976,84 zt ( po 988,42
zt ) . O kosztach sgdowych orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( tekst jednolity z 2014 roku Dziennik Ustaw pozycja 1025 ) .
Koszty nieobcigzajace pozwanych , to jest zwigzane z roszczeniem oddalonym , obciazaja strone , ktorej czynno$c
spowodowala ich powstanie . Zlozenie pozwu spowodowalo powstanie obowiazku uiszczenia optaty . Powdd zwolniony
zostal z powinnosci zaplaty w 2/3 . Skoro jednak uleg! po czesci ze swoimi zagdaniami to z zasagdzonego na jego rzecz
roszczenia nalezy pobrac¢ obcigzajaca go kwote .

O kosztach procesu za druga instancje orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. Warto$c
przedmiotu zaskarzenia okres§lono na 44.129 zt . Jest to réznica pomiedzy zasadzona w pierwszej instancji kwota
69.982,18 zl , a wysoko$cig $wiadczenia , ktora apelanci uznawali za zasadna ( 25.854 zl ) . Zachowek obnizono
0 10.531,25 zl co stanowi 24 % z warto$ci przedmiotu zaskarzenia . W postepowaniu apelacyjnym powdd ponidst
wydatki na wynagrodzenie pelnomocnika ( 1.800 zl ) , a pozwani na oplate od apelacji ( 2.207 zl ) i wynagrodzenie
pelnomocnika ( 1.800 zt ) . Suma wszystkich kosztow wyniosta 5.807 zt . Powoda obcigza 1.394 z1 , co odpowiada



rozmiarowi jego przegranej ( 5.807 x 24 % ) . Ponidst koszty 0 406 zl wyzsze (1.800 zt — 1.394 z1 ) i ta kwote zasagdzono
na jego rzecz , jako wynik stosunkowego rozdzielenia miedzy stronami kosztéw procesu za druga instancje .

Zazalenie powoda od postanowienn w przedmiocie kosztow procesu i kosztéw sadowych oddalono na podstawie
art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. Oczekiwal skarzacy zasadzenia kosztow procesu w kwocie 4.870 zl i
uchylenia rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw sadowych . Stan rzeczy ulegl zasadniczej zmianie wobec orzeczenia
reformatoryjnego Sagdu odwolawczego co do wysoko$ci §wiadczenia naleznego powodowi . Jego obnizenie wplynelo na
wysoko$¢ kosztow procesu i sagdowych , co powyzej szezegbdlowo uzasadniono i to pomimo trafnego zarzutu zawyzenia
w pierwszej instancji kosztow zastepstwa procesowego przypadajacych pozwanym . Zasadzenie kosztéw procesu w
kwocie zadanej w zazaleniu nie znajdowalo umocowania w art. 100 k.p.c. i okre$lonej tam zasadzie stosunkowego
rozdzielenia kosztow procesu pomiedzy stronami , ktére koszty takie poniosly , a ostaly sie ze swoimi zadaniami tylko
w czesci . Z przyczyn wskazanych juz wezedniej istnialy podstawy dla obciazenia powoda czeécia kosztoéw sadowych ,
od uiszczenia ktorych zostal wezesniej zwolniony . Przypadaja one z zasadzonego na rzecz powoda $wiadczenia .



