Sygn. akt V ACa 54/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela
Sedziowie: SA Artur Lesiak
SO del. Jakub Rusinski (spr.)
Protokolant: sekretarz sadowy Aleksandra Cwiek

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2014 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powddztwa J. C.

przeciwko (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoScig w G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 16 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VIII GC 200/12

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w B., pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 54/14

UZASADNIENIE

Powodka J. C. domagala sie zaplaty w postepowaniu nakazowym od pozwanego (...) spdtka z o.0. w G. kwoty
119.038,07 zl wraz z ustawowymi odsetkami wedlug szczegdlowego wyliczenia podanego w pozwie oraz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, iz w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, zgodnie z lgczaca
strony umowa, sprzedala i dostarczyla pozwanej towar handlowy objety fakturami wskazanymi i dolaczonymi do
pozwu za ktéry pozwany pomimo wezwania nie zaplacit.



Nakazem zaplaty z dnia 8 maja 2012 r. Sad Okregowy w P. zasadzil na rzecz powddki od pozwanej dochodzona pozwem
kwote zgodnie z zadaniem pozwu wraz z kosztami procesu.

W zarzutach od powyzszego nakazu zaplaty pozwana spotka zglosila zarzut niewlaéciwos$ci miejscowej sadu i wniosta
o przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w B.. Pozwana domagala sie rowniez uchylenia w/w nakazu zaplaty,
oddalenia powodztwa w caloSci oraz zasadzenia od powo6dki na rzecz pozwanej kosztoéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana podniosta, iz roszczenie bedgce podstawa powddztwa powddki oraz wydanego przez Sad
zaskarzonego nakazu zaplaty, nie istnialo zar6wno w dniu wniesienia tego powodztwa bowiem dochodzona przez
powodke wierzytelno$c zostala potracona przez pozwang zgodnie z art.498 k.c. w zw. z art. 499 k.c. oraz (...) umowy
(...)- z wierzytelno$ci przystugujacej jej z tytulu kary umownej w wysokoéci 600.000 zt w zwiazku wykryciem 6
przypadkow naruszen postanowien umowy oraz wymogow specyfikacji asortymentowych dotyczacych etykietowania
produktéow wiazacych powodke przy kazdorazowej dostawie. Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2012 r. Sagd Okregowy
w P., Wydzial(...)uznal swa niewlasciwo$¢ miejscowa i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w B..

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w B. utrzymal w mocy w calo$ci nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym z dnia 8 maja 2012 r. wydany przez Sad Okregowy w P. sygn. akt (...) zasadzil od pozwanego na rzecz
powodki kwote 332 zl tytulem zwrotu kosztow stawiennictwa na rozprawe §wiadka A. P..

Swoje rozstrzygniecie opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych przedstawionych w uzasadnieniu
rozstrzygniecia. Wynika z nich, ze w dniu(...) strony zawarly umowe o wspolpracy handlowej na czas okreélony (...)
Na mocy powyzszej umowy strony byly zobowiazane do rozliczenia wzajemnych naleznoSci wynikajacych z jej treéci
najpo6zniej w terminie 1 miesigca od daty wygaéniecia umowy (...)

W umowie strony ustalily, ze w przypadku kontynuowania wspolpracy stron po uplywie terminu jej obowigzywania,
w przypadku braku odmiennego uregulowania pomiedzy stronami, wspoélpraca do czasu zawarcia kolejnej umowy
prowadzona bedzie na zasadach przewidzianych w w/w umowie.

Umowa przewidywata rowniez w (...), ze powodka bedzie zobowigzana do zaplaty kar umownych, m.in. z tytulu
dostawy towaréw nieodpowiadajacych wymogom okreslonym w odpowiednich przepisach, normach lub specyfikacji,
w wysokoSci 100.000 z} za kazde naruszenie. Rozliczenie za w/w kary umowne nastepowac¢ mialo na zasadzie
kompensaty z biezacymi platno$ciami przystugujacymi dostawcy z tytulu sprzedazy towaré6w handlowych w terminie
7 dni od daty wystawienia noty obcigzeniowe;j.

Powodka zgodnie z umowa sprzedala i dostarczyla pozwanemu towar handlowy wskazany szczegélowo w fakturach
VAT. Pozwany odebral w calo$ci powyzszy towar.

W pi$mie z dnia 12 kwietnia 2012 r. pozwana informowala powo6dke o nalozeniu na nia kary umownej w lacznej
wysokoSci 600.000 zt w zwigzku z potwierdzonymi rozbieznoSciami pomiedzy przedlozona przez pozwang a
zatwierdzong przez powodke specyfikacja stanowiaca zalacznik (...)do zawartej z powoédka umowy (...)a etykietami
na produktach dostarczonych pozwanej przez powddke. Ponadto pozwana poinformowala, iz dokonuje potracenia
wzajemnych wierzytelnos$ci tj. w/w wierzytelnoSci z wierzytelno$ciami powddki wobec pozwanej w wysokoSci 461.345,
23 z} oraz jednocze$nie wezwala do zaplaty réznicy w kwocie 138.654, 77 zL. Do pisma pozwana dolaczyla note
obcigzeniowa na 600.000,00 zl, z oznaczonym terminem zaplaty 12.04.2012 r. i sposobem zaplaty w postaci
kompensaty.

Powyzsze pismo pozwana wyslala poczta, podajac w adresie P. ul. (...). Przesylka zostala odebrana w dniu 25.04.2012
r. przez J. N., pracujaca u powddki na stanowisku gléwnej ksiegowe;j.

Pod adresem przy ul. (...) powodka prowadzita dzialalno$¢ do stycznia i czeSciowo do lutego 2012 r. P6zZniej lokal zostal
sprzedany, a dzialalnoé¢ swoja powodka przeniosta na ul. (...).



Po zmianie adresu praktyka w firmie byl taka, ze gdy przychodzila korespondencja na niewlaéciwy adres - glébwna
ksiegowa, nie przekazujgc nikomu, odsylala ja do firm, ktére wskazaly nieprawidlowy adres.

Pracownik pozwanej J. W. w/w pismo zalaczyla rowniez do maila w dniu 12.04.2012 r., ktory wyslala jedynie na nowy
adres powodki (...)Powddka nie potwierdzila odebrania tej wiadomoSci.

Osoba odpowiedzialng za kontakty handlowe z pozwana byla dyrektor handlowa w przedsiebiorstwie powodki — J.
K.. W sprawach handlowych pracownicy pozwanej kontaktowali sie telefonicznie lub poprzez e - maile bezposrednio
zJ. K.

W jednym ze spotkan J. W. i J. K. uczestniczyla rowniez powo6dka, ktéra poprosita wowcezas, aby korespondencje
mailowa zalaczaé rowniez ,do jej wiadomoSci" i od tego momentu w wazniejszych sprawach taka byla praktyka .-
wiadomosSci wysytano na adres (...)

Nowy adres powodki J. W. otrzymala w dniu 11.06.2012 r., w odpowiedzi na zalaczonego do wiadomosci powodki
maila, wysylanego na adres (...)

Informacja o nowym adresie e - mail tj.(...) byla generowana automatycznie przez skrzynke (...)w momencie gdy
przychodzila jakakolwiek wiadomosé.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze powddka nie odebrala maila z dnia 12.04.2012 r., poniewaz nie korzystala z
nowego adresu, gdyz do maja 2012 r. nie wiedziala o jego istnieniu. Adres ten zalozyt powodce informatyk pracujacy w
firmie powddki §wiadek S. W. w listopadzie 2011 roku, po tym jak wyszla ona za maz. O adresie powddka dowiedziala
sie dopiero w maju 2012 r., po otrzymaniu zarzutow pozwanego od nakazu zaplaty. Od listopada 2011 r. do maja
2012 r. na nowa skrzynke zalogowano sie jedynie w dniach 10.11.2011 r. i 17.05.2012 r. Logowan w listopadzie 2011
r. dokonywal informatyk podczas zakladania skrzynki.

Sad oddalil wnioski dowodowe pozwanej zawarte w zarzutach od nakazu zaplaty dotyczace przestuchania swiadkéw na
okoliczno$ci zwigzane z badaniami kontrolnymi produktéw dostarczonych przez powodke, jako niemajgce znaczenia
dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

W rozwazaniach prawnych Sad pierwszej instancji podkreélil, ze pozwana spotka nie kwestionowala zasadnoSci
wystawienia faktur VAT dolaczonych do pozwu, ani wysokosSci wynikajacych z nich nalezno$ci, terminéw platnosSci
oraz faktu, ze nie zaplacila powodce nalezno$ci dochodzonych w niniejszym postepowaniu.

Podstawowym S$rodkiem obrony pozwanej byl zarzut potracenia wzajemnych wierzytelnosci, ktérego pozwana miata
dokona¢ jeszcze przed procesem w o§wiadczeniu z dnia 12 kwietnia 2012 r. skierowanym do powodki. W ocenie Sadu
Okregowego ten zarzut nie zostal przez pozwang udowodniony.

Zgodnie z(...)Jumowy o wspolpracy handlowej z siecig P. (...) umowa pomiedzy stronami zostala zawarta na czas (...)
Po wygasnieciu przedmiotowej umowy strony zobowiazaly sie do rozliczenia wzajemnych nalezno$ci, wynikajacych
z tej umowy, najp6zniej w terminie 1 miesigca od daty jej wygasniecia. W zwigzku z tym, ze umowa wygasta w
dniu(...)rozliczenie wzajemnych nalezno$ci nastapi¢ powinno do(...)

W ocenie Sadu Okregowego, w zwiazku z niezawarciem przez strony kolejnej umowy, nie mogl znalezZ¢ zastosowania
(...) umowy przewidujacy, ze w sytuacji kontynuowania wspoéltpracy stron po uplywie terminu obowigzywania umowy,
w przypadku braku odmiennego uregulowania pomiedzy stronami, wspdlpraca do czasu zawarcia kolejnej umowy
prowadzona bedzie na zasadach przewidzianych w w/w umowie.

Tym samym Sad pierwszej instancji uznal iz pozwana nie wykazala, ze kary umowne rozliczane zostaly z
tytulu niezgodnoS$ci w asortymencie dostarczonym przez powodke w ramach obowigzujgcej umowy, stosownie do
odpowiednich jej zapisow w odniesieniu do kar umownych i kompensaty wierzytelno$ci.



Dokonujac oceny zarzutu potracenia w oparciu o przepisy art. 498 w zw. z art. 499 k.c. oraz art. 61 § 11 2 k.c.
Sad Okregowy doszedl do wniosku, zZe pozwana nie wykazala, aby skutecznie zlozyla oswiadczenie o potraceniu.
Korespondencja pozwanej zostala bowiem wyslana na stary adres powo6dki, w przedsiebiorstwie za$ praktykowano,
ze po zmianie siedziby wszelka korespondencje zawierajaca zly adres odsylano juz na etapie wstepnej selekcji
korespondencji, ktorej dokonywatla gtowna ksiegowa- J. N..

Ponadto Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwana nie udowodnila, iz odbierajaca korespondencje gléwna ksiegowa
pracujaca w przedsiebiorstwie powodki byla osobg umocowana do odebrania skutecznie o§wiadczenia o potraceniu.

W ocenie Sadu, powddka udowodnita takze, iz przedmiotowe o$wiadczenie nie dotarlo do niej rowniez za pomoca
poczty elektronicznej. Powbddka nie "mogla zapoznac¢ sie z treécia o§wiadczenia o potraceniu, poniewaz do maja 2012
r. nie wiedziala o istnieniu adresu, na ktory zostalo ono wystane.

Zdaniem Sadu Okregowego argumenty pozwanej nie zastlugiwaly na uwzglednienie ze wzgledu na fakt nie wykazania
przez pozwang, ze wierzytelno$¢ przyshugujaca jej z tytutu kar umownych spelnia wyrazong w art. 498 k.c. przestanke
wymagalnosci. Roszczenie z tytulu kary umownej jest zobowiazaniem bezterminowym, wobec czego na podstawie
art. 455 k.., staje sie wymagalne dopiero po wezwaniu dluznika do zaplaty. Ustawowe potracenie kary umownej musi
by¢ poprzedzone osobnym wezwaniem do zaplaty, natomiast o§wiadczenie o potraceniu, powinno by¢ skierowane
do dluznika dopiero po bezskutecznym uplywie wyznaczonego mu uprzednio terminu. W przedmiotowej sprawie,
pozwana natomiast nie wykazala, iz w okresie poprzedzajacym oswiadczenie o potraceniu wezwala powodke do
zaplaty wierzytelnoéci z tytulu kar umownych. W konsekwencji roszczenie pozwanej spolki o zaplate kwoty 600.000
z} w dniu 12 kwietnia 2012 r. nie bylo jeszcze wymagalne.

W ocenie Sadu pierwszej instancji oSwiadczenie o potraceniu zlozone w chwili, gdy wierzytelnoéci bedace
przedmiotem potracenia nie byly jeszcze wymagalne, nalezy uznac za niezgodne z art. 498 § k.c., wskutek braku
wszystkich cech potracalnosci (tj. braku wymagalno$ci roszczenia).

Zatem, skoro bezsporne w sprawie bylo, iz pozwana odebrala zgodnie z dolaczonymi do pozwu fakturami opisany
w nich towar, to tym samym miala obowiazek zaplaty za ten towar, a powodka wobec braku zaplaty miala prawo
domagac sie zaplaty ceny w oparciu o tre$¢ art. 535 k.c. Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 496 k.p.c. Sad Okregowy
w B. utrzymal w calo$ci nakaz zaplaty wydany w dniu 8 maja 2012 r. przez Sad Okregowy w P., sygn. akt.(...) i orzekl
o kosztach postepowania na podstawie art.98 k.p.c.

Pozwany wniosl apelacje zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie:

- przepisbw prawa procesowego, tj: art.227 k.p.c. w zw. z art.217 § 3 k.p.c. oraz art.230 k.p.c. i art.223 k.p.c.
poprzez ich naruszenie i dokonanie wadliwych ustalen faktycznych dotyczacych skutecznoéci ztozenia oswiadczenia o
potraceniu oraz blednym przyjeciu, iz umowa (...)i postanowienia o karach umownych nie obowigzujg stron, a takze
pominiecie istotnych w sprawie dowod6w, co mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia; art.272 k.p.c. w zw. z art.232 k.p.c.
poprzez jego niezastosowanie pomimo rozbiezno$ci w zeznaniach §wiadkow; art.328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie w
uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych pominal rozbieznosci w zeznaniach swiadkows;

- przepiséw prawa materialnego, tj. 61 k.c. w zw. z art.60 k.c. poprzez ich bledna wykladnie poprzez przyjecie,
ze powddka nie miala mozliwoéci zapoznania sie z treécia o$wiadczenia woli o potraceniu; art.498 i art.499 k.c.
poprzez ich niezastosowanie; art.455 k.c. w zw. z art.498 k.c. i art.499 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie
wynikajace z przyjecia, ze strony nie obowigzywala umowa (...)art.118 in fine w zw. z art.119 k.c. poprzez ich
niezastosowanie; art. 95 i n. k.c. poprzez przyjecie, ze osoba, ktéra byla upowazniona do odbioru korespondencji
dla skutecznego odebrania o$wiadczenia woli musiala by¢ wyznaczona pelnomocnikiem w rozumieniu powyzszych
przepisow.



W oparciu o takie zarzuty pozwana zazadala zmiany zaskarzonego wyroku i uchylenie nakazu zaplaty Sadu
Okregowego w P. z dnia 8 maja 2012 r. w sprawie sygn. (...)oraz oddalenie powddztwa ewentualnie wniosta o uchylenie
wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W apelacji pozwana zawarla takze wniosek o dopuszczenie dowodow z zeznan §wiadkow.
W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania za drugg instancje.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona. Oceniajac stan faktyczny sprawy nalezy zaznaczy¢, ze okoliczno$ci faktyczne zwigzane
z dochodzona pozwem nalezno$cia nie byly kwestionowane i spér koncentrowat sie wokoél zarzutu potracenia. Sad
Okregowy w pierwszym rzedzie badal skutecznosé zlozenia o$wiadczenia o potraceniu, co mialo istotne znaczenia
dla zakresu rozpoznania sprawy. Zeznania $wiadkéw dotycza w zasadzie doreczenia powddce o$wiadczenia woli
zawartego w piSmie z dnia 12 kwietnia 2012 r. i wiadomo$ci mailowej na adres powodki.

Opierajac sie na takich dowodach Sad drugiej instancji doszedt do odmiennych wnioskéw niz Sad Okregowy dlatego
uzasadnione okazaly sie zarzuty naruszenia prawa materialnego, tj.art.61 k.c. poprzezjego wadliwe zastosowanie oraz
art.498 i art.499 k.c. poprzez ich niezastosowanie, co byto wystarczajace dla uwzglednienia apelacji.

1. W postepowaniu nakazowym zarzut potracenia podlega merytorycznemu rozpoznaniu tylko przy spelnieniu
warunkéw wymienionych w art. 493 § 3 k.p.c. Skorzystanie z tego zarzutu zostalo na mocy wspomnianego przepisu
ograniczone przez mozliwo$¢ oparcia go wylacznie o wierzytelnoéci udowodnione dokumentami wymienionymi w
art.485 k.p.c. Zasada ta odnosi sie jednak tylko do postepowania nakazowego. Zgodnie bowiem z uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2005 r., sygn. III CZP 56/05 (OSNC 2006, nr 7-8, poz.119), wymaganie
udowodnienia wierzytelnosci przedstawionej do potracenia dokumentami wskazanymi w art.485 k.p.c., nie dotyczy
potracenia, do ktérego dochodzi przed doreczeniem pozwanemu nakazu zaplaty i pozwu.

W tym kontekécie nalezy podkresli¢ — co ma istotne znaczenie w sprawie — ze o$wiadczenie o potraceniu staje sie
skuteczne dopiero z chwila, gdy doszlo do wierzyciela wzajemnego w taki sposob, aby még} sie on zapoznaé z jego
trescia (art.61 k.c.).

W realiach niniejszej sprawy oSwiadczenie woli o potraceniu — doreczone na adres powodki wynikajacy z umowy
laczacej strony — zostalo odebrane w dniu 25 kwietnia 2012 r. przez gtéwng ksiegowa J. N., ktora byla uprawiona do
odbioru korespondencji (vide: zeznania S$wiadka k.298). Wedlug zeznan J. N. pismo to jednak nie trafito do powodki.

Wedlug orzecznictwa realna mozliwo$¢ zapoznania sie treScia o$wiadczenia woli nie moze byé pojmowana
abstrakcyjnie i powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem okoliczno$ci danego wypadku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego mozliwo$¢ dotarcia treSci pisma do wiadomo$ci adresata stwarza niewatpliwie
doreczenie pisma pracownikowi, ktéry jest uprawiony do odbioru korespondencji. Nalezy zaznaczy¢, ze uznany
katalog sytuacji, pozwalajacych uznaé, iz o$wiadczenie doszlo do adresata, jest — w odrdéznieniu od skutkow
doreczen na gruncie art.138 k.p.c. — szeroki i wolny od cech formalnych. W praktyce, w gre moze wchodzi¢
pozostawienie o$wiadczenia w recepcji hotelu, zamieszczenie na tablicy ogloszen, czy jak w niniejszej sprawie,
oddanie upowaznionemu pracownikowi adresata. Osoba upowazniona do odbioru pism jest osoba o jakiej mowi
art.138 § 2 k.p.c., co jest o tyle istotne, Ze nie jest wylaczone zastosowanie tzw. doreczenia zastepczego do skladania
o$wiadczen woli w sferze prawa materialnego (wyrok SN z 20.1.2004 r., sygn. II CK 358/02, LEX nr 190922). W
takiej sytuacji adresat oSwiadczenia woli, aby sie uchroni¢ od skutkdw domniemania prawnego przewidzianego w
art.61 k.c. musialby wykazac, ze nie byt w stanie zapoznac sie z tre$cia o§wiadczenia. W tym konkretnym przypadku
przyczyna tej niemozliwoéci musialby tkwié¢ w wadliwo$ci doreczenia tak rozumianej, ze osoba do rak ktorej doreczenia
dokonano, ze wzgledu na jej brak uprawnien do odbioru przesylek, niweczyla mozliwosé dotarcia przesytki do
rak adresata (por. wyrok SN z 28.2.2002 r., sygn. III CKN 1316/00, LEX nr 55137). Jak juz zaznaczono J. N.



jest ksiegowa i osoba upowazniona do odbioru korespondencji w przedsiebiorstwie powddki dlatego odebranie
i pokwitowanie przesylki z o$wiadczeniem o potraceniu oznaczalo, ze powddka mogla sie z nim zapoznaé. Nie
zostaly bowiem przedstawione obiektywne przeszkody w dostarczeniu powodce o§wiadczenia pozwanego. Ponadto,
na gruncie przepiséw procesowych o doreczeniu pism sadowych — ktérych jak wyzej zaznaczono zastosowanie do
skladania o§wiadczen woli nie jest wylaczone — ustanowienie osoby upowaznionej do odbioru pism czyni taka osobe
adresatem pism przeznaczonych dla strony (por. postanowienie SN z 23.6.2005 r., sygn. III CZP 55/05, LEX nr
603863).

W kontekécie zmiany adresu powodki nalezy podkreslic, ze jezeli odbiorca o$wiadczenia woli pozostajacy w stalym
stosunku prawnym ze skladajacym nie uprzedzil go o zmianie adresu zgodnie z warunkami umowy, to ponosi ryzyko
niezapoznania sie z treScig oSwiadczenia woli skierowanego na adres juz nieaktualny (orzeczenie SN z 19.5.1949 r., PIP
1949, z.8, s.123 powolane w: System prawa cywilnego pod red. S.Grzybowskiego, tom I, Cze$¢ ogblna, Wrocltaw 1985,
s.576). Tak bylo w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, albowiem powddka nie poinformowala pozwanego o zmianie
adresu za$ korespondencja kierowana na dotychczasowy adres, zostala odebrana pomimo wadliwego adresu przez
osobe do tego uprawiona.

Majac powyzsze na uwadze dodatkowe o$wiadczenie woli ztozone w formie elektronicznej nie decydowalo o jego
skutecznos$ci w kontekscie art.61 k.c. Nalezy tylko zaznaczy¢, ze dla o§wiadczen skladanych metoda off line w tym
poczty elektronicznej, chwila skutecznego zlozenia oS§wiadczenia woli jest chwila, w ktérej mozliwe bylo zapoznanie
sie adresata z jego trescig (art.61 § 2 k.c.). Taka mozliwo$¢ w ocenie Sadu Apelacyjnego powddka uzyskala z chwilg
odebrania wiadomoSci przez jej urzadzenie odbiorcze. Po wprowadzeniu o§wiadczenia woli do Srodka komunikacji
elektronicznej adresata, ryzyko niemozno$ci zapoznania sie treScig o§wiadczenia woli z uwagi na wade systemu lub
zaniedbania pracownikéw adresata, spoczywa na odbiorcy o§wiadczenia (por. W. Dubois, Elektroniczne o§wiadczenia
woli [w:] umowy elektroniczne w obrocie gospodarczym pod re. J.Golaczynskiego, Warszawa 2005, s.31). Fakt,
ze powbdka nie korzystala z przeznaczonego dla niej aktywnego adresu mailowego, nie sklania do odmiennych
wnioskow.

W rezultacie o§wiadczenie o potraceniu zostalo skutecznie zlozone powddce w dniu 25 kwietnia 2012 r., tj. przed
doreczeniem pozwanej odpisu pozwu i nakazu zaplaty. W ten sposéb dla prezentowania obrony merytorycznej

pozwana nie byla ograniczona przepisem art.493 § 3 k.p.c., ani przepisem art.479'* § 4 k.p.c.

2., A limine o bezzasadno$ci zarzutu potracenia nie decydowalo zakonczenie okresu przewidzianego(...).
Zgodnie bowiem (...Jumowy strony przewidzialy, ze w przypadku kontynuowania wspoélpracy po uplywie terminu
obowigzywania umowy, ktory zostal okre§lony na dzien (..) w przypadku braku odmiennego uregulowania
pomiedzy nimi, wspolpraca do czasu zawarcia kolejnej umowy prowadzona bedzie na zasadach przewidzianych w
dotychczasowej umowie. W sprawie bezsporne jest, ze powddka po (...)nadal dostarczala pozwanej towar zgodnie
z zamoOwieniem i tego okresu dotycza faktury zalaczone do pozwu dla uzasadnienia dochodzonego roszczenia. Poza
sporem jest takze i to, Ze strony nie zawarly innej umowy. Zatem prima facie, po (...) w ramach kontynuowane;j
wspolpracy gospodarczej wiazaly je postanowienia umowy z (...) w tym dotyczace kar umownych i kompensaty.

Sad pierwszej instancji nie przeanalizowal tego problemu, ograniczajac sie do powtorzenia tezy forsowanej przez
powoda, ze umowa juz nie obowigzuje.

3. Przedstawiona do potracenia wierzytelno$¢ z tytulu kar umownych musi spelniaé wyrazona w art.498 k.c.
przestanke wymagalnoéci. Z uwagi na to, ze jest do zobowigzanie bezterminowe, staje sie wymagalne dopiero po
wezwaniu dtuznika do zaplaty.

In concreto, wystarczajacym dla ustalenia wymagalno$ci roszczenia z tytulu kar umownych byla tre$¢ pisma
pozwanego z dnia 12 kwietnia 2012 r. (k.139-140), oraz nota obcigzeniowa (k.141), w ktérym zglosit swoje roszczenie
z tego tytulu powodce i wskazal na sposéb rozliczenia w formie kompensaty przewidzianej w umowie (...). Argument



przytoczony przez Sad pierwszej instancji dla braku wymagalnosci wierzytelno$ci wzajemnej jest wiec nieuzasadniony,
tym bardziej, ze w umowie strony ustalily sposob potracen (...)i kompensaty kar umownych (...)

W tym kontekScie nalezy zaznaczyé¢, ze do potracenia obie wierzytelnoSci musza by¢ wymagalne (art.498 § 1
k.c.) natomiast Sad Okregowy skupil sie na wymagalno$ci tylko wierzytelnoSci zgloszonej przez pozwang spolke,
pozostawiajac poza ocena wymagalno$é wierzytelnoéci powodki, na dzien zlozenia o§wiadczenia o potraceniu.

Wprawdzie ta okoliczno$¢ nie byla podnoszona, ale nie ulega watpliwoéci, zZe przy potraceniu obie wierzytelnoSci
muszg zosta¢ odpowiednio okreslone dla umozliwienia ich identyfikacji i ustalenia wymagalno$ci — takze w oparciu
0 postanowienia umowne.

Zgodnie z utrwalonymi pogladami judykatury i piSmiennictwa nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi wéwczas,
gdy sad pierwszej instancji zaniecha zbadania materialnej podstawy zadania powoda zgloszonego w pozwie albo
pominie merytoryczne zarzuty pozwanego, np. zarzutu potracenia (por. wyrok SN z dnia 16 lipca 1998 r., sygn. I
CKN 804/97, LEX nr 151644, wyrok SN z 12.1.2012 r., sygn. II CSK 274/11, LEX nr 1110971, postanowienie SN z
11.12.2013 1. 1., sygn. IV CZ 110/13, LEX nr 1413593). Nierozpoznanie istoty sprawy moze rowniez przejawiac sie w
niewyjasnieniu i pozostawieniu poza ocena okolicznoéci faktycznych stanowiacych przestanki zastosowania normy
prawa materialnego, bedacej podstawa roszczenia.

Na gruncie niniejszej sprawy uznaé nalezalo, ze zachodzi przypadek nierozpoznania istoty sprawy. Po pierwsze,
Sad pierwszej instancji nie dokonal materialnoprawnej oceny o$wiadczenia pozwanego o potraceniu, mimo ze
strona pozwana juz w zarzutach od nakazu zaplaty zglosila zarzut nieistnienia roszczenia powoda w zwigzku z
jego potraceniem z wzajemnymi wierzytelno$ciami pozwanego. Po drugie, Sad Okregowy nie dokonal w ogole
podstawowych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych, w oparciu o ktére mozliwe bytoby dokonanie oceny
zarzutow strony pozwanej (istnienia wierzytelnosci wzajemnej i jej wysokosci).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji uzupelni ustalenia faktyczne w zakresie wskazanym
W niniejszym uzasadnieniu, przede wszystkim odno$nie istnienia podstaw prawnych i faktycznych do zastosowania
kar umownych wynikajacych z (...) Jezeli Sad pierwszej instancji dojdzie do wniosku, ze umowa w dalszym ciagu
obowiazywala strony, a zarzut potracenia spelnial wymogi wynikajace z art.498 § 1 k.c., to powinien uzupelni¢ materiat
dowodowy poprzez przeprowadzenie dowodow zawnioskowanych przez strony w celu ustalenia stanu faktycznego
uzasadniajgcego naliczanie kar umownych.

Majac to na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok
i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w B., pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie
o kosztach postepowania apelacyjnego.



