Sygn. akt V ACa 253/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Teresa Sobolewska

Sedziowie: SA Maria Sokotowska (spr.)

SA Katarzyna Przybylska

Protokolant: sekretarz sadowy Z. D.

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2013 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa M. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa - A. S.wT.,A.S.wB.,,A.S.W.-M.,Z. K wK.iZ. K. wP.
o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 23 listopada 2012 r. sygn. akt I C 584/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 (drugim) w ten sposéb, ze zasadza od pozwanego Skarbu Pafistwa — A. S.
wT,A S.wB., A.S.W.-M, Z. K. w K. i Z. K. w P. na rzecz powoda dalsza kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 8 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty;

II. oddala apelacje powoda w pozostalym zakresie;
III. oddala apelacje pozwanego;
IV. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

UZASADNIENIE

W dniu 2 wrzeénia 2009 r. powdd M. D. wnidst pozew przeciwko Skarbowi Paristwa - A. S. w B., w A. S. dla W. - M.
wW., Z. K. wP., Z. K. wK, A. S. w T. i zazadal zasadzenia kwoty 39.000 zl. tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty
39.000 zl na cel spoleczny. Powdd podnidsl, ze byt osadzony w celach nie spelniajacych norm powierzchniowych, brak
bylo oddzielenia urzadzen sanitarnych od szafki na zywnos¢ i stotu do spozywania positkdéw, ktory usytuowany jest
w bezposredniej blisko$ci kacika sanitarnego. Powo6d podal, ze w takich warunkach spedzil 1980 dni w okresie od 9
sierpnia 2006 r. do 3 kwietnia 2009 r. wA. S. wB., wA. S. M., Z. K. w P, Z. K. w K., A. S. w T.. Zdaniem powoda
wskazane okoliczno$ci doprowadzily do naruszenia jego godno$ci.



W toku procesu powod wnibst o zasadzenie odsetek ustawowych od dnia uprawomocnia sie wyroku do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu. Podniosl, ze
dzialanie administracji wskazanych jednostek penitencjarnych nie naruszylo débr osobistych powoda, a organy
wladzy publicznej nie dzialaly bezprawnie. Pozwany nie kwestionowal, ze pow6d mébgt okresowo przebywaé w celach,
gdzie nie zapewniono mu 3 m2 powierzchni, jednakze bylo to zgodne z przepisami prawa i o fakcie tym zostal
powiadomiony wlasciwy sedzia penitencjarny. Zdaniem pozwanego powo6d mial zapewnione warunki odbywania kary
pozbawienia wolno$ci zgodnie z przepisami prawa, cele byly wyposazone w odpowiednie i wydzielone kaciki sanitarne
zapewniajgce zachowanie intymno$ci.

Ponadto pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia powoda za okres poprzedzajacy trzy lata przed
wniesieniem pozwu.

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2012 r. Sagd Okregowy w B. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, do dnia zaplaty. W pozostalej czeSci Sad powddztwo
oddalit oraz orzekl o kosztach procesu.

Sad ten ustalil, iz powod od 1 wrze$nia 2000 r. przebywa w izolacji wiezienne;j.
Powdd byt osadzony w A. S. w B. w okresie :

-od (...) wceli nr (...) o powierzchni 16,08 m kwadratowych,
-od (...) w celi nr(...) o powierzchni 6,38 m kwadratowego

-od (...) w celi nr (...) o powierzchni 17,45 m kwadratowego
-od (...) w celi nr (...) o powierzchni 16,08 m kwadratowych,
-od (...) ww celi nr (...) o powierzchni 20,45 m kwadratowych,
-od (...) w celi nr (...) o powierzchni 16,08 m kwadratowych,
-od (...) w celi nr (...) o powierzchni 15,41 m kwadratowych,
-od (...). w celinr (...) o powierzchni 20,45 m kwadratowych,
-od(...). w celi nr(...) o powierzchni 15,41 m kwadratowych,
-od (...) w celi nr(...) o powierzchni 11,11 m kwadratowych,
-od (...)w celi nr (...) o powierzchni 15,41 m kwadratowych,
-od (...)w celi nr (...) o powierzchni 6,38 m kwadratowych,
-od (...) w celi nr (...) o powierzchni 16,08 m kwadratowych,
-od (...) w celi nr(...) o powierzchni 14,64 m kwadratowych,
-od (...) w celi nr (...) o powierzchni 15,46 m kwadratowych,
-od(...) w celi nr (...) o powierzchni 14,64 m kwadratowych.

Kazda cela w A. S. w B. jest wyposazona w podstawowy sprzet kwaterunkowy. Osadzony ma do dyspozycji 167ko,
taboret, miejsce przy stole i w szafce na swoje rzeczy. Kaciki sanitarne sa wydzielone z przestrzeni celi, a wejscie



do nich zaslania kotara. W zabudowie kacika sanitarnego istnieje wolna przestrzen 20 cm od podlogi oraz wieksza
przestrzen od sufitu. Kaciki sanitarne sg wyposazone w miske ustepowa i umywalke z zimng wodg. Konstrukcja kacika
sanitarnego, a zwlaszcza brak oddzielnej wentylacji powoduje, ze fetor wytwarzajacy sie przy wykonywaniu czynnosci
fizjologicznych przedostaje sie do wnetrza celi. Osadzonym wydaje sie Srodki czysto$ci i higieny osobistej. Cele sa
ogrzewane za pomoca centralnego ogrzewania, wentylacje zapewnia kratka wentylacyjna, jest mozliwo$¢ otwarcia
okna. Cele sg oSwietlone punktami Swietlnymi oraz dostepem $wiatla przez otwor okienny. Osadzeni maja zapewniong
jedna miske na cele do mycia, prania oraz czyszczenia podlogi. Nadto osadzeni moga korzystaé z grzatek do podgrzania
wody.

W A. S. w B. powéd byl osadzony - poza okresowym pobytem w szpitalu - w warunkach, w ktérych powierzchnia celi

przypadajaca na jednego osadzonego wynosila ponizej 3 m®. W tej jednostce penitencjarnej zdarzalo sie, ze osadzeni
zmuszeni byli spaé na materacach. Ilo$¢ oséb w celi uniemozliwiala jednoczesne spozywanie przez niech positkow
przy stole.

Administracja A. S. w B. zawiadamiala wlasciwego sedziego penitencjarnego o wystepujacym przeludnieniu.

Powdd byt osadzony w Z. K. w K. w okresach od (...), od (...), (...) Powdd skarzyl sie na warunki panujace w tej jednostce
penitencjarnej. Jedynie na(...) oddziale byly woéwczas wydzielone kaciki sanitarne od reszty celi. Powdd byl w tej
jednostce penitencjarnej osadzony w warunkach, w ktérych powierzchnia celi przypadajaca na jednego osadzonego
wynosila ponizej 3 m(?.

Administracja Z. K. w K. zawiadamiala wlasciwego sedziego penitencjarnego o wystepujacym przeludnieniu.

Powod byl osadzony w A. S. W.- M. od (...)w celi nr (...) o powierzchni 7,03 metra 2, gdzie przebywalo lacznie 4
osadzonych, od(...)celinr (...) o powierzchni 22,49 m2 - gdzie przebywalo 12 0s6b, wceli (...) o powierzchni 21,61 metra
2 - gdzie przebywalo 12 0s6b, celach(...) o powierzchni 9,51 metra kwadratowego gdzie przebywalo 6 osob, celinr (...)
o powierzchni 9,51 metra 2 gdzie przebywato 4 osoby, celi(...)o powierzchni 11,11 metra 2, gdzie przebywalo 6 osob,

Kazda cela w A. S. W.- M. jest wyposazona w podstawowy sprzet kwaterunkowy tj, kazdy osadzony ma 6zko, taboret,
szafke. Cele wyposazone sa w stol, a kacik sanitarny ma umywalke i ubikacje. Kaciki sanitarne sg wydzielone od
reszty celi konstrukcja stalowa obudowang plyta piléniowa z zasltona na wejScie. Kaciki sanitarne w tej jednostce
penitencjarnej nie mialy zapewnionej odrebnej wentylacji i zapachy przenosily sie wprost do celi. W celach

wystepowaly insekty.

Powod byl osadzony w Z. K. w P. w okresie od (...). (...)i byt osadzony w warunkach przeludnienia o czym byt
poinformowany sedzia penitencjarny. Kazda cela w Z. K. w P. jest wyposazona w podstawowy sprzet kwaterunkowy tj.
kazdy osadzony ma 16zko, taboret, szafke. Cele wyposazone sg w stol, a kacik sanitarny zaopatrzony jest w umywalke
i ubikacje. Kaciki sanitarne sa wydzielone od reszty celi konstrukcja stalowa obudowana plyta pilSniowa z zastona na
wejscie.

Powod przebywal w A. S. w T. w okresie (...) w celi (...) o powierzchni 15,40 metra kwadratowego z norma zaludnienia
5 0sob, (...)w celi (...) o powierzchni 16,70 metra kwadratowego z norma zaludnienia 5 oso6b, (...) w celi nr (...) o
powierzchni 7,90 metra kwadratowego z normg zaludnienia 2 osoby, (...)w celi nr (...) o powierzchni 7,90 metra
kwadratowego z norma zaludnienia 2 osoby.

Powo6d mial zapewniony w calach, w ktérych przebywal, odpowiedni sprzet kwaterunkowy, w szczegblnosci t6zko,
szafke na zywnos¢, stol, krzesto. Zapewniono jemu takze odziez i $rodki higieny i czystoSci. Cele o$wietlane byly
punktami z zar6wka oraz posiadaly okna, ktére zapewniaja dostep Swiatla i powietrza.

Powdd byt osadzony w tej jednostce penitencjarnej w warunkach przeludnienia. Administracja A. S. w T. zawiadamiala
wlasSciwego sedziego penitencjarnego o utrzymujacym sie przeludnieniu w czasie gdy przebywat tam powdd.



Powod choruje na (...) (...) Administracja jednostek penitencjarnych miala wiedze o stanie zdrowia powoda.

Rozstrzygajac, w pierwszej kolejnosci o zasadnos$ci podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia

powoda, Sad Okregowy odwolal sie do tresci art. 442" § 1 ke, wedlug ktérego roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Zdaniem Sadu Okregowego, powdd przebywajac
w zakladach karnych i aresztach $ledczych na biezaco mial wiedze o warunkach osadzenia, jego hipotetycznej
szkodzie, krzywdzie jakiej doznal na skutek osadzenia w okreS§lonych warunkach oraz o osobie odpowiedzialnej tj.
Skarb Panstwa wlaéciwy Zaklad Karny. Pomimo, iz powdd przebywal w izolacji wieziennej, nie byl pozbawiony
mozno$ci podejmowania dzialan zmierzajacych do ochrony swych praw. Mial mozliwo$¢é weze$niejszego wystapienia
zroszczeniem. W zwigzku z tym, Sad I-instancji uznal, iz roszczenia zwigzane z okresem odbywania kary pozbawienia
wolnosci, przed dniem 02 wrze$nia 2009 r. ulegly przedawnieniu, wobec wniesienia pozwu w dniu 02 wrze$nia 2009 1.

Merytorycznej oceny dochodzonego przez powoda roszczenia Sad Okregowy dokonal na podstawie art. 23,24 i
448 Kodeksu cywilnego, wskazujac, ze przestankami ochrony doébr osobistych s3: wskazanie naruszonego dobra
osobistego, istnienie dzialania lub zaniechania sprawcy krzywdy niemajatkowej, istnienie tejze krzywdy wynikajacej
z naruszenia przez pozwanego dobra osobistego powoda, zwiazek przyczynowy miedzy krzywda niemajatkowa
a dzialaniem lub zaniechaniem sprawcy krzywdy niemajatkowej. Ponadto osoba dochodzgca zado$céuczynienia
pienieznego, ma dodatkowo obowigzek udowodni¢ wine sprawcy.

Zdaniem Sadu Okregowego zadajacy ochrony dobr osobistych winien wskaza¢ jakie jego dobra osobiste zostalo
naruszone i wykazaé fakt tego naruszenia.

Nadto zadajac zadoécuczynienia, winien wykaza¢, ze naruszenie jego dobr osobistych byto bezprawne.

W zwigzku z tym — zdaniem Sadu I-instancji — to na powodzie ciazyl obowiazek wykazania bezprawnosci dzialania
pozwanego Skarbu Panstwa, a nadto wykazanie jego winy.

W niniejszej sprawie powod domagal sie zadoSéuczynienia za naruszenie doébr osobistych godno$ci, prawa do
intymno$ci oraz zdrowia. Ciezar wykazania, ze nastgpilo naruszenie dobra osobistego dzialaniem pozwanego,
zgodnie z trescia art. 6 k.c, spoczywa na powodzie, natomiast wykazanie braku bezprawnosci, wobec domniemania
wynikajacego z treSci art. 24 k.c. spoczywa na pozwanym.

Sad I-instancji uznal, iz powod wykazal, ze przebywal w wskazanych jednostkach penitencjarnych w warunkach
przeludnienia i nie mialo to charakteru przej$ciowego, lecz ciggly - trwalo lacznie prawie 16 miesiecy.

Obowiazujacy w okresie objetym zadaniem pozwu przepis art. 248 k.k.w. pozwalal dyrektorowi jednostki

penitencjarnej na umieszczanie skazanego w celi o powierzchni mniejszej niz 3 m® na jedng osobe, jednakze moglo to
nastapi¢ w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach i tylko na czas okreslony.

Zdaniem Sadu warunki wskazane w tym przepisie nie zostaly spelnione przez pozwanego, o czym $wiadczy osadzenie
powoda w ro6znych celach przez tak dlugi okres czasu.

Sad I-instancji zwazyl, iz przepis ten, obecnie uchylony, bedacy odstepstwem od normy zawartej w art. 110 k.k.w.
podlega Scislej interpretacji. Dlatego w odniesieniu do kazdego odstepstwa od normy powierzchniowej pozwany
powinien wykazaé, ze takie szczegoblnie uzasadnione wypadki trwaly kilka miesiecy. Pozwany temu nie sprostal. Nie
mozna uznaé za wystarczajace informowanie sedziego penitencjarnego o przekroczeniu normy powierzchniowej w
calym areszcie $§ledczym. W ocenie Sadu takie dzialanie pozwanego nie uchyla niezgodnego z prawem umieszczenia
powoda w celach nie spetniajacych minimalnych wymagan powierzchniowych.

Sad Okregowy wskazal przy tym, ze pow6d w momencie osadzenia go w warunkach przeludnienia nie byl osobg
zdrowa,(...)



(..)

W ocenie Sadu I-instancji przebywanie powoda w celach przeludnionych, z kacikiem sanitarnym odgrodzonym od
reszty celi zabudowa metalowa z kotarg w otworze drzwiowym i insektami jak to mialo miejsce w A. S. W.- M. naruszylto
prawo do godnego odbywania kary pozbawienia wolnosci.

Osadzenie powoda w przeludnionej celi, ponizej normy okreslonej w art. 110 § 2 kkw, stanowilo dzialanie bezprawne
w rozumieniu art. 24 ke.

Takze inne niedogodno$ci takie jak zle warunki sanitarne i wentylacyjne wywolaly poczucie krzywdy. W szczego6lnoSci
wymiary kacika, usytuowanie oraz wygrodzenie w postaci cze$ciowo zakrywajacego to miejsce parawanu nie pozwalaja
na zachowanie intymnoS$ci podczas wykonywania czynno$ci higienicznych i swobodnego korzystania z tego typu
pomieszczenia.

Powolany w sprawie biegly z dziedziny(...) J. G. wskazal, ze w wyniku osadzenia powoda w warunkach przeludnienia
moglo doj$¢ do modyfikacji jego jednostki chorobowej,(...)

Pozwany wiedzial o schorzeniach powoda i pomimo tego nie zapewnil mu warunkéw odbywania kary adekwatnych
do jego stanu zdrowia. Powod powinien by¢ osadzony w celi z mniejszg iloScig osdb, z zapewnieniem ciszy i spokoju
w trakcie odbywania kary.

Dlugotrwalo$é przebywania powoda w przeludnionej celi oraz (...) zwiekszaja poczucie krzywdy.

Reasumujac, w ocenie Sadu Okregowego pozwany naruszyl dobra osobiste powoda poprzez umieszczenie go w
przeludnionych celach oraz w zlych warunkach sanitarnych i wentylacyjnych przez laczny okres 16 miesiecy oraz
naruszyt tre$¢ art. 110 § 2 k.k.w. i art. 248 k.k.w., co rodzi odpowiedzialno$¢ pozwanego okreslong w art. 24 § 1
k.c. i art. 448 k.c. Natomiast w zakresie pozostalych roszczen powoda dzialania pozwanego byly zgodne z prawem,
niezawinione, co skutkuje brakiem odpowiedzialnosci pozwanego.

Okreslajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad I-instancji mial na uwadze rozmiar krzywdy jakiej powdd doznal na
skutek dlugotrwalego przebywania w warunkach naruszajacych jego dobra osobiste. Zdaniem tego Sadu, zagdana przez
powoda z tego tytulu kwota jest nieadekwatna do rozmiaru doznanej krzywdy. Powdd odbywa kare pozbawienia
wolnoéci, ktoéra jest skutkiem jego wlasnego zachowania. Zado$cuczynienie ma na celu jedynie naprawienie tej
czesci krzywdy, ktéra zwiazana jest z niezgodnym z prawem zwiekszeniem ucigzliwo$ci odbywania kary pozbawienia
wolnosci. Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia trzeba mie¢ na uwadze zar6wno mozliwosci zarobkowe powoda w
warunkach pozbawienia wolnosci, jak i mozliwo$ci zaspokajania przez niego potrzeb osobistych. Nie mozna przy tym
abstrahowac od realiéw zycia w naszym kraju.

Za odpowiednig sume kompensujacg krzywde powoda Sad uznal kwote 5000 zl, ktéra zasadzil na rzecz powoda na
podstawie art. 24 § 11 art. 488 k.

W pozostalej czeéci Sad powodztwo oddalil jako nadmiernie wygdrowane.
Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyly obie strony.

Powod M. D. w wywiedzionej apelacji zaskarzyl wyrok w czeéci oddalajacej powodztwo o zasadzenie zadoSéuczynienia,
zarzucajgc wadliwo$¢ ustalen faktycznych co do czasokresu za ktory zostalo zasadzone zado$cuczynienie za naruszenie
dobr osobistych powoda.

Z uzasadnienia apelacji osobiScie sporzadzonej przez powoda wynika takze, ze kwestionuje on uwzglednienie przez
Sad Okregowy podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia dochodzonego przez powoda roszczenia.



Pozwany Skarb Panstwa zaskarzyt wyrok w czes$ci uwzgledniajacej powddztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu,
domagajac sie jego zmiany poprzez oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu, ewentualnie uchylenia
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I-instancji.

Skarzacy zarzucil:
« naruszenie art. 217 § 2 kpc w zw. z art. 2277 kpc poprzez pominiecie dowodu z zeznan Swiadka P. G.;

« naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego i wyprowadzenie
wnioskow sprzecznych z tym materialem polegajacych na przyjeciu, ze osadzenie powoda w przeludnionej celi
stanowilo bezprawne dzialanie oraz ze warunki panujace w celi nie pozwalaja na zachowanie intymnosci, podczas
gdy zdowod6w w postaci protokolow wizytacji A. S. w B., Z. K. w K., Z. K. w P. oraz protokoléw kontroli przewodow
kominowych i wentylacyjnych wynika, ze warunki sanitarno-bytowe byly zgodne z przepisami prawa;

 naruszenie art. 102 kpc poprzez jego zastosowanie, z uwagi na to, ze powdd dtugotrwale przebywa w zakladzie
karnym i nie posiada dochodow;

« naruszenie art. 24 kc w zw. z art. 448 kc poprzez bledna ich wykladnie i niewtasciwe zastosowanie polegajace na
przyjeciu, ze dobra osobiste powoda zostaly naruszone w stopniu uzasadniajacym zasadzenie zadoSéuczynienia
pienieznego.

W odpowiedziach na apelacje strony wniosly o oddalenie apelacji przeciwnika procesowego. Nadto pozwany domagat
sie zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozstrzygnieciu podlega — jako dalej idgca — apelacja pozwanego Skarbu Panstwa, ktéra
kwestionuje istnienie podstaw do uwzglednienia dochodzonego przez powoda roszczenia juz co do samej zasady, za$
apelacja powoda odnosi sie do uwzglednienia przez Sad I-instancji zarzutu przedawnienia roszczenia oraz wysokosci
naleznego powodowi zado$éuczynienia.

W ocenie Sadu odwolawczego apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

W szczegoblnoSci nie jest zasadny zarzut naruszenia przez Sad Okregowy wskazanych przepiséw postepowania poprzez
pominiecie dowodu z zeznan §wiadka P. G. — pracownika Z. K. w K.. Istotnie wniosek o przeprowadzenie dowodu z
zeznan tego $wiadka zostal zgloszony juz w odpowiedzi na pozew zlozonej przez Zaktad Karny w K., za$ sprawujaca
zastepstwo procesowe pozwanego — Prokuratura Generalna Skarbu Panstwa wniosek ten podtrzymala, jednak
przeprowadzenie tego dowodu bylo zbedne, gdyz okolicznoSci na ktoére wskazany §wiadek mial zeznawaé nie byly
sporne pomiedzy stronami. Jak wynika ze sformulowanej tezy dowodowej (k: 87 akt) Swiadek P. G. miat potwierdzié,
ze osadzeni w Z. K. w K. odbywaja codziennie 60-minutowy spacer na wolnym powietrzu, moga korzystac z zajec
w Swietlicach, z biblioteki, maja zapewniona stala opieke medyczna, otrzymuja 3 razy dziennie posilki, korzystaja
z widzen, aparatu telefonicznego, moga zarobkowac¢ i dokonywac zakupdéw w kantynie. Te za$ okoliczno$ci nie byly
kwestionowane przez powoda, a zatem zbedne bylo przeprowadzenie dowodu w celu wykazania ich zaistnienia.
Twierdzenia powoda wskazujace na naruszenie jego dobr osobistych, w tym prawa do godnego odbywania kary
pozbawienia wolnosci, odnosily sie do innych okoliczno$ci - umieszczania go w celach przeludnionych bez prawidtowo
wydzielonych kacikéw sanitarnych i zlej wentylacji. Wprawdzie prawidlowe procedowanie wymagalo podjecia przez
Sad Okregowy odpowiedniej decyzji procesowej w przedmiocie omawianego wniosku dowodowego, czego Sad I-
instancji nie uczynil, jednak uchybienie to nie ma zadnego wplywu na wynik sprawy i tej przyczyny nie moze
uzasadniaé zarzutu naruszenia art. 217 § 2 kpc w zw. z art. 227 kpc.

Nie zastuguje rowniez na uwzglednienie zarzut wadliwej oceny dowodéw przeprowadzonych przez Sad I-instancji z
naruszeniem art. 233 § 1 kpc. Powszechnie przyjmuje sie, ze skuteczne postawienie tego zarzutu wymaga wskazanie



jaki konkretnie dowdd zostal przez Sad oceniony wadliwie, w czym wadliwo$c tej oceny sie wyraza (czy narusza zasady
logiki i doswiadczenia zyciowego) oraz jaki wywarta ona wplyw na wynik sprawy. Podkres$li¢ przy tym trzeba, ze ocena
dowodow, o jakiej mowa wtreSci art. 233 § 1 kpc odnosi sie do ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej, a nie ostatecznych
wnioskow z tej oceny wynikajacej, tj. konstrukeji podstawy faktycznej wyroku, co winno by¢ przedmiotem odrebnego
zarzutu kwestionujacego prawidlowo$¢ poczynionych przez Sad ustalen faktycznych. Uzasadniajac omawiany zarzut
skarzacy Skarb Panstwa stwierdzil, iz nie kwestionuje, ze powdd w trakcie osadzenia okresowo przebywal w
przeludnionych celach co jednak bylo zgodne z prawem. Takie stanowisko oznacza, ze istota tego zarzutu jest kwestia
obalenia domniemania bezprawno$ci dzialania przy naruszeniu débr osobistych (art. 24 § 1 k), a wiec kwestia
materialnoprawna, a nie ocena dowodéw pod wzgledem ich wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

W dalszej czeSci uzasadnienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc skarzacy kwestionuje, aby zeznania swiadkow W.
(...), R. K. i M. K. byly wystarczajace dla poczynienia ustalenia, ze powod osadzony byl w celach przeludnionych. W
tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz zasadniczo ciezar udowodnienia, ze doszlo do naruszenia débr osobistych obcigza
powoda. Nie mozna jednak tracié¢ z pola widzenia realnych trudno$ci w udowodnieniu zachowania naruszyciela dobra
osobistego majacego postac ciagla. Sila rzeczy do udowodnienia takich zachowan dochodzi poprzez przeprowadzenie
dowodow wskazujacych, ze okre$lone dzialania (zaniechania) mialy miejsce wjednostkowych przedzialach czasowych,
co pozwala na skonstruowanie domniemania faktycznego, opartego na tresci art. 230 kpc, ze dzialania takie mialy
charakter ciggly. Dowodami potwierdzajacymi, ze w jednostkowych przedzialach czasowych powdd przebywal w
celach przeludnionych sg zeznania §wiadkéw W. (...), R. K. i M. K., ktorzy podali, ze w okresie przebywania w jednej
celi z powodem wystepowalo przeludnienie (wg. Sw. M. M. i M. K. — w celi (...) bedacej celg piecioosobowa przebywalo
osiem osob, wg. Sw. R. K. w celi dwuosobowej byly trzy osoby. Wbhrew argumentacji skarzacego — okolicznoéci te
potwierdzajg protokoly z wizytacji sedziego penitencjarnego w poszczegdlnych jednostkach, z ktorych wynika ze
w okresach bedacych przedmiotem ustalen Sadu I-instancji wystepowalo przeludnienie. Zatem stanowisko Sadu
Okregowego, ze w okresie osadzenia powoda w pozwanych jednostkach penitencjarnych, przebywal on nieprzerwanie
przez okres 16 m-cy w warunkach przeludnienia jest prawidlowe. Pozwany mogl zwalczyé to ustalenie dowodzac
okolicznoS$ci przeciwnej, a w szczegolno$ci tego, ze osadzenie powoda w celach przeludnionych mialo charakter
incydentalny i krotkoterminowy, czemu jednak pozwany nie sprostat.

Z przedlozonych przez niego dokumentéw, w tym historii rozmieszczen i notatek stuzbowych poszczegoélnych
jednostek penitencjarnych nie wynika taka okoliczno$é. Przeciwnie — wskazuja one, ze przez znaczng czes$é okresu
osadzenia — poza oddzialami szpitalnymi — powod przebywal w celach gdzie norma powierzchniowa przekraczata

niewiele ponad 2 m® na osobe. Byly to przy tym przewaznie cele wieloosobowe (od kilkunastu do 7 oséb).

W sytuacji, gdy zarzuty dotyczace podstawy faktycznej wyroku okazaly sie nieuzasadnione, oczekiwanego przez
skarzacego skutku nie mogt odnies$¢ zarzut naruszenia przepis6w prawa materialnego tj. art. 24 ke w zw. z art. 448 ke.

Wprawdzie — zdaniem Sadu Apelacyjnego — Sad I-instancji dopuscil sie naruszenia art. 448 ke poprzez bledna
jego wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze domagajac sie zasadzenia zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 ke
powdd winien udowodni¢ bezprawno$é dzialania pozwanego oraz wykazaé jego wine, jednak ostatecznie wskazane
naruszenie nie wywarlo wplywu na wynik sprawy. Nie jest przy tym jasne stanowisko Sagdu Okregowego w przedmiocie
tego, ktora strone obcigza ciezar udowodnienia przestanki bezprawnos$ci dzialania, bowiem po stwierdzeniu w
uzasadnieniu wyroku, Ze ,, to na powodzie... cigzy obowigzek wykazania bezprawno$ci dzialania pozwanego Skarbu
Panstwa”, w kolejnym akapicie Sad ten wyraza poglad, iz”...wykazanie braku bezprawno$ci, wobec domniemania
wynikajacego z tresci art. 24 ke spoczywa na pozwanym” (str. 10 uzasadnienia). W celu wyeliminowania watpliwoS$ci
w tym zakresie stwierdzi¢ wiec nalezy, iz z utrwalonej wykladni art. 448 kc potwierdzonej licznymi orzeczeniami
Sadu Najwyzszego wynika, ze osoba dochodzaca zasadzenia zado$¢uczynienia z tytulu naruszenia débr osobistych
powinna wykazac jedynie fakt naruszenia jej dobra osobistego. Wykazanie tej okolicznos$ci uruchamia domniemanie
wynikajace z art. 24 § 1 ke, ze naruszenie tego dobra bylo bezprawne. Zatem, aby uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci,
to na pozwanym, jako naruszycielu dobra osobistego, spoczywa ciezar udowodnienia ze jego zachowanie nie nosilo
cech bezprawnosci (por. miedzy innymi powolany przez Sad Okregowy wyrok SN. z 28.02.2007 r. w sprawie V CSK



431/06). Co za$ sie tyczy kwestii winy, to po pewnych wahaniach w judykaturze Sadu Najwyzszego, uksztattowal sie
poglad, ze odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 448 kc za krzywde wyrzadzona naruszeniem dobra
osobistego nie zalezy od winy. Sad Najwyzszy wskazal bowiem, ze wynikajacy z art. 77 ust. 1 Konstytucji RP i art. 417
ke obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie wladzy publicznej obejmuje takze
szkode niemajatkowa, o ktorej mowa w art. 448 ke (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw SN z 18.10.2011 1. , III CZP
25/11, OSNC 2012/2/15, wyrok SN z 19.10.2011 1. (...) 721/10, LEX nr 11022655).

Mimo powolania czeSciowo blednych pogladow w omawianym zakresie, Sad Okregowy nie obciazyl powoda
obowiazkiem wykazania przeslanki bezprawnosci dzialania pozwanego uznajac, ze to pozwany winien udowodnic,
iz jego dzialanie nie bylo bezprawne. Nie ustalal tez Sad przeslanki zawinienia. Zatem, w ostatecznym wyniku,
stanowisko Sadu I-instancji okazalo sie prawidlowe. W szczego6lnoéci Sad ten dokonal prawidlowej interpretacji art.
248 k.k.w. w brzmieniu obowigzujacym przed jego uchyleniem (tj. dniem 6.12.2009 r) wywodzac, ze dla uchylenia
bezprawnoSci dzialania pozwanego nie bylo wystarczajace informowanie sedziego penitencjarnego o przekroczeniu
norm powierzchniowych w poszczegélnych przedzialach czasowych w calej jednostce penitencjarnej. Tylko bowiem
~W szczegblnie uzasadnionych przypadkach” rozumianych jako sytuacje nadzwyczajne i konkretne, mogto doj$é¢ do

ograniczenia wielkosci powierzchni celi ponizej 3 m” na osobe i to zawsze na $ciéle okreslony, niezbyt dlugi okres.
Taka sytuacja niewatpliwie nie zachodzila w niniejszej sprawie, skoro powo6d byl, w badanym okresie osadzony
permanentnie w celach przeludnionych, co wynika z prawidlowo skonstruowanej podstawy faktycznej wyroku.

Nie ma tez racji skarzacy wskazujac, ze mimo niezachowania wobec powoda ustawowej normy powierzchniowej, nie
doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda, gdyz pozostale warunki w jakich odbywal on kare pozbawienia wolno$ci
byly zgodne z obowiazujacymi przepisami. W orzecznictwie wskazuje sie na konieczno$¢ dokonywania kumulatywnej
oceny warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci, z zastrzezeniem, ze zasadniczym kryterium tej oceny stanowi
powierzchnia celi, jako istotna wskazowka do stwierdzenia naruszenia prawa do godnego odbywania kary izolacyjne;j.
Dokonujac tej oceny trzeba mie¢ na uwadze czas trwania takich warunkéow, nastepstwa psychiczne i fizyczne, pleé,
wiek i stan zdrowia osadzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 19.10.2011 r. IT CSK 721/10, LEX nr 11022655). Te
ostatnie okoliczno$ci maja istotne znaczenie dla przyjecia w niniejszej sprawie, ze doszlo do bezprawnego naruszenia
dobra osobistego powoda, jakim jest prawo do godnego odbywania kary pozbawienia wolnosci. Z niekwestionowanych
ustalen Sadu Okregowego wynika bowiem, ze powdd (...)

Za bezprzedmiotowy dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nalezy uzna¢ argument pozwanego, ze z tre$ci powolanej
opinii bieglego nie wynika, aby stan zdrowia powoda pogorszyl sie w zwigzku z warunkami osadzenia lub aby
stosowano wobec niego bledne metody leczenia. Gdyby tak bylo, roszczenie powoda nalezaloby rozstrzygaé w
kontekscie art. 45 § 1 ke, jednak tego przepisu Sad Okregowy nie zastosowal dla oceny zasadno$ci roszczen powoda,
uznajac, ze wlasciwg norma prawa materialnego jest art. 448 ke.

Ztej przyczyny nie mialo znaczenia to, czy w wyniku zaistnialych warunkéw odbywania kary izolacyjnej powdd doznat
rozstroju zdrowia. Wystarczajace bylo ustalenie, ze doszlo do naruszenia jego dobra osobistego w postaci godnego
odbywania kary pozbawienia wolno$ci wskutek ktérego powod doznal krzywdy, jako uszczerbku niemajatkowego w
dobrach prawem chronionych.

Podsumowujac ten watek rozwazan stwierdzi¢ wiec trzeba, ze Sad I-instancji prawidlowo stosujac przepis art. 448
kc uznal za usprawiedliwione co do zasady roszczenie powoda o przyznanie mu odpowiedniej sumy pienieznej
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde. Uzyte w tym przepisie sformulowanie ,,sad moze przyzna¢” nie oznacza
fakultatywno$ci przyznania zadoSéuczynienia. Przyjete w wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 7.02.2005 r.,
w sprawie SK 49/03 (OTK-A 2005/2/13) rozumienie tego zwrotu, odnoszacego sie do funkcji kompensacyjnej
zado$éuczynienia wskazuje, ze jesli sad stwierdzi, ze krzywda zostala wyrzadzona przez naruszenie dobra osobistego,
to powinien okre§li¢ jej rozmiar oraz skutki, ustali¢ czy mozliwe jest jej naprawienie w drodze niepienieznej oraz
czy zachodzi potrzeba naprawienia jej w drodze zado$éuczynienia pienieznego. W takim przypadku obowigzany
jest okreéli¢ kwote, ktéra bylaby w tym zakresie odpowiednia. W okolicznoSciach sprawy niniejszej, ze wzgledu na
stan zdrowia powoda oraz dlugotrwato$¢ osadzenia go w warunkach przeludnienia, w tym w przewazajacej cze$ci w



celach siedmio-o$mio a nawet kilkunastoosobowych, zakres doznanej przez niego krzywdy jest znaczny i zastosowanie
niepienieznych Srodkéw ochrony nie speliloby funkeji kompensacyjnej. Uzasadnione wiec stalo sie przyznanie
zado$éuczynienia pienieznego.

Nie ma przy tym racji skarzacy Skarb Panstwa twierdzac, ze przy przyjeciu odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa,
Sad Okregowy winien zasadzi¢ konkretne jednostkowe kwoty od poszczegoblnych stationes fisci Skarbu Panstwa —
stosownie od ustalonego zakresu ich odpowiedzialno$ci.

W sytuacji, gdy dochodzone roszczenie wigze sie z dzialalnoécia kilku jednostek organizacyjnych Skarbu Panistwa,
wszystkie te jednostki sg upowaznione do dzialania za Skarb Panstwa i powinny wzig¢ udzial w postepowaniu.

Materialnoprawna konstrukcja zakladajaca jednolito§¢ Skarbu Panstwa, jako osoby prawnej, wywiera w sferze
przepiséw proceduralnych ten skutek, Ze niezaleznie od wieloSci wskazanych w pozwie i orzeczeniu sagdowym
panstwowych jednostek organizacyjnych lub ich organéw, z ktorych dzialalnoScia wiaze sie dochodzone roszczenie,
strong pozwana jest Skarb Pafistwa, a nie wskazane jednostki. W sytuacji gdy zasadzona od Skarbu Panstwa nalezno$¢
wiaze sie z dzialalnos$cia kilku panstwowych jednostek organizacyjnych reprezentujacych Skarb Panhstwa, ustalenie
zakresu odpowiedzialnoS$ci kazdej z nich nie nalezy do kompetencji Sadu (por. G.Misiurek — Komentarz do art. 67
kodeksu postepowania cywilnego, teza 22, LEX).

Kwestii wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia dotyczy apelacja powoda, ktéra — w ocenie Sadu Apelacyjnego —
zashuguje na cze$ciowe uwzglednienie, chociaz nie wszystkie podniesione w niej zarzuty okazaly sie zasadne.

W szczegolnosci chybiony okazal sie zarzut kwestionujacy stanowisko Sadu I-instancji uwzgledniajacy podniesiony
przez pozwanego zarzut przedawnienia czeSci roszczenia dochodzonego przez powoda. Dla oceny omawianego

zarzutu Sad Okregowy prawidlowo zastosowal przepis art. 442" § 1 ke, przewidujacy trzyletni termin przedawnienia
roszczen, ktorego bieg rozpoczyna sie od dnia, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowigzanej
do jej naprawienia. O ,,dowiedzeniu sie o szkodzie: w rozumieniu powolanego przepisu mozna moéwic¢ wtedy, gdy
poszkodowany zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody, a wiec
gdy ma $wiadomos$é doznanej szkody. W przypadku, gdy zdarzeniem szkodzacym (krzywdzacym) jest osadzenie w
przedmiotowej celi, bez zapewnienia nalezytych warunkéw odpowiadajacym cechom indywidualnym osadzonego,
ujemne nastepstwa tego zdarzenia, takie jak poczucie ponizenia, upokorzenia sg odczuwalne w dacie zaistnienia
tych zdarzen, a nie kilka lat pdzniej. Stad slusznie Sad I-instancji uznal, Ze o doznanej szkodzie (krzywdzie) powdd
dowiedzial sie, gdy mialy miejsce zdarzenia jga wywolujace. Z ta sama chwilg powzigl wiedze o osobie obowigzanej do
jej naprawienia, skoro krzywda ta powigzana byla bezposrednio z warunkami odbywania kary pozbawienia wolnosci,
a zatem z wykonywaniem przez panstwo funkcji wladczych i realizacjg zadan publicznych.

Powo6d mogl wiec dochodzi¢ swoich roszczen od chwili zaistnienia zdarzen, wskutek ktéorych doznal krzywdy, a
przeszkody w tym zakresie nie stanowil fakt przebywania w zakladzie karnym. Wbrew argumentacji zawartej w
apelacji powoda, brak jest podstaw do przyjecia, ze o szkodzie dowiedzial sie dopiero z chwila powziecia informacji
o wydaniu przez Trybunal Konstytucyjny wyroku uznajgcego za niekonstytucyjny przepis art. 248 k.k.w. Wiedza o
przedmiotowym wyroku mogla co najwyzej spowodowac przekonanie powoda o stuszno$ci dochodzonych roszczen ale
nie miala zadnego wplywu na ustalenie daty, w ktérej dowiedzial sie on o doznanej szkodzie i osobie zobowigzanej do
jej naprawienia. Stad stusznie Sad Okregowy przyjal, iz roszczenia powoda o zasadzenie zado$éuczynienia pienieznego
za krzywde jakiej doznal wskutek warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoSci za okres sprzed trzech lat
poprzedzajacych wytoczenie powddztwa, tj. przed 2 wrze$nia 2006 1. ulegly przedawnieniu, na podstawie art. 442" § 1
kc. Wskazaé jedynie nalezy, iz w uzasadnieniu wyroku Sadu I-instancji zaistniala omytka pisarska w oznaczeniu daty
uplywu przedawnienia (,,0znaczenia 2009 r.”). Nie ma bowiem watpliwosci, ze skoro pozew zostal wniesiony w dniu 2
wrzeénia 2009 r, to uwzglednienie trzyletniego terminu przedawnienia powoduje, ze przedawnieniu ulegly roszczenia
wynikajace, ze zdarzen, jakie mialy miejsce przed dniem 2 wrzes$nia 2006 r. Taka tez byla intencja Sadu I-instancji,



co jednoznacznie wynika z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w szczegdlno$ci czeSci zawierajacej ustalenia
faktyczne obejmujace okres po wrzesniu 2006 r.

Z omawianych przyczyn nie zasluguje na uwzglednienie zarzut apelacji powoda, iz Sad Okregowy poczynil niepelne
ustalenia faktyczne. Zadaniem pozwu powdd objal okres odbywania kary pozbawienia wolnosci we wskazanych
jednostkach penitencjarnych od 31.08.2000 r., a zatem wobec uwzglednienia zarzutu przedawnienia, zbedne bylo
badanie warunkéw w jakich powdd odbywal kare pozbawienia wolnoSci przed 2.09.2006 r. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego prezentowany jest poglad — podzielony przez Sad Apelacyjny — iz skuteczne podniesienie zarzutu
przedawnienia jest wystarczajace dla oddalenia powddztwa bez potrzeby ustalenia, czy zachodza wszystkie inne
prawnomaterialne przestanki uzasadniajace jego uwzglednienie (por. uzasadnienie uchwaly SN. z 17.02.2006 r., 111
CZP 84/05, LEX nr 171726).

Z tych przyczyn istotne dla rozstrzygniecia sprawy byly okolicznosci skladajace sie na warunki, w jakich powod byt
osadzony w okresie nieprzedawnionym, a w tym zakresie Sad Okregowy poczynil prawidlowe i wystarczajace ustalenia
skladajace sie na podstawe faktyczng wyroku.

Stuszne natomiast okazaly sie zarzuty apelacji powoda kwestionujace wysoko$¢é przyznanej sumy pienieznej tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Powszechnie przyjmuje sie, ze zado$¢uczynienie o jakim mowa w treéci art. 448 ke ma speliaé przede wszystkim
funkcje kompensacyjna. Jego celem jest zlagodzenie nastepstw naruszenia débr osobistych. Uznaje sie, ze wysoko$c
zado$éuczynienia winna zaleze¢ od wielkoSci doznanej krzywdy. Dla jej sprecyzowania i ustalenia ,,odpowiedniej”
sumy pienieznej uwzgledni¢ nalezy takie okoliczno$ci jak: rodzaj naruszonego dobra osobistego, rozmiar doznanej
krzywdy, intensywno$¢ naruszenia, stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego w tym takze tych
niewymiernych majatkowo. Zasadzona tytulem zado$¢uczynienia kwota nie moze by¢ symboliczna musi mieé
wymierng warto$¢ ekonomiczng adekwatng do aktualnych warunkéw gospodarki rynkowe;.

W niniejszej sprawie doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci prawa do godnego odbywania kary
pozbawienia wolno$ci. Prawo to jest odmiana dobra osobistego jakim jest godnoéc¢ czlowieka podlegajaca szczegblnej
ochronie konstytucyjnej (art. 30 Konstytucji RP). Zatem juz ciezar gatunkowy naruszonego dobra zasluguje na
podwyzszony poziom ochrony za pomoca $rodkéw o charakterze majatkowym.

Jak juz wskazano w powyzszych rozwazaniach wskutek naruszenia tego dobra pow6d doznal krzywdy, ktérej rozmiar
byl znaczny. Wskazuja na to okolicznoSci dotyczace osadzenia go w celach przeludnionych w dlugim przedziale
czasowym (lacznie przez okres okolo 16 m-cy) i to w sposéb ciagly (z przerwami kiedy przebywat na oddzialach
szpitalnych). Istotne znaczenie ma tez to, ze cele w ktérych przebywal w przewazajacej czeéci bylty wieloosobowe (od
siedmiu do kilkunastu osadzonych), co potegowato poczucie krzywdy ze wzgledu na cechy indywidualne powoda, w
tym ustalony stan jego zdrowia zaré6wno psychicznego jak i fizycznego. Z opinii bieglego (...) jednoznacznie wynika, ze
z uwagi na wystepujace u powoda dolegliwo$ci powinien on by¢ osadzony w celach matoosobowych zapewniajacym
cisze i spokdj w trakcie odbywania kary. (...)Cele w ktérych powdd przebywal w okresie od 2006 r. nie spehialy tych
kryteriéw, mimo ze kierownikom poszczegdlnych jednostek penitencjarnych znane byly problemy zdrowotne powoda.
Taka sytuacja spowodowala, ze poczucie krzywdy bylo u powoda szczegblnie nasilone, co wplynelo na zwiekszenie
jej rozmiaru.

W tych warunkach Sad Apelacyjny przyjal, ze zasadzona przez Sad Okregowy tytulem zado$c¢uczynienia kwota 5000
z}l nie spehia kryteriéw ,,odpowiednio$ci” sumy pienieznej w rozumieniu art. 448 kc. Za adekwatng do rozmiaru
doznanej krzywdy Sad odwolawczy uznal kwote 10.000 zl i z tej przyczyny, na mocy art. 386 § 1 kpc zmienil wyrok
Sadu I-instancji w czeSci oddalajacej powodztwo i zasadzit od pozwanego na rzecz powoda dalszg kwote 5000 zl, z
ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po uprawomocnieniu sie wyroku — zgodnie z zadaniem zgloszonym przez
powoda w zakresie odsetek.



W pozostalej czeéci apelacja powoda nie zaslugiwala na uwzglednienie. W szczeg6lnosci brak jest podstaw prawnych
do uwzglednienia zastosowanego przez powoda sposobu obliczenia wysokosci naleznego mu zado$éuczynienia
przy odniesieniu sie do najnizszej stawki grzywny orzekanej na podstawie przepisow kodeksu karnego. Jak juz
wyzej wskazano wysoko$¢ odpowiedniej sumy pienieznej przyznanej tytulem zado$cuczynienia zalezna jest przede
wszystkim od zakresu krzywdy doznanej przez pokrzywdzonego, te za$ ocenia¢ nalezy w kontekscie wypracowanych
przez doktryne i judykature kryteriéw, o ktorych byla juz mowa. Niezaleznie jednak od powyzszego podnie$é
nalezy, iz pow6d domagal sie zasgdzenia tytulem zado$éuczynienia kwoty 39.000 zl za 1980 dni pobytu w celach
przeludnionych i nie speliajacych warunkéw sanitarnych. Uwzglednienie zarzutu przedawnienia spowodowalo, ze
powodowi przystuguje zado$cuczynienie za 16 miesiecy osadzenia w takich celach, a wiec za okolo 480 dni. Stosujac
metode przyjeta przez powoda, nalezna mu z omawianego tytulu kwota zamykataby sie suma okolo 9600 zl, a wiec
zblizona do tej ostatecznej zasadzonej przez Sady obu instancji.

Majac te wzgledy na uwadze Sad Apelacyjny oddalil dalej idaca apelacje powoda, na podstawie art. 385 kpc.

Nie zaslugiwal tez na uwzglednienie zarzut apelacji pozwanego kwestionujacy zastosowanie przez Sad Okregowy art.
102 kpc poprzez przyjecie, ze zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek pozwalajacy Sadowi na odstapienie od zasady
odpowiedzialnoéci za wynik procesu (art. 98 § 1 kpc) i nie obcigzenie tymi kosztami powoda.

Stusznie Sad Okregowy wskazal przy tym na trudng sytuacje materialna powoda, ktéry przebywajac od wielu lat w
warunkach izolacyjnych nie osiagal i nie osigga zadnych dochodéw.

Przyjmuje sie jednak, ze sama trudna sytuacja materialna strony jest niewystarczajaca do zastosowania art. 102 kpc.
Konieczne jest bowiem dodatkowe ustalenie, ze wytaczajac powddztwo strona miala podstawe do przeSwiadczenia o
stusznosSci dochodzonego roszczenia (por. postanowienie SN z 5.10.2011 r., IV CZ 58/11 — niepublikowane).

Ta dodatkowa przeslanka niewatpliwie wystepuje w niniejszej sprawie. Roszczenie powoda okazalo sie
usprawiedliwione co do samej zasady, za$ jego wysoko$¢ zalezna byta od oceny dokonanej przez Sad. Podkreslenia
wymaga tez, ze dochodzona przez powoda kwota utrzymana byla w rozsadnych granicach i ostatecznie, w okolo
czwartej czeSci tej wysokosci zostala zasadzona.

Z powyzszych wzgledow, a takze z przyczyn omdéwionych w czesci oceniajacej apelacje pozwanego, Sad Apelacyjny na
mocy art. 385 kpc orzekt o jej oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 391 § 1 kpc w zw. z art. 102 kpc z powolaniem
sie na te samg argumentacje jaka przytoczono dla rozstrzygniecia zarzutu apelacji pozwanego kwestionujgcego
rozstrzygniecie Sadu I-instancji w przedmiocie kosztow procesu.
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