Sygn. akt V ACa 1046/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela (spr.)
Sedziowie: SA Irma Kul
SA Maria Sokolowska
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2013 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa T. W.

przeciwko Skarbowi Panistwa - (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 24 paZzdziernika 2012 r., sygn. akt I C 15/11

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 1046/12

UZASADNIENIE

Powod T. W. domagal sie w pozwie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa - (...)w S. kwoty
300.000z} tytulem odszkodowania za trwaly uszczerbek na zdrowiu i utracone zarobki, oraz 400.000 zt tytulem
zado$éuczynienia za krzywdy i bol jakich doznal w trakcie odbywania zasadniczej stuzby wojskowej w pozwanej
jednostce w okresie od stycznia do sierpnia 2004 roku.

Pozwany Skarb Pafistwa - (...) w S. wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci, wskazujac w uzasadnieniu, iz brak jest
zwigzku przyczynowego pomiedzy zdiagnozowanym u powoda schorzeniem, a odbywaniem przez niego zasadniczej
stuzby wojskowej, albowiem stwierdzone w trakcie hospitalizacji w Klinice (...) w G. schorzenie nie pozostaje



w zwigzku przyczynowym z czynnikami zewnetrznymi zwigzanymi z pobytem w wojsku, lecz uwarunkowane jest
wylacznie czynnikami wewnetrznymi organizmu powoda. Zapis w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego wskazuje
tylko na date zachorowania, a nie na zwigzek z miejscem pobytu.

Pozwany podniost réwniez zarzut przedawnienia roszczen powoda wskazujgc, iz z roszczeniem odszkodowawczym
powdd wystapil dopiero w dniu 26 stycznia2011r., a wiec z uchybieniem terminéw z art.44281 ke.

Wyrokiem z dnia 24 paZzdziernika 2012 r., zapadlym w sprawie o sygn. akt I C 15/11, Sad Okregowy w(...):
1. oddalil powodztwo,

2. nie obciazyl powoda kosztami procesu.

Podjete rozstrzygniecie, Sad Okregowy uzasadnil w nastepujacy sposob:

Powod T. W. w pazdzierniku 2003 roku zostal powolany do odbycia zasadniczej stuzby wojskowej po wezedniejszym
orzeczeniu Powiatowej (...)o uznaniu za zdolnego do czynnej stuzby wojskowej i zakwalifikowaniu go do kategorii A.

Z dniem 24 sierpnia 2004 roku zostal przeniesiony do rezerwy jako trwale niezdolny do sluzby wojskowe;.

W okresie od pazdziernika 2003 roku do stycznia 2004 roku w zwiagzku z powolaniem odbywal zasadnicza stuzbe
wojskowg w (...)

W styczniu 2004 roku powdd zostal przeniesiony do Jednostki (...) w S.. W okresie od 19 do 22 stycznia 2004 roku
przebywal na Oddziale (...) w Stupsku z powodu ostrego zapalenia wyrostka robaczkowego.

W dniu 21 lutego 2004 roku okolo godziny 22.00 na terenie kompanii (...) w S. doszlo do zdarzenia w wyniku ktorego
szeregowy L. M. uderzyt kilkakrotnie powoda T. W. powodujac u niego naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres
ponizej 7 dni. Przed tym incydentem do naruszenia nietykalno$ci powoda przez E. M. doszlo réwniez w miesiagcu
styczniu, a polegalo to na szarpnieciu go za mundur.

Postanowieniem z dnia 1 marca 2004 roku (...)wszczela dochodzenie w sprawie naruszenia nietykalnoéci cielesnej
powoda w dniu 21 lutego 2004roku.

W dniu 11 sierpnia 2004 roku powdd po weze$niejszej konsultacji zleconej przez lekarza kardiologa zostal przyjety na
Odzial (...)w S. z rozpoznaniem ostre (...) i byt hospitalizowany do dnia 3 wrze$nia 2004 roku, a nastepnie wypisany
z zaleceniem kontynuowania terapii farmakologicznej i specjalistycznego leczenia.

Pomimo zalecen lekarzy powod nie podjal dalszego leczenia, ograniczyt sie jedynie do wizyt u lekarza rodzinnego
w Miejskim Os$rodku (...) w W.. Nie pomagaly rowniez namowy ze strony najblizszych czlonkéw rodziny, ktorzy z
niepokojem obserwowali pogarszajacy sie stan jego zdrowia (...).

Wyrokiem (...) w Gdyni z dnia 4 pazdziernika 2004 roku(...) T. W.. Przeprowadzone postepowanie wykazalo,
ze pomiedzy powodem i oskarzonym istnial konflikt, ktérego konsekwencja bylo niewlaéciwie zachowanie tego
ostatniego wobec T. W..

W okresie od 18 lipca do 30 wrzesnia 2007 roku powdd pozostawal w stosunku zatrudnienia w prywatnej firmie
transportowej w charakterze kierowcy, nie §wiadczyl jednak pracy z uwagi na korzystanie przez wiekszo$¢ okresu
zatrudnienia z dlugotrwatego zwolnienia lekarskiego. Umowa ulegla rozwiazaniu z uwagi na uplyw czasu na jaki
zostala zawarta.

Powo6d T. W. w dniu 21 maja 2008 roku zostal przyjety na Oddzial Kliniki (...) w G. i przebywal tam do dnia 29 lipca
2008 roku. W wyniku podjetej diagnostyki rozpoznano u niego (...). Przy wypisie zalecono stosowac¢ dalsze leczenie
okre$lonymi Srodkami farmakologicznymi i ambulatoryjna opieke (...), do czego powdd sie nie zastosowal.



W pazdzierniku 2009 roku powod podjal zatrudnienie, jednakze i w tym wypadku tak jak poprzednio wiekszo$c¢ czasu
w okresie trwania umowy o prace pozostawal na zwolnieniu lekarskim.

Aktualnie powod nie pracuje, jako catkowicie niezdolny do pracy otrzymuje rente, pozostaje we wspolnym
gospodarstwie domowym z matka. Powod nie kontynuuje leczenia (...), neguje fakt bycia osoba chora.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Powdd T. W. domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa - (...) w S. odpowiednio kwoty
300.000z} tytutem odszkodowania i 400.000 z} tytulem zadoécuczynienia. Powddztwo zostato oparte na twierdzeniu,
ze schorzenia, na ktore cierpi obecnie powdd sg spowodowane dzialaniami ze strony innych Zolierzy odbywajacych
tak jak on stluzbe wojskowa z jakimi zetknal sie i na jakie byl narazony w pozwanej jednostce.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do najdalej idacego zarzutu strony pozwanej tj. do zgloszonego zarzutu
przedawnienia, Sad a quo stwierdzil, iz w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy zarzut ten nie zastugiwatl
na uwzglednienie.

Roszczenia powoda oparte zostaly na przepisach o czynach niedozwolonych. Przepisy te stanowig podstawe do
przyznania poszkodowanemu odpowiedniej sumy tytutem odszkodowania za szkode i zado$éuczynienia za doznana
krzywde.

Rzecza powoda bylo nie tylko wykazanie przeslanek odpowiedzialno$ci deliktowej, w tym zawinionego zachowania
sie strony pozwanej jako zdarzenia, z ktorym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy, oraz zwiazku przyczynowego
miedzy tym zachowaniem a szkodg, ale rowniez wobec zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, iz
roszczenia jego nie ulegly przedawnieniu .

Roszczenia powoda o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym oparte na przepisach kodeksu
cywilnego sa roszczeniami majatkowymi i jako takie ulegaja przedawnieniu, a do przedawnienia stosuje sie przepis
art.44281 ke. w brzmieniu obowigzujacym do dnia wejs$cia w Zycie ustawy z dnia 10 lutego 2007r. o zmianie ustawy
Kodeks Cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), normujacy przedawnienie roszczen z czynéw niedozwolonych. Powolany
przepis stanowil, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przedawnia sie z uplywem
lat trzech od dnia w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. W
pelni zgadzajac sie z utrwalonym w orzecznictwie kierunkiem wykladni art.442 ke, iz ,wlaéciwa chwila dla okreslenia
3 letniego biegu przedawnienia jest moment dowiedzenia sie o szkodzie, gdy poszkodowany zdaje sobie sprawe z
ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody”, Sad a quo dokonal ustalen w tym zakresie.

Z treSci pozwu korespondujacego z zebranym w sprawie materialem dowodowym wynika, ze za uzasadnione
nalezalo przyja¢ twierdzenia powoda, iz o fakcie pogorszenia sie stanu zdrowia na skutek ,rzekomych” zaniedban
funkcjonariuszy pozwanego w trakcie jego pobytu w (...)i o rozmiarze ,rzekomego” uszczerbku na zdrowiu z tego tytulu
powzial on wiedze z dokumentacji lekarskiej sporzadzonej w Klinice (...) w G. w ktorej odnotowano, iz zachorowanie
nastapilo w trakcie odbywania stuzby wojskowe;.

W ocenie Sadu meriti niewatpliwie zatem 3-letni termin przedawnienia rozpoczal swdj bieg najpdzniej z momentem
opuszczenia szpitala przez powoda tj. 29 lipca 2008r. Pozew wniesiony zostal 26 stycznia 2011r., a wiec przed uptywem
terminu do dochodzenia tego rodzaju roszczen.

W ocenie Sadu I instancji, nie uwzglednienie zarzutu przedawnienia nie przesadzalo jednak o uwzglednieniu
wniesionego powodztwa.



Podstawa materialnoprawna roszczenia objetego zadaniem pozwu byl art.41781 ke, art.448 ke i art.44581 ke w zw. z
art. 44481 ke.

Podstawg odpowiedzialnoéci Skarbu Pahstwa w oparciu o art. 417 § 1 ke jest spelienie lacznie trzech przestanek
- niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej, wystapienie szkody oraz
zwigzek przyczynowy pomiedzy niezgodnym z prawem dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu wiladzy
publicznej, a szkoda. Konieczno$é tacznego wystapienia tych przestanek oznacza, iz brak jednej z nich przesadza o
braku odpowiedzialno$ci na podstawie wskazanego przepisu.

Obowigzek wykazania, iz na skutek bezprawnego dzialania (zaniechania) funkcjonariusza panstwowego przy
wykonywaniu powierzonej czynno$ci powstata szkoda spoczywal na powodzie.

W toku postepowania powod staral sie wykazaé tzw. wine bezimienng funkcjonariuszy pozwanego, ktéra polegala
na uchybieniach w zakresie realizowania obowiazku zapewnienia powodowi wlaéciwych warunkéw, a co za tym idzie
ochrony zdrowia w trakcie odbywania przez niego zasadniczej stuzby wojskowej w pozwanej jednostce. Zasadniczy
dowdd sprowadzal sie do wykazania niezgodnego z prawem, a wiec bezprawnego dzialania lub zaniechania przy
wykonywaniu wladzy publicznej, ktorej skutkiem stala sie szkoda.

Miedzy stronami, nie byto sporu co do aktualnego stanu zdrowia powoda.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo réwniez — podkreélil Sad I instancji - iz w trakcie odbywania przez T. W.
zasadniczej stuzby wojskowej, doszlo do dwukrotnego naruszenia jego nietykalnosci cielesnej przez innego zokierza.
Przedmiotem niniejszego postepowania nie byly jednak roszczenia wynikajace ze skutkéw jednorazowego szarpniecia
i pobicia powoda przez L. M., tylko roszczenia wywodzone z twierdzen o naruszaniu jego dobr osobistych rowniez
przez innych zolnierzy, polegajace na ciaglym gnebieniu, szykanowaniu i znecaniu sie nad nim w okresie pobytu w
pozwanej (...) przy akceptacji lub co najmniej braku wlaéciwej reakcji na powyzsze przelozonych.

Spor sprowadzat sie zatem do udzielenia odpowiedzi na pytanie czy mialy miejsc tego typu zachowania, a jezeli tak
to czy schorzenie, na ktore cierpi obecnie powdd moglo zosta¢ wywolane dzialaniami innych oséb w ramach zjawiska
tzw. ,fali” i jest tym samym zwigzane z odbywaniem przez niego zasadniczej stuzby wojskowej w okresie od stycznia
do sierpnia 2004 roku w pozwanej jednostce.

W ocenie Sadu Okregowego powdd nie udowodnil ani nawet nie uprawdopodobnil, iz faktycznie w okresie calego
pobytu w (...) w S. byl narazony na tego rodzaju brutalne zachowania ze strony innych zolnierzy jak te opisywane w
pozwie. Brak jest dowodu na okoliczno$é, iz powod byl zmuszony do wykonywania na rzecz innych zolierzy czynnosci
upokarzajacych go jako czlowieka, a nie wykonanie ich mialo skutkowaé jeszcze bardziej odrazajacymi dzialaniami
wobec niego. Udowodnienie tych okoliczno$ci zgodnie z regula dowodowa z art. 6 k.c., obciazalo powoda, jako strone
ktora z tych faktow wywodzila dla siebie skutki prawne. W ocenie Sadu a quo w realiach niniejszej sprawy powdd
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika temu obowiazkowi nie sprostal.

Z zeznan przestuchanych w sprawie Swiadkow J. P. (k. 178 ), M. J. (k.148) — ktérzy pelili w tym czasie co powdd
stuzbe wojskowa w (...)nr (...), wynika tylko to co bylo miedzy stronami bezsporne, i co wynikalo z materialu
zgromadzonego w sprawie prowadzonej przez (...)w G. a mianowicie, iz w dniu 21 lutego 2004 roku doszlo do pobicia
powoda przez pozostajacego pod wplywem alkoholu L. M.. Swiadkowie ktérzy kojarzyli osobe powoda wykluczyli,
aby byt poddawany nieustannym represjom i szykanom ze strony tego i innych zolnierzy. Zdarzenia polegajace na
tzw. ,pionowaniu t6zka” jak zeznal $wiadek M. J. byly raczej przejawem incydentalnych wyglupow, czego réwniez on
doswiadczyl, niz znecania sie. Rowniez §wiadkowie J. P., L. S., ktorzy wprawdzie nie potrafili przypomnieé sobie osoby
powoda, ale odbywali zasadnicza stuzbe wojskowa w tym samym czasie i w tej samej jednostce co on, zaprzeczyli by
mialo miejsce ,,zjawisko fali” ze trony starszych zolierzy w stosunku do mlodszych.

Jednakze nawet gdyby przyjaé czysto hipotetycznie o co Sad zwr6cit sie do bieglych sadowych z zakresu (...) ze mialy
miejsce wobec powoda inne niewlaéciwe zachowania ze strony L. M. i pozostalych zomierzy, przy jednoczesnym braku



reakeji i wsparcia ze strony zwierzchnikow, to zebrany w sprawie material dowodowy tak w postaci dokumentacji
lekarskiej, ale przede wszystkim opinii bieglych nie pozwalal na przyjecie tezy, iz schorzenie na jakie cierpi obecnie
powdd, pozostaje w zwigzku z jego pobytem w (...).

Sporzgdzone na potrzeby niniejszej sprawy dwie niezalezne opinie bieglych sadowych, ktoérych celem byla odpowiedz
na zasadnicze dla tej sprawy pytanie ,, czy stwierdzona u powoda choroba pod postacia (...) pozostaje w zwiazku ze
zdarzeniami i zachowaniem innych oso6b wynikajacymi ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, jakie
mialy miejsce w trakcie odbywania przez powoda stuzby wojskowej w pozwanej jednostce, a w szczegdlnoSci ustalenia,
czy bez wystapienia tych czynnikéw nie doszloby do jego zachorowania czy tez ujawnienia sie choroby” byly zbiezne
co do wnioskéw koncowych nie pozwalajacych na uwzglednienie powodztwa.

Jak wynika z pisemnej opinii bieglego K. G., uzupelnionej nastepnie ustnie na rozprawie w dniu 20 czerwca
2012r. brak jest dowodéw naukowych, ktére pozwolilyby na okreSlenie przyczyn zachorowania na chorobe na
ktora obecnie cierpi powdd. Analiza poszczeg6lnych przypadkéw klinicznych wskazuje jedynie, ze gwaltownym czy
przewleklym wydarzeniom o indywidualnym znaczeniu traumatycznym, mozna co najwyzej przypisaé role czynnika
wyzwalajacego epizod, ktory wystapilby rowniez bez ich udziatu. (...)(...)W zwigzku z powyzszym nie mozna ustalié
czy pobyt powoda w(...) i do§wiadczane ewentualne zlodliwoéci ze strony innych zomierzy mogly mie¢ wplyw na
zachorowanie. Biorac pod uwage zwigzek czasowy pomiedzy tymi wydarzeniami nie mozna wprawdzie zdaniem
bieglych wykluczy¢, ze nasilajacy sie stres zwigzany z pobytem w wojsku stanowil mechanizm spustowy uruchamiajacy
chorobe. Powyzszego stwierdzenia nie mozna jednak zdaniem Sadu Okregowego interpretowac tak, jak chcial tego
pelnomocnik powoda w oderwaniu od dalszej czeSci opinii, jej wnioskdw i istotnych podkreslen, a w szczegoélnosci
zapisu, iz nie mozna stwierdzi¢ czy bez wystgpienia tych czynnikéw nie doszloby nigdy do zachorowania powoda,
czy tez choroba ujawnilaby sie niezaleznie od tego. Nie mozna takze zdaniem bieglych uznaé, ze do$wiadczenia ze
sluzby wojskowej przyspieszyly ujawnienie sie choroby i okresli¢ czasu. Znaczy to, ze nie jest mozliwe stwierdzenie
czy bez tych doswiadczen na pewno nie doszloby do zachorowania i czy nie doszloby do zachorowania w tym samym
czasie. W aktualnym stanie wiedzy na temat przyczyn zachorowania nie mozna jednoznacznie oddzieli¢ czynnikow
biologicznych i psychospolecznych. W konkluzji biegle zgodzily sie z opinia weze$niejszego lekarza opiniujacego.

(..

Wobec zatem tak kategorycznych, jednoznacznych stwierdzen zawartych w dwdch niezaleznych opiniach
sporzadzonych przez bieglych Sad meriti przyjat za w pelni wiarygodna, iz nie ma zadnych podstaw do uznania
prawdopodobienstwa istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy aktualnym stanem zdrowia powoda, a odbywaniem
przez niego stuzby wojskowej w pozwanej jednostce.

W konkluzji stwierdzil, iz jakkolwiek zachorowanie i rozpoznanie (...) nastgpilo w trakcie odbywania przez niego stuzby
wojskowej, to jednak nie pozostaje to w zwigzku z warunkami jej odbywania. Zebrany w sprawie material dowodowy
tak w postaci dokumentacji lekarskiej, jak i dodatkowo zeznan swiadkow, ale przede wszystkim dwdch opinii bieglych
nie pozwalal na przyjecie tezy, iz schorzenie na jakie cierpi obecnie powo6d, pozostaje w zwigzku z jego pobytem w

(...)S..
Z uwagi na powyzsze Sad a quo oddalil pow6dztwo w caloéci (punkt 1 sentencji wyroku).

Zgodnie z trescig art.102 k.p.c. w wypadkach szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasgdzié¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$é¢ kosztdéw lub nie obciazyt jej w ogdle kosztami. Natomiast wedlug art.98 §1 k.p.c. strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony. A zatem decydujace znaczenie dla obowigzku zwrotu kosztéow procesu ma jego wynik, za$§ wyjatek
od powyzszej ogblnej zasady przewiduje art.102 k.p.c., ktéry pozwala w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach na
zasadzenie od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow lub nie obcigzanie jej w ogole kosztami, przy czym przepis
ten nie moze by¢ rozszerzajaco wykladany i wyklucza uogélnianie, a moze by¢ stosowany w zaleznos$ci od konkretnego
przypadku.



Zdaniem Sadu I instancji, do kregu okoliczno$ci uzasadniajacych zastosowanie art. 102 nalezy zaliczy¢ zar6wno
fakty zwiazane z samym przebiegiem procesu (dazenie do szybkiego zakonczenia procesu, do szybkiego wyjasnienia
wszystkich istotnych faktow), jak i fakty lezace na zewnatrz procesu zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego czy
sytuacji zyciowej. OkolicznoS$ci te powinny by¢ oceniane z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (por.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 1974r., sygn. IICZ 223/73, LEX nr 7379).

Majac na wzgledzie stan zdrowia powoda, jego trudna sytuacje materialng, a przede wszystkim majac na uwadze
charakter sprawy, Sad Okregowy na podstawie art. 102 k.p.c. nie obcigzyl powoda kosztami procesu (punkt 2 sentencji
wyroku).

Powyzsze rozstrzygniecie w calo$ci zaskarzyl apelacja powdd i zarzucajac:
1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym poprzez przyjecie, ze:

a. powdd nie udowodnil faktu znecania sie nad T. W. podczas odbywania przez niego stuzby(...) (...), podczas gdy
okoliczno$¢ ta zostala udowodniona tak na podstawie zeznan $§wiadkow, ktérzy podtrzymali zeznania zlozone w
sprawie karnej zalaczonej do akt, jak tez orzeczenia o skazaniu za pobicie powoda wydanego przez (...)w G.,

b. Sad pierwszej instancji uznal, ze z opinii bieglych jednoznacznie wynika, ze(...)

2) naruszenie art. 232 Kpc w zw. z art. 3 Kpc, poprzez bledna wykladnie tego przepisu polegajaca na
nieprzeprowadzeniu dowodu z przestuchania stron mimo pojawiajacych sie watpliwoSci co do udowodnienia lub
uprawdopodobnienia okolicznos$ci, na ktére powoluje sie T. W. w swoim roszczeniu;

3) obraze prawa materialnego polegajaca na blednej wykladni art. 361 § 1 Kc poprzez przyjecie, ze zwiazek przyczynowo
skutkowy musi by¢ udowodniony ponad wszelka watpliwosé¢, podczas gdy orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazuje,
ze uprawdopodobnienie istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowo skutkowego jest wystarczajace do przypisania
odpowiedzialno$ci zobowigzanemu;

wniosl o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji,
ewentualnie o:

2) zmiane orzeczenia Sadu pierwszej instancji poprzez zasadzenie dochodzonego roszczenia w calosci.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny, podziela i przyjmuje za swoje, wszystkie istotne dla rozstrzygniecia, ustalenia Sadu pierwszej instancji
oraz dokonang ocene prawna, o ile ponizej, nie uznal odmiennie.

1. Na wstepie, przypomnie¢ nalezy ugruntowang w judykaturze regule, a mianowicie, ze w wypadku wyroku
oddalajacego apelacje, wydanego na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, sad
odwolawczy nie musi powtarza¢ dokonanych prawidlowo ustalen; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sadu pierwszej
instancji podziela i przyjmuje za wlasne. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji
(por. wyrok SN z dnia 23.02.2006 r., IT CSK 126/05, niepublikowany, zamieszczony w LEX nr 179973).

Przywotla¢ takze nalezy zasade, wedtug ktorej Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty
dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$c



postepowania (por. uchwata skladu 7 sedziéw SN z dnia 31.01.2008 r., ITII CZP 49/07, opublikowana w OSNC 2008
z. 6 poz. 55).

W przedmiotowej sprawie nie wystepuja okolicznoSci, ktére moglyby $wiadczyé o niewaznoSci postepowania.

Powod sformulowal w apelacji trzy zarzuty dotyczace naruszenia, zar6wno norm prawa materialnego, jak i norm
prawa procesowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze zarzuty okazaly sie nieuzasadnione.

W pierwszym rzedzie, nalezato sie odnie$¢ do zarzutow formalnych, bowiem, brak uchybien w tym zakresie, stwarzat
dopiero mozliwo$¢ dokonania oceny prawidlowos$ci zastosowania norm prawa materialnego.

2. W zakresie postepowania dowodowego w procesie cywilnym wystepuje swoista gradacja uchybien
formalnoprawnych.

W pierwszej kolejnosSci, podlegaja analizie zarzuty dotyczace gromadzenia materialu dowodowego. W przypadku
braku wadliwo$ci tego etapu postepowania, przedmiotem badania winny by¢ zarzuty dotyczace oceny zebranego
materialu dowodowego, dokonanej w granicach zakre§lonych dyspozycja art. 233 § 11 2 k.p.c. Dopiero wtasciwie
zebrane dowody i prawidlowo ocenione w kontekscie zasady swobodnej oceny dowodéw, daja podstawe do rozwazenia
zarzutéw dotyczacych sprzecznoSci poczynionych przez sad orzekajacy ustalen faktycznych z tre$cig zebranego
materialu dowodowego.

W przedmiotowej sprawie, powod zarzucil m.in. w punkcie 2 (drugim) petitum apelacji, naruszenie przez
Sad I instancji przepiséw postepowania, obejmujacych szeroko rozumiang problematyke gromadzenia materialu
dowodowego. Zatem, ta kwestia wymagata analizy w pierwszym rzedzie.

Zdaniem skarzacego, Sad a quo dopusScil sie naruszenia dyspozycji art. 232 k.p.c. w zw. z art. 3 k.p.c.
Ot6z, zaprezentowane przez powoda stanowisko okazalo sie nieuzasadnione.

Przypomnie¢ nalezy, ze w my$l art. 232 Kk.p.c. strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z
ktoérych wywodza skutki prawne. Sad moze dopusci¢é dowdd nie wskazany przez strone.

Z kolei, art. 3 k.p.c. stanowi, ze strony i uczestnicy postepowania obowiazani sg dokonywaé czynnosci procesowych
zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania
czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody.

Wskaza¢ takze trzeba, ze zgodnie z dyspozycjg art. 299 k.p.c. jezeli po wyczerpaniu §rodkéw dowodowych lub w
ich braku pozostaly niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyja$nienia tych faktéw moze
dopusci¢ dowdd z przestuchania stron.

Z zestawienia powyzszych przepiséw wynika, co do zasady, ze strony procesu winny przedstawi¢ odpowiedni material
dowodowy. Regula ta odnosi sie takze do dowodu z przestuchania stron. Nadto, gdy chodzi o zeznania stron, zasada
wyrazajaca sie obowigzkiem przedstawiania materialtu dowodowego, zostala obostrzona. Bowiem, nie tylko strona
ma obowiazek zgloszenia wniosku o przeprowadzenie takiego dowodu, ale nadto, pomimo jego wniesienia, Sad
orzekajacy ma prawo oceni¢ jego przydatno$c¢ pod wzgledem istnienia jeszcze niewyja$nionych faktdéw istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy.

W ocenie Sadu ad quem, w przedmiotowej sprawie, nawet, gdyby strona powodowa zazadala przeprowadzenia
dowodu z przestuchania stron, to bylby on zbedny dla rozstrzygniecia sprawy.

Nalezy zauwazyc¢, ze Sad a quo przeprowadzil wszystkie zawnioskowane dowody. Nadto, po sporzadzeniu pierwszej
opinii (...), Sad meriti uwzglednil wniosek powoda i dopuscil dowdd z kolejnej opinii bieglych. Przed zamknieciem



rozprawy, strony nie wnosily o uzupetienie postepowania dowodowego. Zatem, nalezy uznaé, ze w mniemaniu stron,
zebrany w sprawie material dowodowy byt kompletny.

Ewentualne zeznania powoda, majac na wzgledzie przyczyny nieuwzglednienia powoddztwa, nie wnioslyby do sprawy
istotnych tresci.

Doda¢ nalezy, ze w postepowaniu apelacyjnym powod zglosil wniosek o przestluchanie stron. Wniosek ten zostal
oddalony, a pelnomocnik powoda nie wni6st do protokotu zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. W zwiazku z czym,
utracil prawo powolywania sie na ewentualne uchybienie w tym zakresie.

Gdy chodzi o sposéb gromadzenia materialu dowodowego, wskazaé nadto nalezy — cho¢ tylko na marginesie, gdyz
stosowny zarzut nie zostat podniesiony — ze Sad orzekajacy poczynit ustalenia takze na podstawie tresci protokotow
zawierajacych zeznania Swiadkow ze sprawy (...) Otdz, takie procedowanie jest btedne. Zawsze, gdy istnieje mozliwoéc
powtorzenia dowodow pochodzacych z osobowych Zrodel dowodowych, Sad winien bezposrednio zetkna¢ sie z tym
materialem dowodowym (por. m.in. K. Piasecki ,,System dowodow i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych”
Warszawa 2010 str. 136).

W rezultacie, zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji — pomimo pewnych uchybien, ale niepodniesionych w
formie odpowiedniego zarzutu — prawidlowo zgromadzil material dowodowy. Tym samym, zarzut podniesiony w
punkcie 2 petitum apelacji okazal sie chybiony.

W przypadku braku wadliwoSci tego etapu postepowania, przedmiotem badania winny by¢ zarzuty dotyczace oceny
zebranego materialu dowodowego, dokonanej w granicach zakre$lonych dyspozycja art. 233 § 1i 2 k.p.c.

W tym zakresie, powod nie podnidst zarzutéw. Wobec tego, nalezalo przyjaé¢, ze dowody zostaly wlasciwie zebrane
i prawidlowo ocenione w kontekscie zasady swobodnej oceny dowodow. Sytuacja ta dala podstawe do rozwazenia
zarzutéw dotyczacych sprzecznoSci poczynionych przez sad orzekajacy ustalen faktycznych z tre$cig zebranego
materialu dowodowego (punkt 1 petitum apelacji).

Zgodzié sie nalezy z apelujacym, ze stosownie do tresci art. 11 k.p.c., sad cywilny jest zwigzany wyrokiem sadu karnego.
Jednakze zaznaczy¢ trzeba, ze to zwigzanie dotyczy tylko i wylgcznie sytuacji wskazanej w cytowanym przepisie.
Zatem, tylko ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia
przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym.

Wobec tego, Sad I instancji byl zobowigzany przyja¢ jako wlasne ustalenia zawarte w prawomocnym wyroku
skazujacym L. M. z dnia 4 pazdziernika 2004 r., zapadlym w sprawie o sygn. akt (...). Z orzeczenia tego wynika, ze
dwukrotnie, w styczniu 2004 roku i w lutym 2004 roku, skazany naruszy} nietykalnos$é cielesng powoda. Raz bylo to
szarpniecie za mundur, za drugim razem, bylo to pobicie ze skutkiem naruszenia czynnosci narzadéw ciala na czas
ponizej 7 dni.

Poza treécig powyzszego wyroku, Sad meriti nie byt zwiazany jakimikolwiek informacjami, faktami czy pogladami,
zarejestrowanymi w rzeczonej sprawie karne;j.

Z materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie wynika, ze:

a) $wiadek M. J. (2) zeznal, ze tylko wie o jednym pobiciu powoda. Jemu kiedy$ spionizowano 16zko, uznal to za zart.
Nic nie wie o tym, aby powodowi rowniez spionizowano 16zko (k. 148 akt),

b) swiadek J. P. (2) (k. 177-178 akt) zeznal, Ze pamieta tylko jedno zdarzenie — pobicie. Nie przypomina sobie, aby
kiedykolwiek kto$ zwracat sie do niego w zwigzku z szykanami czy dreczeniem.

Z odczytanych akt sprawy karnej (k. 20), wynika tylko tyle, ze L. M. zostal przylapany na spozywaniu alkoholu;



c) $wiadek R. B. (k. 178-179 akt) zeznal, ze slyszal tylko, ze czasami mialy miejsce naruszenia dyscypliny wojskowe;j.
Nie podal jednakze zadnych konkretow.

Z odczytanych zeznan ze sprawy karnej (k.85), wynika, ze §wiadek nie widzial podstaw do zlozenia wniosku o Sciganie
karne L. M. za zniewazanie i ponizanie powoda;

d) swiadek W. S. (k. 179-180 akt) zeznal, ze generalnie w jednostce w S. nie bylo przejawow tzw. fali. Odnoénie
przypadku powoda nie byl w stanie poda¢ konkretnych faktow.

Z odczytanych zeznan ze sprawy karnej (k. 46), wynika, ze nie skladal wniosku o Sciganie L. M. za przewrocenie t6zka
powoda i zniewazenie go.

Na rozprawie przed Sadem I instancji dodal, Ze te osoby prawdopodobnie pogodzily sie (k. 180 akt);

e) Swiadek L. S. zeznal, Ze sam fali nie do§wiadczyl, a o przypadku powoda nic nie slyszal (k. 205 akt);

- protokoly zeznan Swiadkéow, z ktorych Sad a quo dopuscit dowod (k. 340v akt):

f) z zeznan §wiadka T. D. (k. 14-16 akt (...)), wynika opis i przebieg incydentu, za ktéry E. M. zostal skazany;

g) z zeznan $wiadka T. P. (k. 17-19 akt (...)), wynika opis i przebieg incydentu, za ktéry L. M. zostal skazany. Swiadek
dodal, ze nie wie czy w stosunku do powoda byla stosowana tzw. fala;

e) Swiadek L. S. przestuchiwany w sprawie karnej (k. 22-23 akt (...)), potwierdzil, ze slyszal, ze powod zostal pobity,
widzial r6wniez spionowane jego 6zko, ale nie wie, kto tego dokonal;

f) z zeznan $wiadka M. J. (2), przestuchiwanego w sprawie karnej (k. 24-25 akt (...)), wynika, ze M. pobil powoda, ze
wezeéniej spionizowal mu 16zko. Dodal, ze incydenty w postaci pionizowania t6zek mialy w jednostce miejsce. Nie wie
jednakze, kto tego dokonywal.

Majac na wzgledzie tre$¢ wypowiedzi powyzszych §wiadkéw, w ocenie Sadu odwolawczego, Sad Okregowy prawidlowo
ustalil, ze brak jest jednoznacznych dowoddéw potwierdzajacych okoliczno$¢, ze powdd byl poddany przejawom tzw.
fali w pozwanej (...).

Z zeznan $wiadkéw mozna wywnioskowaé, ze mial miejsce incydent, za ktory L. M. zostal skazany. Zdarzenie w postaci
pobicia powoda zostalo poprzedzone tzw. spionizowaniem jego t6zka. M. byt pod wplywem alkoholu. Jednocze$nie,
brak jest jakichkolwiek przestanek aby uzna¢, ze powdd byl dreczony czy szykanowany w innym czasie.

W konsekwencji, bledny okazal sie zarzut zawarty w punkcie 1 a petitum apelacji.
Sad Okregowy dopuscil dowod z dwdch opinii bieglych.

Biegly K. G. wskazal m.in., ze ,,nie mozna ustali¢ czy pobyt powoda w (...) i do§wiadczane tam zlo§liwoéci ze strony
innych zolierzy mogly mie¢ wplyw na zachorowanie” (k. 250 akt).

Na rozprawie w dniu 20 czerwca 2012 r. biegly podtrzymatl sporzadzana opinie na pi$émie. Przedstawil bardzo
szczegblowo mozliwe przyczyny zachorowania na (...)

Z opinii bieglych J. F.1E. S. zdnia 7 sierpnia 2012 r. wynika, ze tylko ujawnienie choroby u powoda pozostaje w zwigzku
czasowym z jego pobytem w pozwanej (...). (...). Zakonczyly, ze wnioski ich opinii pozostaja zbiezne z wnioskami
biegtego K. G. (k. 291-299 akt).

Reasumujac powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy prawidlowo wywiddl, ze poza zwiazkiem czasowym
ujawnienia choroby, brak jest jakichkolwiek przestanek — nawet w kategoriach przecietnego prawdopodobienstwa



— ze zachorowanie powoda na (...) pozostawalo w adekwatnym zwiazku przyczynowym z jakimkolwiek aspektem
jego pobytu w pozwanej(...). W szczegblnosci, nie zostalo wykazane, aby zachorowanie powoda pozostawalo w
jakimkolwiek zwigzku ze zlym traktowaniem powoda przez innych zolierzy (przypomnie¢ nalezy, ze negatywne
zachowania to tylko te, ktore zostaly potwierdzone prawomocnym, skazujagcym wyrokiem karnym z dnia 4
pazdziernika 2004 r. — k. 115-116 akt (...)).

W rezultacie, nieuzasadniony okazat sie zarzut zawarty w punkcie 1 b petitum apelacji.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, uznaé nalezalo — bez wzgledu na podstawe prawna rozstrzygniecia; o
czym mowa bedzie ponizej — ze powod nie wykazal i nie udowodnil zdarzenia wywolujacego u niego szkode w postaci
zachorowania na(...) oraz adekwatnego zwiazku przyczynowego powstania tej choroby z jakimkolwiek zdarzeniem.

3. Majac na wzgledzie stanowisko zawarte w punkcie 2 (drugim) niniejszego uzasadnienia, uzna¢ réwniez nalezalo za
chybiony zarzut zawarty w punkcie 3 petitum apelacji.

Otoz, jak juz wskazano, Sad a quo prawidlowo ocenil przestanke zwiazku przyczynowego, a w zasadzie jej brak.
W przedmiotowej sprawie, nie bylo nawet podstaw do tego, aby wykorzysta¢ konstrukcje dowodu prima facie. Z
jednej strony brak bylo zdarzenia wywolujacego szkode, z drugiej za$, zwiazek choroby powoda z ewentualnymi
negatywnymi zachowaniami innych zolierzy wobec jego osoby, nie pozostawal nawet w kategoriach przecietnego
prawdopodobienstwa. Tymczasem, konstrukcja dowodu prima facie zaklada wystepowanie bardzo wysokiego stopnia
prawdopodobienstwa. Dopiero w takiej sytuacji, nastepuje zmiana rozkladu ciezaru dowodu i wowczas druga strona
zobowiazana jest wykazaé i udowodni¢ inne tzw. hipotezy konkurencyjne.

4. W dalszej czeSci uzasadnienia apelacji — cho¢ profesjonalny pelnomocnik winien zawrze¢ odpowiednie zarzuty w
petitum (por. art. 368 § 1 pkt. 2i 3 k.p.c.) — pojawil sie zarzut blednej podstawy prawnej rozstrzygniecia Sadu I instancji
(k. 374-376 akt).

Z kolei, w piémie z dnia 8 lutego 2013 r. (k. 409-421 akt), pojawil sie zarzut niezastosowania art. 419 k.c.

W pierwszym rzedzie nalezy przytoczy¢ stanowisko Sadu Najwyzszego, ktére daje odpowiedZ na pytanie, w
jakiej relacji pozostaja przepisy z zakresu ochrony débr osobistych i czynach niedozwolonych, w sytuacji, gdy
odpowiedzialno$¢ ponosi Skarb Panstwa.

Podstawe odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych stanowia przepisy art. 23, art. 24 i art. 448 k.c. i na
ich podstawie ponosi odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobr osobistych takze Skarb Panstwa. Przepisy art. 417 i art.

417" k.c. nie maja zastosowania do odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za naruszenie dobr osobistych w postaci czci,
dobrego imienia i nietykalnos$ci mieszkania, gdyz odpowiedzialnoé¢ za naruszenie tych dobr osobistych uregulowana
jest w sposdb odrebny w art. 23, 24 i 448 k.c. Jedynie szczegdlny rodzaj dobr osobistych: zdrowie i wolno$é moze
podlegaé takze ochronie przewidzianej w art. 444 i 445 k.c. Jezeli szkode lub krzywde wynikajaca z rozstroju
zdrowia wywolalo niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej, wydanie
prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej decyzji, odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa opiera sie na zasadach art. 417

§ 1lub art. 417" § 2 k.c. a zadoééuczynienie przystuguje na podstawie art. 445 § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 21 kwietnia 2010 r., V CSK 352/09, opublikowany w Palestrze 2010/5-6/236, zamieszczony w LEX nr 584223).

Z podstawy faktycznej powodztwa wynika, ze zgloszone roszczenia powod wywodzil z faktu naruszenia jego dobra
osobistego w postaci zdrowia. Odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa z kolei wigzal z niezgodnym z prawem dzialaniem
lub zaniechaniem przy wykonywaniu wladzy publiczne;.

W rezultacie, slusznym byto zalozenie, ze podstawe prawna rozstrzygniecia winien stanowi¢ art. 417 § 1k.c. a contrario.
Natomiast, przepisy art. 444 § 1 k.c. czy art. 445 § 1 k.c., nie stanowia podstawy prawnej odpowiedzialno$ci; stanowia
bowiem podstawe badz zasadzenia odszkodowania badz zasadzenia zadoSéuczynienia.



Zkolei, nalezy zwrocic¢ uwage, ze ,mozna wyr6znic trzy okresy obowigzywania art. 417 k.c.: pierwszy - od dnia 1 stycznia
1965 . (tj. od dnia wejscia w zycie Kodeksu cywilnego) do dnia 16 pazdziernika 1997 r., drugi - od dnia 17 pazdziernika
1997 1. (j. od dnia wejécia w zycie Konstytucji) do dnia 31 sierpnia 2004 r., oraz trzeci - od dnia 1 wrze$nia 2004 r. (tj.
od dnia wejScia w zycie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw) do chwili obecnej. Nie ma natomiast podstaw do wyrézniania dodatkowo czwartego okresu, dla ktérego cezura
bylby dzien wejsScia w zycie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00. Po pierwsze,
bowiem, we wspomnianym wyroku zostala stwierdzona zgodno$¢ art. 417 k.c. z Konstytucja, za$§ zamieszczona w
sentencji interpretacja tego artykulu w istocie stanowi element uzasadnienia wyroku. Po drugie za$ rozwazany wyrok
jest skuteczny ex tunc, jednakze tylko od dnia wejécia w zycie Konstytucji, w zwigzku z brzmieniem jej art. 77 ust.
1.” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I CSK 315/07, niepublikowany, zamieszczony w LEX
nr 371449).

Powdd taczy odpowiedzialnosé Skarbu Panistwa ze zdarzeniami sprzed 31 sierpnia 2004 r. Wobec tego, zastosowanie
winien mie¢ art. 417 § 1 k.c. w poprzedniej wersji, ale wykladany zgodnie ze stanowiskiem Trybunatu Konstytucyjnego
zawartym w wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00.

Zmiana wykladni polegala na tym, ze odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa statuowana winna by¢ w oparciu o przestanke
bezprawnosci, a nie na podstawie winy funkcjonariusza panstwowego. Tym niemniej, konieczno$¢ wykazania i
udowodnienia pozostalych przestanek odszkodowawczych (zdarzenia wywolujacego szkode, szkody i adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem a szkodg), nie ulegla zmianie.

W konsekwencji, skoro powod nie wykazal i nie udowodnil — o czym byla juz mowa powyzej — ani zdarzenia
wywolujacego szkode, ani zwigzku przyczynowego, to jego powddztwo okazalo sie nieusprawiedliwione juz co do samej
zasady.

W sytuacji, gdy powdd wywodzil swoje roszczenia ze zdarzen sprzed 31 sierpnia 2004 r., to stuszne bylo jego
twierdzenie, ze winna by¢ rozwazona mozliwo$¢ zastosowania obowiazujacego wowczas art. 419 k.c.

Jednakze nalezy pamietaé, ze powyzszy przepis mial zastosowanie, ale tylko woéwczas, gdy poza brakiem
mozliwo$ci przypisania odpowiedzialnosci Skarbowi Panstwa, byly spelnione pozostate przestanki odszkodowawcze, a
mianowicie: dla zastosowania art. 419 k.c. konieczne bylo ustalenie, ze pomiedzy wyrzadzona szkoda a wykonywaniem
powierzonej funkcjonariuszowi czynnosci istnieje normalny zwiazek przyczynowy. Brak zwiazku przyczynowego
wylaczal mozliwo$é rozwazenia roszczen w plaszcezyznie art. 419 k.c. (por. G. Bieniek (w:), Komentarz do kodeksu
cywilnego, Ksiega trzecia, Zobowiazania, tom 1, Warszawa 2002, teza 1 do art. 419).

W przedmiotowej sprawie — jak wielokrotnie podkre$lano — nie zostala udowodniona przestanka w postaci zdarzenia
wywolujacego szkode i przestanka zwigzku przyczynowego. Zatem, odpowiedzialnosé Skarbu Panstwa na zasadzie
stusznosci nie wchodzila w rachube.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl, jak w punkcie I (pierwszym) sentencji, oddalajac apelacje jako
bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c.

W ocenie Sadu ad quem, w przedmiotowej sprawie zaistniala szczego6lna sytuacja. Poza tym, ze powo6d pozostaje w
trudnej sytuacji materialnej, to w dalszym ciagu jest osoba cierpiaca na (...). Dlatego tez, w okoliczno$ciach faktycznych
niniejszej sprawy, Sad odwolawczy zdecydowal sie na nieobcigzanie powoda kosztami postepowania apelacyjnego.



