Sygn. akt V ACa 725/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maryla Domel-Jasinska
Sedziowie: SA Wlodzimierz Gawrylczyk
SO del. Rafat Terlecki (spr.)
Protokolant: sekr. sad. Magdalena Tobiasz - Ignatowicz

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2012 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w B.
przeciwko J. S.iB. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 9 lutego 2012 r. sygn. akt I C 653/11

I oddala apelacje;

II zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 5.400 (piec¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 725/12

UZASADNIENIE

Powodka (...) spdlka z o.0. z siedziba w B. wniosla o orzeczenie nakazem zaplaty, ze pozwani B. S. i J. S. solidarnie
zaplacg na rzecz powddki kwote 572 350,51 zt z weksla wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21 czerwca
2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania nakazowego w kwocie 14 372 zt w ciagu dwoéch tygodni od dnia
doreczenia nakazu.

W dniu 18 sierpnia 2011 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn. akt VIII (...)
wydal nakaz zaplaty, w ktorym nakazal pozwanym B. S.iJ. S., aby zaplacili solidarnie powodowi kwote 572 350,51 z}



wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 czerwca 2011r. do dnia zaplaty oraz kwote 14 372 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Pozwani wniesli zarzuty od nakazu zaplaty domagajac sie jego uchylenia w caloéci oraz oddalenia powo6dztwa i
zasadzenia od powoda kosztow procesu.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 9 lutego 2012 roku w sprawie I C 653/11 nakaz zaplaty wydany przez
Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy w dniu 18 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygnaturze akt
VIII (...) zostal w caloSci utrzymany w mocy.

Sad Okregowy ustalil, iz strony laczyly stosunki handlowe, w ramach ktérych powoddka sprzedawala pozwanym swoje
towary oraz $wiadczyta ustugi wystawiajac faktury VAT, ktérych platno$é miala nastapié¢ przelewem w okres§lonym
terminie. Tytulem zabezpieczenia wierzytelno$ci pozwani wystawili weksel wlasny in blanco wraz z deklaracja
wekslowa, upowazniajaca powodke do wypelnienia weksla na sume odpowiadajaca kwocie zobowigzan powiekszona
o odsetki i koszty dochodzenia roszczen. Pozwani nie zaplacili pow6dce kwoty 430 593,12 z}. Wobec braku platnosci
powddka wnioskiem z dnia 22 czerwca 2009r. zawezwala pozwanych do proby ugodowej przed Sadem Rejonowym
we Wloclawku, przerywajac tym samym bieg przedawnienia roszczen wynikajacych ze sprzedazy towaréw i ushug.
Pozwani nie stawili sie na wyznaczone posiedzenie.

Sad pierwszej instancji ustalil ponadto, iz pow6dka pismem z dnia 25 lutego 2010r. wezwala pozwanych do wykupu
weksla do dnia 5 marca 2010r. Pozwani nie dokonali zaplaty, a pow6dka pomimo skierowanego do pozwanych
wezwania nie wypekila posiadanego weksla. Powdédka w dniu 9 czerwca 2011r. wypehila weksel na kwote 572 350,51
z} obejmujacg kwote naleznoSci z tytutu faktur VAT w wysoko$ci 430 593,12 zl oraz kwote 141 757,39 zl z tytulu odsetek
ustawowych i wezwala pozwanych do wykupu do dnia 20 czerwca 2011r.

Sad Okregowy podkreslil, ze powddka dochodzi roszczenia na podstawie wypelnionego w dniu 9 czerwca 2011 r.
weksla wlasnego wystawionego przez pozwanych (k. 4 akt), za$ zobowiazanie z weksla powstaje z chwilg wystawienia
weksla. Cecha zobowigzania wekslowego jest jego abstrakcyjno$é, ktora oznacza, iz weksel odrywa sie od podstawy
ekonomicznej, ktéra byla powodem jego wystawienia i powstaje nowe zobowigzanie oparte na przepisach prawa
wekslowego.

Sad pierwszej instancji podkreslit ponadto, iz przedlozony przez powddke do akt sprawy weksel (k. 4 akt)
spelnia wszystkie elementy ustawowe niezbedne dla wazno$ci weksla. Wskazal, ze zobowigzanie wekslowe powstaje
z chwila wystawienia weksla i posiadacz weksla moze dochodzi¢ zaplaty sumy wekslowej na drodze sadowej
przeciwko dluznikowi, ktéry zlozyl wazny podpis na wekslu. Pozwani sktadajac swoje podpisy na wekslu stali sie
dtuznikami solidarnymi. Pozwani nie kwestionowali autentyczno$ci swoich podpiséw zlozonych na wekslu ani faktu
wreczenia weksla niezupelnego powddce w celu zabezpieczenia swoich zobowigzan. Bezsporna jest rowniez wysoko$c
zobowiazania.

W ocenie Sadu Okregowego podniesiony przez pozwanych zarzut wypelienia weksla juz w dniu 25 lutego 2010r. nie
jest skuteczny. Pozwani pismem z dnia 25 lutego 2010r. (k. 35 akt) zostali wezwani do wykupu weksla na dzien 5 marca
2010 r., jednakze wykupu tego nie dokonali, a powodka przez dalszy okres, az do czerwca 2011 r. nie podejmowala
dzialan zmierzajacych do sadowego egzekwowania roszczen. Poniewaz pozwani nie kwestionowali autentyczno$ci
swoich podpiséw na zalgczonym do pozwu wekslu uznaé nalezy, iz weksel zostal wypeliony dopiero w dniu 9 czerwca
2011r., za§ wezwanie pozwanych do wykupu weksla z dnia 25 lutego 2010r. stanowilo jedynie prébe odzyskania
wierzytelno$ci bez faktycznego uzupelienia dokumentu.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji niezasadny jest rowniez podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia.
Istotnym jest, iz wierzyciel nie moze uzupelié¢ weksla, jezeli zobowigzanie, ktére weksel zabezpieczal, uleglo
przedawnieniu (tak m.in. wyroki SN: z dnia 14 pazdziernika 1971 r., II CR 277/71, OSPiKA 1972, z. 8, poz. 139; z dnia
19 listopada 2004 r., V CK 228/04, OSP 2005, z. 11, poz. 130). Sytuacja taka nie miala jednak miejsca, albowiem
zgodnie z treScig art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i art. 124 k.c. termin przedawnienia zobowigzan pozwanych wynikajacych z



kupna towaru i ustlug od powodki potwierdzonych zalaczonymi fakturami VAT (k. 22-34 akt) zostat przerwany w
dniu 22 czerwca 2009r. zlozonym przez powddke w Sadzie Rejonowym we Wloclawku wnioskiem o zawezwanie do
proby ugodowej (k. 178-179 akt) za$ przedawnienie rozpoczelo bieg na nowo po zakonczonym postepowaniu w dniu 277
sierpnia 20009r. (k. 180 akt). Zatem w ocenie Sadu Okregowego w dniu uzupelienia weksla zobowigzanie pozwanych
nie uleglo przedawnieniu. Sad pierwszej instancji podkreslil, ze w przypadku, gdy weksel zostal uzupelniony przed
przedawnieniem zobowigzania, ktore zabezpiecza, ze wzgledu na abstrakcyjno$¢ weksla wierzyciel moze dochodzié
zaplaty z weksla. Termin przedawnienia roszczen z weksla biegnie bowiem od platnoéci wpisanej na wekslu bez
wzgledu na termin przedawnienia roszczenia podstawowego (tak tez wyrok SN z dnia 9 wrzes$nia 2004 r., II CK
499/2003). Zgodnie z tredcia art. 70 i art. 103 i 104 ust.l prawa wekslowego roszczenia z weksla wlasnego skierowane
przeciwko jego wystawcy przedawniaja sie z uplywem trzech lat od dnia platnos$ci weksla, co odnosi sie takze do weksla
in blanco, w ktérym data platnoSci zostala wypelniona przez wierzyciela wekslowego (por. wyrok SN z dnia 4 czerwca
2003r., I CKN 434/01, Lex 137623). Poniewaz termin platno$ci weksla okre§lono na dzien 20 czerwca 2011r. za$ pozew
skutecznie wniesiono w dniu 21 czerwca 2011r. roszczenie powodki wobec pozwanych nie uleglo przedawnieniu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 496 k.p.c. utrzymat w mocy w calo$ci nakaz zaptaty
wydany przez Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy w dniu 18 sierpnia 2011 r. w sprawie o
sygnaturze akt VIII (...).

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli pozwani zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajgc Sagdowi pierwszej instancji:

1. Naruszenie art. 554 k.c. w zwigzku z art. art. 117 § 2 zd. 1 k.c. polegajgce na jego niezastosowaniu poprzez
nieuwzglednienie przez Sad podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia roszczen dochodzonych w
niniejszym postepowaniu i tym samym uniemozliwieniu uchylenia sie od zaspokojenia przedawnionego roszczenia;

2. Naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na wywiedzeniu przez Sad wnioskoéw, ktére sa sprzeczne z wnioskami
wywiedzionymi z wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego w sprawie polegajace na uznaniu, ze
roszczenie, zaplaty ktorego dochodzil powdd, nie uleglo przedawnieniu oraz polegajace na uznaniu, ze weksel, na
podstawie ktérego wydany zostal nakaz zaplaty w przedmiotowym postepowaniu zostal prawidlowo wypelniony;

3. Naruszenie art. 231 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu poprzez to, ze Sad nie uznal za ustalony faktu
przedawnienia roszczen, majacego istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, chociaz mozna go bylo wyprowadzié¢
wprost z daty wystawienia weksla;

4. Naruszenia art. 5 k.c. polegajace na jego niezastosowaniu poprzez udzielenie przez Sad ochrony prawu powoda do
dochodzenia roszczen z weksla, wykonywanemu przez niego w sposdb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego;

5. Naruszenie art. 38 pr. wekslowego polegajace na nieuwzglednieniu przez Sad skutkbéw, jakie ustawa prawo
wekslowe wiaze z zaniechaniem przez posiadacza wekslu obowigzku przedstawienia do zaplaty weksla platnego w
oznaczonym dniu.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwani wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a) uchylenie nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Bydgoszczy, Wydzial VIII Gospodarczy wydanego pod sygnaturg
VIII (...) dnia 18 sierpnia 2011 r. w calo$ci i oddalenie powbddztwa w calo$ci.

b) zasadzenie od powoda na nasza rzecz kosztdw postepowania przed sadem I instancji wedlug norm przepisanych
oraz zwolnienie od kosztéw postepowania w czeSci dotyczacej oplaty od apelacji; badz tez w przypadku nie
uwzglednienia wniosku o zwolnienie od kosztow - zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztéw postepowania
apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasagdzenie od pozwanych na rzecz powodki kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja - jako bezzasadna - nie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego nalezy zaaprobowac¢ poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne. Sad I instancji
prawidlowo ocenit zgromadzony w sprawie material dowodowy i na tej podstawie dokonal wlasciwych ustalen
faktycznych, ktore to ustalenia Sad Apelacyjny przyjal za podstawe swojego rozstrzygniecia.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad I instancji trafnie wskazal, ze przedlozony przez powodke weksel posiada wszystkie elementy
niezbedne dla jego waznosci. Prawidlowo rowniez ustalil Sad Okregowy, iz weksel zostal wystawiony przez pozwanych
jako weksel wlasny in blanco w dniu 23 lutego 2007 roku, a wypeliony zostal przez powddke w dniu 9 czerwca
2011 roku na kwote 572 350, 51 zt obejmujaca kwote naleznosci z tytutu faktur VAT w wysoko$ci 430 593, 12 zl oraz
kwote 141 757, 39 zl z tytulu odsetek ustawowych. Stusznie tez uznal Sad Okregowy, ze roszczenie powodki nie uleglo
przedawnieniu, a zatem podnoszony przez pozwanych zarzut przedawnienia nie jest zasadny.

Apelacja, czynigc Sadowi pierwszej instancji zarzut naruszenia prawa procesowego, a w konsekwencji prawa
materialnego, sprowadza sie w zasadzie wylacznie do zakwestionowania orzeczenia Sagdu Okregowego w zakresie w
jakim nie uwzglednia ono zarzutu przedawnienia roszczen dochodzonych w niniejszym postepowaniu. W tym tez
kontekscie w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz najwcze$niej wymagalna byla czes$é roszczenia opiewajacego na
kwote 108 723, 01 wynikajacego z faktury nr (...)/07 z terminem zaplaty 15 sierpnia 2007 roku. Pozostate faktury
mialy r6zne terminy zaplaty, poczawszy od 7 maja 2008 roku az do 12 czerwca 2009 roku. Istotnie, dwuletni
termin przedawnienia roszczenia z tytutu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa sprzedawcy,
wskazany w art. 554 ke, uplywalby dla pierwszej z faktur w dniu 16 sierpnia 2009 roku, tym samym pozew zlozony
przez powddke w dniu 21 czerwca 2011 roku, bylby spézniony, gdyby nie fakt, ze bieg terminu przedawnienia
przerwany zostal wnioskiem powodki z dnia 22 czerwca 2009 roku majacym na celu wezwanie pozwanych do proby
ugodowej. Powtdrzy¢ nalezy za Sadem pierwszej instancji, ze zgodnie z treécia art. 124 § 1 ke przedawnienie rozpoczeto
bieg na nowo po bezskutecznie zakoniczonym postepowaniu ugodowym w dniu 27 sierpnia 2009 roku. Tym samym
pozew zlozony w czerwcu 2011 roku zostal ztozony przed uplywem dwuletniego terminu wlasciwego dla dochodzenia
tego rodzaju roszczen. W zadnym razie roszczenie dochodzone przedmiotowym pozwem przedawnione nie bylo,
zatem wierzyciel (powddka) mogl uzupelnic weksel in blanco. W chwili wypelnienia weksla in blanco wierzytelnoéc
wynikajaca ze stosunku podstawowego nie byla przedawniona. Wypelnienie weksla oznacza za$, ze zobowiazanie
wekslowe uzyskalo niezalezny byt prawny, takze w zakresie stosowania przepisow o przedawnieniu. Co do zasady
roszczenia z weksla przedawniaja sie z uplywem trzech lat, liczac od dnia platnosci weksla (art. 70 ustawy Prawo
wekslowe). Na mocy art. 70 Prawa wekslowego w zwigzku z art. 103 i 104 ust. 1 z uplywem trzech lat od dnia
platnosci przedawniaja sie takze roszczenia wekslowe przeciwko wystawcy weksla wlasnego (jest to jednolity poglad
orzecznictwa, np. wyroki SN: z dnia 4 czerwca 2003 r., I CKN 434/01, Legalis; z dnia 19 listopada 2004 r., V CK
228/04, OSP 2005, z. 11, poz. 130; z dnia 24 maja 2005 r., V CK 652/04, PUG 2005, nr 11, s. 34 oraz wyroki sadoéw
apelacyjnych: w Katowicach z z dnia 29 stycznia 2004 r., I ACa 1073/03, OSA 2004, z. 4, poz. 1 oraz w Warszawie z
dnia 16 grudnia 2004 r., I ACa 535/04, LEX Polonica). Zatem wobec terminu platno$ci weksla okre§lonego na dzien
20 czerwca 2011 roku i w tym zakresie przedawnienie nie nastapilo.

Sad Okregowy nie dopuscil sie rowniez naruszenia art. 38 Prawa wekslowego wymagajacego od posiadacza weksla
przedstawienia weksla ,,platnego w oznaczonym dniu albo w pewien czas po dacie lub po okazaniu” do zaplaty ,,badz w
pierwszym dniu, w ktérym mozna wymagac¢ zaplaty, badZ w jednym z dwo6ch nastepnych dni powszednich”. Posiadacz
weksla, ktory przedstawi go do zaplaty po przepisanym terminie platnoéci, nie traci prawa do zadania zaplaty sumy
wekslowej od akceptanta i wystawcy weksla wlasnego, ktérego odpowiedzialnosé, wedlug art. 104 pr. weksl., jest
taka sama jak akceptanta oraz poreczycieli za nich. Ich odpowiedzialnos¢ nie zalezy bowiem od dokonania czynnoSci
zachowawczych przewidzianych przez prawo wekslowe (np. orzeczenia SN: z dnia 3 lipca 1929 r., ITIT 1 Rw. 1232/29,
Zb. Orz. SN 1929, poz. 219; z dnia 30 grudnia 1931 r., Rw. III 2803/31, OSP 1932, poz. 190; z dnia 7 wrze$nia 1964
r., I CR 147/64, OSN 1965, nr 11, poz. 186; z dnia 17 lutego 1982 r., 1 CR 13/82, M. Praw. 1993, nr 3, s. 35; z dnia 21
pazdziernika 1998 r., I CKN 10/98, OSN 1999, nr 5, poz. 93; z dnia 6 czerwca 2002 r., I CKN 738/00, Pr. Bank. 2003,



nr 11, s. 40). Zatem dla skuteczno$ci dochodzenia niniejszym pozwem roszczenia nie ma znaczenia, czy przedmiotowy
weksel zostal pozwanym przedstawiony do zaplaty w terminie wskazanym w art. 38 prawa wekslowego, czy tez dopiero
na rozprawie.

Nadto nie zastluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 5 kc. Zwazy¢ nalezy, ze przepis ten stanowi jedynie
uzupekienie porzadku prawnego wynikajacego z norm prawnych i celem jego jest derogowanie lub modyfikowanie
przepisow obowigzujacego prawa. Przepis ten w stosunkach dotyczacych podmiotéw gospodarczych moze mieé
zastosowanie tylko w szczegoblnie uzasadnionych przypadkach. Taki szczeg6lnie uzasadniony wypadek w niniejszej
sprawie nie zachodzi. Niezrozumialy jest bowiem zarzut o wprowadzeniu w btad pozwanych wskutek poinformowania
ich o wypeklieniu weksla i wezwania do jego wykupu z okresleniem platnoéci na dziehi 20 czerwca 2011 roku.
Bezspornym jest, iz dochodzone roszczenie, zabezpieczone wekslem powddce przystugiwato, a fakt uprzedzenia
pozwanych o wypelnieniu weksla oraz wczesniej podejmowane czynnoéci w celu wyegzekwowania roszczenia (proba
ugodowa, wezwanie do zaplaty) $wiadcza o tym, iz wierzyciel w swoim postepowaniu kierowal sie zasadami wspolzycia
spolecznego podejmujgc- przed skierowaniem sprawy na droge postepowania sgdowego- proby sklonienia dtuznika
do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia.

Z tych wzgleddw, za bezzasadne uznac nalezalo zaprezentowane w apelacji zarzuty naruszenia przepiséw prawa
materialnego i procesowego. Orzeczenie Sadu pierwszej instancji odpowiada bowiem prawu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uznat apelacje pozwanych za niezasadng i dlatego oddalil ja w oparciu o
przepis art. 385 k.p.c., o czym orzekl w punkcie I sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie § 2 ust. 21 3, § 6 pkt 7, § 12 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 r. nr 163 poz. 1349 ze zm.).



