Sygn. akt ITT AUz 269/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 listopada 2014 .
Sad Apelacyjny w Gdansku III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gerszewska
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r. w Gdanhsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy S. S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do renty
na skutek zazalenia S. S.

na postanowienie Sagdu Okregowego w Stlupsku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 3 paZzdziernika
2014 r., sygn. akt VU 799/14

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt ITT AUz 269/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Slupsku odmoéwit S. S. ustanowienia
pelnomocnika z urzedu wskazujac, iz nie przemawia za tym charakter sprawy, ktora nie jest skomplikowana. W ocenie
Sadu ubezpieczony, o czym $wiadczy analiza odwolania oraz skladanych przez niego pism procesowych, jest §wiadomy
przedmiotu postepowania, jasno formuluje zadania i je uzasadnia, mimo zglaszanych schorzen i dolegliwoéci co
pozwala mu na samodzielny udzial w sprawie. Jako podstawe prawna rozstrzygniecia Sad I instancji przywolatl art.
117 § 5 kpc.

W zazaleniu na to postanowienie ubezpieczony podkreslil, ze Sad dokonujac oceny zasadnosSci wniosku o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu nie uwzglednil jego sytuacji zdrowotnej. Wskazal, ze z uwagi na liczne schorzenia ma
ograniczong zdolno$¢ zadawania pytan, za$ gluchota utrudnia mu kontakt z otoczeniem. Niskie dochody nie
pozwalajac na oplacenie profesjonalnego pelnomocnika, zatem zazalenie jest w pelni uzasadnione.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Stosownie do treéci art. art.117 §5 kpe Sad uwzglednia wniosek strony zwolnionej od kosztow sgdowych o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu o ile udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny. Przeslanka ta
podlega ocenie Sadu. Potrzeba udzialu w sprawie adwokata lub radcy prawnego moze wystepowac z uwagi na
zawilo$¢ sprawy, czy tez nieporadno$é lub ulomnosé strony ubiegajacej sie o te pomoc, wzglednie trudna sytuacje



materialng, uniemozliwiajaca ubezpieczonemu skorzystanie z profesjonalnej pomocy prawnej. W niniejszej sprawie
nie zachodzila potrzeba udzialu pelnomocnika, albowiem postepowania tego nie cechuje zawilo$§é stanu prawnego.
Dodatkowo - co nie pozostaje bez znaczenia dla oceny zasadnosSci wniosku skarzacej —ubezpieczony dobrze radzit
sobie w dotychczasowym postepowaniu. Skladane przez niego do Sadu pisma $wiadcza o tym, ze skarzacy jest
zorientowany w przystugujacych mu uprawnieniach. Pisma skladane sa w zakreSlonych terminach i w okreslonej
formie, co czyni uprawnionym wniosek, ze S. S. nie jest osoba nieporadna, dla ktorej prowadzenie wlasnej sprawy, z
zakresu ubezpieczen spolecznych mogloby stanowi¢ powazny problem.

Podkresli¢ takze trzeba ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, zwlaszcza w sprawach o rente, Sad jest
zobligowany z urzedu do przeprowadzenia postepowania dowodowego, nawet bez wnioskow stron, oraz badania
zgromadzonego materialu i jego oceny pod katem przepisOw prawa. Inicjatywa strony procesowej w tego rodzaju
sprawach, w zasadzie ogranicza sie do mozliwoéci wniesienia srodkow zaskarzenia w okreslonych terminach i w tym
zakresie wnioskodawca bezsprzecznie dokonal czynno$ci procesowych zgodnie z procedura.

W kontekscie zaprezentowanych rozwazan wyjaéni¢ nadto nalezy, ze sytuacja finansowa ubezpieczonego - choé
niewatpliwie trudna - pozostaje bez wplywu na ocene zasadno$ci przyznania pelnomocnika z urzedu. Zgodnie
bowiem z treScig art. 117 § 2 i § 5 kpc, do uwzglednienia wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu
konieczne jest spelnienie lacznie dwoch przestanek, tj. poniesienie kosztow zastepstwa procesowego polaczone
byloby z uszczerbkiem w utrzymaniu wnioskodawcy oraz udziat pelnomocnika z urzedu musi by¢ potrzebny (por.
postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 17 maja 2012 r., sygn. akt III AUz 107/12, LEX nr 1164694).
Jak trafnie podnidst Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z dnia 4 wrze$nia 2012 r. (I ACz 1228/12, LEX
nr 1216299). Art. 117 § 5 kpce nakazuje sadowi uwzgledni¢ wniosek strony o ustanowienie pelnomocnika z urzedu
tylko, jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w danej sprawie mozna uzna¢ za potrzebny. Potrzeba udzielenia
profesjonalnej pomocy prawnej stronie zachodzi przede wszystkim w sytuacji, gdy strona ta jest nieporadna,
przez co nalezy rozumie¢ sytuacje, w ktorej nie potrafi ona w zrozumialy i poprawny sposéb przedstawi¢ swojego
stanowiska procesowego oraz nie ma podstawowej orientacji w regulach rzadzacych procesem cywilnym, w zwigzku
z czym nie mozna zasadnie oczekiwac, iz pouczenia sadu udzielane w trybie art. 5 kpc beda wystarczajace dla
zapewnienia tej stronie odpowiedniej wiedzy o mozliwych i celowych czynnoSciach procesowych. O potrzebie
przyznania pelnomocnika z urzedu mozna tez méwi¢ wtedy, gdy strona wprawdzie nie jest nieporadna, jednakze
sprawa ma na tyle skomplikowany pod wzgledem prawnym lub faktycznym charakter, ze jej wlaSciwe prowadzenie
wymaga poglebionej wiedzy prawniczej. Wreszcie, potrzeba ustanowienia pelnomocnika z urzedu istnieje wtedy, gdy
strona (np. ze wzgledu na chorobe) nie jest w stanie samodzielnie prowadzi¢ sprawy, w szczeg6lnoéci stawia¢ sie na
kolejne terminy rozpraw.

W analizowanej sprawie, z uwagi na materie jaka obejmuje, konieczno$¢ dzialania Sadu z urzedu oraz stopien
skomplikowania, uznaé nalezalo, iz trafnym bylo stanowisko Sadu I instancji dotyczace braku potrzeby ustanowienia
pelnomocnika z urzedu i w konsekwencji oddalenie wniosku ubezpieczonego. Samo subiektywne przekonanie
skarzacego, ze moze mie¢ trudnoéci z samodzielnym prowadzeniem procesu nie uzasadnia uwzglednienia wniosku o
ustanowienie pelnomocnika z urzedu .

Majac na uwadze dokonane ustalenia, prawidlowe bylo rozstrzygniecie Sadu I instancji zawarte w zaskarzonym
postanowieniu i nie podwazaty go w jakimkolwiek stopniu zarzuty zawarte przez skarzacego w uzasadnieniu zazalenia.

Z tych wzgledow, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowil jak w sentencji.

SSA Malgorzata Gerszewska



