Sygn. akt ITIT AUz 306/12
POSTANOWIENIE
Dnia 30 stycznia 2013 .
Sad Apelacyjny w Gdansku — ITII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSA Barbara Mazur (spr.)
Sedziowie: SA Grazyna Czyzak
SO del. Alicja Podlewska
po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2013 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z odwolania A. W.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W.Wydziat (...)
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
na skutek zazalenia A. W.

na postanowienie Sagdu Okregowego w Gdansku - VIII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 13 wrze$nia
2012 r., w sprawie VIII U 1038/12

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Sygn. akt ITT AUz 306/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Gdansku VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych uznal sie
niewlasciwym do rozpoznania sprawy z odwolania ubezpieczonej od decyzji ZUS I Oddzial w W.Wydzial (...) i
sprawe przekazal do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie XIV Wydzial Ubezpieczen Spolecznych , wedlug
wladciwosci.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze wnioskodawczyni odwolata sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial
w W.Wydziatu (...), z dnia 2 lutego 2012 r., odmawiajacej jej prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy. Odwolanie
ubezpieczona skierowatla , za posrednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W.do Sadu Okregowego
w Gdansku , wnoszac o przekazanie rozpoznania sprawy do Sadu Okregowego w Gdansku , zgodnie z wlasciwoscia
miejsca zamieszkania ubezpieczonej

Sad Okregowy podzielil stanowisko pozwanego organu wywiedzione w zlozonej odpowiedzi na odwotanie w ktérym
wnib6st on o przekazanie sprawy do Sadu Okregowego w Warszawie XIV Wydzialu Ubezpieczen Spolecznych tj.
sadu pracy i ubezpieczen spolecznych wlaéciwego w przedmiotowej sprawie zgodnie z art. 461 § 2 * ustawy z dnia
17.11.1964 r. Kodeks postepowania cywilnego ( Dz.U.z 1964 r., nr 43 , poz. 296 z p6zi. zm.). W uzasadnieniu
odpowiedzi na odwolanie pozwany wyjasnil, ze w zakresie odwolan skladanych od decyzji wyspecjalizowanych



jednostek organizacyjnych ZUS (wyznaczonych przez Prezesa ZUS do realizacji zawartych przez Polske umoéw
miedzynarodowych w zakresie zabezpieczenia spolecznego w tym do realizacji rozporzadzen unijnych ) ma
zastosowanie wylacznie przepis art. 461 §2 ® kpc , a nie przepis art. 461 § 2. Sad Okregowy wyjasnil, Ze powolany
przepis, ktory stanowi - w sprawach , w ktorych nie mozna okresli¢ wlasciwosci sadu wedlug przepisoéw paragrafow
poprzedzajacych , jak rowniez w sprawach , w ktorych ubezpieczony zamieszkaly na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej otrzymuje $wiadczenie wyplacane przez wyznaczona przez Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
jednostke organizacyjna tego Zakladu , wlasciwy jest sad , w ktérego okregu ma siedzibe organ rentowy .- wylacza
stosowanie reguly wyrazonej w tresci art. 461 § 2 . Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy na zasadzie art. 200 § 1 kpc,
postanowil jak w sentencji.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosla ubezpieczona zarzucajgc mu naruszenie art. 461 § 2 i 461 § 2 *
kpc, wnoszac o zmiane zaskarzonego postanowienia i uznanie, ze Sad Okregowy w Gdansku VIII Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych jest wlasciwym do rozpoznania odwolania ubezpieczonej dotyczacego prawa do renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu ubezpieczona wskazala, ze art. 461 § 2 * k.p.c. reguluje wlaéciwoéé sadu w przypadku, gdy §wiadczenie
jest wyplacane przez wyznaczona przez Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych jednostke organizacyjna. W
sprawie bedacej przedmiotem odwolania ubezpieczonej jest ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do
pracy. Dlatego tez w ocenie ubezpieczonej zasadnym jest, aby sprawa o prawo do renty z tytulu niezdolnosSci do
pracy wnioskodawczyni byla nadal prowadzona przez Sad Okregowy w Gdansku VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie ubezpieczonej zastuguje na uwzglednienie.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych — jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej — wla$ciwy jest sad,
w ktorego okregu ma miejsce zamieszkania (siedzibe) strona odwolujaca sie od decyzji wydanej przez organ rentowy

(art. 461 § 2 k.p.c.). Cytowana regulacja, przy uwzglednieniu treéci art. 461 § 2" oraz § 2> okredla swego rodzaju
wladciwo$é wylaczng w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, ktéra moze modyfikowa¢ tylko zastosowanie §
3 tego przepisu, a takze postanowienia przepiséw szczego6lnych odnoszacych sie do systemu ubezpieczen spolecznych.

Przedmiotem rozpoznania sprawy w niniejszym postepowaniu jest odwolanie od decyzji pozwanego odmawiajgce
ubezpieczonej prawa do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy. Sad Okregowy w Gdansku uznajac sie
niewlaéciwym do rozpoznania sprawy ubezpieczonej i przekazujac sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w

Warszawie wskazal jako podstawe takiego rozstrzygniecia art. 461 § 2 * k.p.c.

Ubezpieczona w zazaleniu podniosla, ze wskazany przepis reguluje wlasciwo$¢ miejscowa sadu w przypadku gdy
Swiadczenie jest wyplacane. Natomiast w sprawie bedgcej przedmiotem odwolania ubezpieczonej jest spor o ustalenie
tego prawa. Slusznie skarzaca podniosta, ze w przypadku gdy spor dotyczy ustalenia a nie wyplaty Swiadczenia
wskazany przepis nie ma zastosowania. W takim bowiem przypadku nalezy okresli¢ wlasciwos¢é miejscowa sadu

na zasadach ogdlnych. Kwestia mozliwoéci zastosowania art. 461 § 2  k.p.c. byla przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego w Uchwale z dnia 13 lipca 2012r., III UZP 2/12 (Biuletyn SN rok 2012, Nr 7, Monitor Prawa Pracy
rok 2012, Nr 8, str. 394). Sad Najwyzszy przyjal tamze, iz ,w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych,
w ktérych wniesiono odwolanie od decyzji organu rentowego - jednostki organizacyjnej Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych wyznaczonej przez Prezesa Zakladu jako wlaSciwej w sprawach zwigzanych z unijna koordynacja
systemdw zabezpieczenia spolecznego, o odmowie lub przyznaniu prawa do emerytury lub renty wlasciwy miejscowo

jest sad, w ktoérego okregu ma miejsce zamieszkania strona odwolujaca sie od tej decyzji (art. 461 § 211 2 > KPC”.



W realiach przedmiotowej sprawy bezsporne jest, iz miejsce zamieszkania wnioskodawczyni znajduje sie w G., ktora

lezy w okregu wlasciwo$ci Sadu Okregowego w Gdanisku. Tym samym wlaéciwym do rozpoznania wniesionego przez
nig odwolania bedzie wlaénie ten Sad.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowit jak w
sentencji postanowienia.



