Sygn. akt ITT AUa 184/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 czerwca 2016 r.

Sad Apelacyjny - 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grazyna Czyzak (spr.)
Sedziowie: SA Alicja Podlewska
SO del. Joanna Siupka-Mrdz
Protokolant: st.sekr.sagdowy Wioletta Blach

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2016 r. w Gdansku
sprawy Fundacji (...) w S.

z udzialem zainteresowanej U. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji Fundacji (...) w S.

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29 paZzdziernika 2015
r. sygn. akt V U 282/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Fundacji(...) w S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. kwote 135,00 (sto trzydziesci
pie¢ 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za II instancje.

Sygn. akt ITT AUa 184/16

UZASADNIENIE

Fundacja (...) z siedziba w S. wniosla odwotanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 06.02.2015r.,
moca, ktérej organ rentowy stwierdzil, iz U. S., podlega u platnika skladek obowigzkowo ubezpieczeniom:
emerytalnemu i rentowemu, wypadkowemu w okresie od dnia 01.01.2012r. do dnia 31.12.2012r.

Platnik skladek zaskarzyl decyzje organu rentowego w caloéci i domagal sie jej zmiany poprzez stwierdzenie, ze U. S.,
jako wykonawca dziela nie podlega obowiazkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu i rentowemu, wypadkowemu za
okresy wskazane w zaskarzonej decyzji.



Pozwany organ rentowy wniost o oddalenie odwolania w caloSci oraz zasadzenia na jego rzecz kosztow zastepstwa
prawnego wedlug norm przepisanych powtarzajac argumentacje zawarta w zaskarzonej decyzji.

Zainteresowana U. S. popierala zlozone odwolanie od decyzji organu rentowego.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil odwolanie Fundacji (...) w S. oraz zasadzil od niej na rzecz Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych 60,00 zlotych tytulem kosztéw procesu. Sad I instancji orzeczenie oparl o nastepujace
ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne:

Platnik skladek Fundacja (...) z siedziba w S. ma za przedmiot prowadzonej dzialalnoSci, miedzy innymi, po$rednictwo
w obrocie nieruchomos$ciami oraz zarzadzanie nieruchomos$ciami. U. S. byta pracownikiem Przedsiebiorstwa (...) w
S.. W dniu 31.12.2011r. Fundacja zawarla z zainteresowana umowe nazwanga umowa o dzielo, ktdérej przedmiotem
mialo by¢ zarzadzanie nieruchomoscia (...). Z treSci przedmiotowej umowy wynikalo, ze zainteresowana zobowiazala
sie do zarzadzania nieruchomoscia, co obejmowato: realizacje planéw gospodarczych wspodlnoty oraz jej uchwat
dotyczacych zarzadu nieruchomo$cia wspolng, posredniczenie w rozliczeniach z dostawcami medidéw i ushug,
prowadzenie ewidencji finansowo - ksiegowej wspdlnoty, prowadzenie ewidencji dotyczacej: biezacej eksploatacji
nieruchomoéci wspdlnej, kosztéw utrzymania porzadku i czystoSci, ubezpieczenia nieruchomosci, kosztéw prac
konserwacyjnych dotyczacych nieruchomosci wspoélnej, kosztéw prowadzenia rachunkéw bankowych oraz kosztéw
sadowych, wynagrodzenia wykonawcy, remonty nieruchomosci wspodlnej, kosztow medidéw dostarczonych do lokali.
Za wykonywane czynnosci U. S. otrzymywala wynagrodzenie brutto w kwocie 234,28 zlotych za miesiac.

W ocenie Sadu I instancji odwotanie Fundacji (...) nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad Okregowy zwazyl, iz spor
w niniejszej sprawie sprowadzal sie do rozstrzygniecia czy umowa laczaca U. S. z platnikiem skladek byla umowa o
dzielo czy tez umowami o §wiadczenie ustug, do ktorych stosuje sie przepisy o zleceniu.

Zdaniem Sadu I instancji zarzadzanie nieruchomo$ciami to dzialalno$¢ polegajaca na zawodowym (odplatnym)
wykonywaniu czynnoéci z zakresu administrowania i zarzadzania nieruchomo$cia zleconych przez wlasciciela
nieruchomos$ci w oparciu o przepisy ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomos$ciami. Zarzadca
nieruchomoéci §wiadczy ustugi, do ktorych stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego - uméw o §wiadczenie ushlug art.
750 k.c., przepisy o zleceniu. Zarzadzanie ma pojeciowo szerszy zakres niz administrowanie, ktore sie w nim zawiera.
Administrowanie obejmuje wykonywanie czynno$ci zwiazanych z biezaca kontrola i przegladami technicznymi,
naprawy, biezaca konserwacja, sprzataniem, wywozem odpadow.

W realiach niniejszej sprawy, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze umowa lgczaca U. S. i Fundacje (...) byla
umowa o $wiadczenie ustug, do ktorych stosuje sie przepisy o zleceniu. Podzielajac stanowisko organu rentowego
odnoénie istotnych elementéw umowy zlecenia i umowy o dzielo oraz réznic pomiedzy tymi umowami, nie mozna
przyjac, iz biezace administrowanie nieruchomos$ciami, niezaleznie od ich iloSci, rodzilo skutek w postaci powstania
dziela o charakterze materialnym badZ niematerialnym.

Sad I instancji stwierdzil, iz nie spos6b podzieli¢ w tym miejscu stanowiska platnika sktadek, iz rezultatem tym bylo
zadowolenie wspolnot, dla ktorych czynnoéci wykonywala U. S.. Zar6wno pisemna tre$¢ umowy jak i zeznania stron,
co do sposobu jej realizacji nie pozwalaja na ustalenie, ze juz w chwili zawarcia umowy istnial i zostat sprecyzowany
jej cel — rezultat.

Sad Okregowy wyeksponowal, Ze zeznania prezesa Fundacji, stuchanego w charakterze strony, byly zmienne, gdyz
po zlozeniu wyjasnien przez G. S. przyznal, ze pomylil nieruchomos$ci. W ocenie Sadu I instancji brak bylo postaw
do uznania za wiarygodne twierdzen stron, iz efektem umowy mialo by¢ powolanie zarzadu, gdyz przeczyl temu
podpisany przez strony dokument w postaci umowy, nadto poza zeznaniami stron zainteresowanych wynikiem
postepowania nie wskazano na zadne dowody mogace potwierdzié te teze. Podkresli¢ nalezy, ze strony nie wskazywaly,
aby efektem niewywiazania sie z umowy miala by¢é odmowa wyplaty wynagrodzenia, co jest charakterystyczne dla
umowy rezultatu, a nie wystepuje w umowie starannego dzialania.



O okre§leniu rezultatu wlasciwego umowie o dzielo decyduje wymaganie, by dzielo mialo charakter samoistny
wzgledem twoércy, tzn. by pozostawalo niezalezne od dalszego dzialania tworcy oraz by stalo sie wartodcia
autonomiczng w obrocie. Te ceche maja tylko dziela ucieleSnione w wytworzonej rzeczy lub zmianach w rzeczy
istniejacej (naprawienie, przerobienie, uzupelienie); takie dziela uwazane sg za rezultaty materialne umowy. Utwor
o charakterze nieuciele§nionym nie moze stanowi¢ przedmiotu umowy o dzielo. Tak wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 04 lutego 2015r. II GSK 333/14. Czynnoéci zwigzane z administrowaniem
nieruchomoscia bedace przedmiotem zawieranych umoéw byty za kazdym razem takie same.

Sad Okregowy podniosl, iz strony umowy nie wskazuja w umowie na jakiekolwiek dzielo, ktére ma by¢ efektem
wykonania umowy. Administrowanie nieruchomoscia nie mialo charakteru czynno$ci przynoszacych konkretny
indywidualny rezultat materialny badz intelektualny i byly realizowane w ramach starannego dzialania.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiddl platnik skladek Fundacja (...) zaskarzajac w calo$ci rozstrzygniecie
Sadu I instancji, zarzucajgc:

1. majace wplyw na treéc zaskarzonego wyroku naruszenie przepis6w prawa materialnego:
1) art. 627 KC - poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy:

a) caloksztalt sprawy, jak i spos6b wykonania umowy przez zainteresowana wskazuje na wykonanie umowy o dzielo,
a nie umowy o $wiadczenie ushug,

b) zainteresowana byla zobowigzana do osiggniecia okre$lonego rezultatu w ramach laczacej ja umowy z
odwolujacym, a nie do dokonywania dzialan z zachowaniem nalezytej starannoSci,

¢) czynnoS$ci zainteresowanej byly skupione wokoét osiggniecia wymiernego celu, ktéry mial samoistny byt, byl
obiektywnie osiggalny i pewny, a mianowicie: doprowadzenia zarzadzanej przez odwolujacego nieruchomosci do
prawidlowego stanu prawnego, organizacyjnego i funkcjonalnego,

d) dzielo, jakie miala osiagnaé zainteresowana bylo oznaczone, oparte na pewnym abstrakcyjnym modelu
(pierwowzorze), stad tez samo zachowanie nalezytej starannoS$ci nie powodowalo ziszczenia sie celu umowy,

e) nalezyta staranno$¢ byla czynnikiem niewystarczajacym i nie pozwalala na osiggniecie celu umowy, stad tez jej
strony uksztaltowaly tre$¢ stosunku zobowigzaniowego w oparciu o przestanke rezultatu,

2) art. 750 KC w zwiazku z art. 734 § 1 KC - poprzez jego zastosowanie, podczas gdy wlasciwa podstawa prawng
okreslajaca stosunek prawny miedzy odwolujacym a zainteresowana jest art. 6277 KC, ktory okreséla podstawowe prawa
i obowiagzki stron umowy o dzielo. Zaré6wno tre§¢ umowy, jak i sposob jej wykonania wskazuje na zobowigzanie
sie zainteresowanej do osiggniecia okreSlonego rezultatu - tj. doprowadzenia zarzadzanej przez odwolujacego
nieruchomoéci do okre$lonego stanu prawnego, organizacyjnego i funkcjonalnego. Wola stron bylo przyjecie
odpowiedzialno$ci zainteresowanej za rezultat poczynionych czynno$ci, a nie wylacznie za czynione starania,

3) art. 185 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami (w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy) -
poprzez jego niewlasciwa wykladnie, podczas gdy w ramach czynnoéci wymienionych w naruszonej podstawie prawnej
mieszczg sie te, ktore sg ukierunkowane na osiagniecie konkretnego i zindywidualizowanego rezultatu (dziela). Sad
I instancji niezasadnie przyjal, ze rzeczona podstawa prawna moze odnosi¢ sie do stosunkéw zobowigzaniowych, w
ktoérych wykonawca ponosi odpowiedzialno§é w oparciu o kryterium nalezytej staranno$ci, a nie w oparciu o faktycznie
osiagniety rezultat,

2. majace wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego - art. 233 § 1 KPC - poprzez
dowolng, a nie swobodna ocene dowodéw prowadzaca do przyjecia, ze odwolujacego i zainteresowang laczyta umowa
o $wiadczenie ustug, podczas gdy zgromadzony material dowodowy (w tym umowa) §wiadczy o zawarciu i wykonaniu
umowy o dzielo, ktéra nie podlegala obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu.



Zainteresowana byla zobowiazana do osiagniecia wymiernego celu w postaci doprowadzenia zarzadzanej przez
odwotujacego nieruchomoéci do okreslonego stanu prawnego, organizacyjnego i funkcjonalnego.

Apelujacy wniost uwzglednienie odwolania w calo$ci i uchylenie decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w calo$ci
oraz o zasadzenie na rzecz odwolujacego od organu rentowego kosztéw postepowania przed Sadem I instancji
oraz kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
przypadku braku podstaw do wydania orzeczenia reformatoryjnego platnik wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Stupsku do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania apelacyjnego.

W ocenie apelujacego, wyrok Sadu I instancji obarczony jest uchybieniami, o ktérych mowa w zarzutach apelacji, stad
tez wniesienie apelacji stalo sie konieczne i uzasadnione.

Stosownie do tresci art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami
zarzadzanie nieruchomos$cia polega na podejmowaniu decyzji i dokonywaniu czynno$ci majgcych na celu
w  szczegblnosci: zapewnienie wlaSciwej gospodarki ekonomiczno-finansowej nieruchomo$ci, zapewnienie
bezpieczenstwa uzytkowania i wlaSciwej eksploatacji nieruchomo$ci, zapewnienie wlasciwej gospodarki
energetycznej w rozumieniu przepiséw Prawa energetycznego, biezace administrowanie nieruchomoscia, utrzymanie
nieruchomoéci w stanie niepogorszonym zgodnie z jej przeznaczeniem, uzasadnione inwestowanie w nieruchomosé.

W ocenie apelujacego stosunki prawne laczace odwolujacego z zainteresowana spelnialy wymogi art. 627 KC,
natomiast nie bylo podstaw do zastosowania art. 750 KC w zwigzku z art. 734 § 1 KC. Powyzsze uchybienie
spowodowalo szereg konsekwencji, w tym oddalenie przez Sad I instancji odwolania wniesionego przez Fundacje (...)
z siedziba w S..

Apelujacy podkreslil, iz - wbrew wnioskom zawartym w zaskarzonej decyzji - zarébwno umowa o dzielo, jak i umowa
zlecenia nalezag do umoéw o $wiadczenie ustug. W wypadku umowy o dzielo niezbedne jest jednak, by starania
przejmujacego zamoéwienie doprowadzity w przysztoéci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu, ktory
musi by¢ z gory okreslony, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie osiagalny i pewny (tak: Sad Najwyzszy [w:]
postanowienie z dnia 24 pazdziernika 2013 roku, wydane w sprawie o sygn. akt IT UK 264/13). W ocenie apelujacego
zaskarzone rozstrzygniecie nie uwzglednia powyzszych twierdzen, przez co obarczone jest wadami sprecyzowanymi
w treSci zarzutow.

W ocenie Fundacji umowe o zarzadzanie nieruchomoscia wsp6lna nalezy kwalifikowaé, jako umowe o dzielo i jako taka
niepodlegajaca obowiazkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu. Dodatkowo skarzacy
wskazal, iz z treSci umowy o dzielo z dnia 31 grudnia 2011 roku wynika wyraznie, jakimi nieruchomo$ciami miala
zarzadzaé U. S., a tym samym ocena prawidlowo$ci wykonania przez nig umowy zostala w sposob jednoznaczny i
wystarczajacy skonkretyzowana.

Caloksztalt tychze okolicznos$ci wskazuje zdaniem platnika skladek takze na wadliwie przeprowadzona ocene
materialu dowodowego, a tym samym: naruszenie art. 233 § 1 KPC. W ocenie apelujacego, odmiennie niz w ocenie
Sadu I instancji, faczaca odwolujacego z zainteresowana umowa cywilnoprawna miala charakter umowy o dzielo, a
nie umowy o $wiadczenie ushug. Nie tylko tre$¢ umowy, ale i sposob jej wykonania oraz cel, ktéry mial by¢ osiggniety,
jednoznacznie wskazuje na fakt istnienia umowy rezultatu, a nie umowy starannego dzialania.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wnidst o jej oddalenie oraz o zasadzenie od odwolujacej na rzecz organu
rentowego kosztow procesu za druga instancje wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W ocenie organu rentowego Sad Okregowy w Shupsku prawidtowo przyjal, ze Fundacje (...) i zainteresowana U. S.
laczyta umowa o $wiadczenie ustug, ktora byla realizowana w ramach starannego dzialania.



Przedmiotem zawartej umowy bylo zarzadzanie nieruchomoscia (...), obejmujace takie czynno$ci jak: realizacje
planéw gospodarczych wspdlnot oraz jej uchwal dotyczacych zarzadu nieruchomoscia wspélna i posredniczenie w
rozliczeniach z dostawcami mediéw i uslug, prowadzenie ewidencji finansowo-ksiegowej wspolnot, prowadzenie
ewidencji w ukladzie: biezaca eksploatacja nieruchomos$ci wspoélnej; w tym: koszty utrzymania porzadku i
czystoSci; ubezpieczenie nieruchomosci; koszty prac konserwacyjnych dotyczacych nieruchomosci wspdlnej; koszty
prowadzenia rachunkéw bankowych oraz koszty sadowe; wynagrodzenie wykonawcy, remonty nieruchomosci
wspolnej, koszty mediow dostarczonych do lokali. Za wykonane czynnoéci zainteresowana otrzymywala
wynagrodzenie brutto w kwocie 234,28 zlotych za miesiac.

Przy analizie przedmiotu kwestionowanej umowy istotne bylo to, ze czynno$ci zarzadcze nieruchomosci byly
wykonywane w sposéb ciagly i powtarzalny. Na podstawie umowy o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowiazuje sie
do wykonania okre§lonego dziela. W przypadku prac zwigzanych z zarzadzaniem nieruchomosci jest to wylacznie
staranne dzialanie wykonawcy umowy, ktory stosownie do posiadanej wiedzy i umiejetnosci zobowiazuje sie do
wykonania powierzonych czynnosci okre$lonych w tym wypadku czasowo oraz miejscowo. Przedmiotem pracy U. S.
byly typowe prace zwiazane z realizacja obowiazkdw zarzadcy nieruchomosci.

Administrowanie nieruchomo$cia nie mialo charakteru czynnos$ci przynoszacych konkretny indywidualny rezultat
materialny badz niematerialny i bylo realizowane w ramach starannego dzialania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Fundacji (...) nie zastugiwala na uwzglednienie. Nie zawierala, bowiem motyw6w powodujacych koniecznosé
ingerencji w tre$¢é zaskarzonego orzeczenia.

Istota sporu w niniejszym postepowaniu bylo rozstrzygniecie kwestii, czy wskazana w zaskarzonej decyzji umowa
zawarta pomiedzy U. S. a platnikiem skladek Fundacja (...) w S., obejmujaca okres czasu od 01 stycznia do 31 grudnia
2012 roku miala charakter umowy o dzielo, czy tez umowy o $wiadczenie uslug, a w konsekwencji, czy zainteresowana
podlegala ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie ich wykonywania.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy przeprowadzit wystarczajace dla kategorycznego rozstrzygniecia sprawy
postepowanie dowodowe, a wynik tego postepowania zostal oceniony zgodnie z treécia art. 233 § 1 k.p.c., nie
przekraczajac granic swobodnej oceny dowoddéw, przepisem tym zakre§lonym. W uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia Sad I instancji nalezycie wyjasnil powody rozstrzygniecia oraz przekonywujaco wykazal, dlaczego
odwolanie nalezalo oddali¢. Podkresli¢ nalezy, iz przedmiotem oceny Sadu Okregowego byly dowody zaoferowane
przez strony, zostaly one wnikliwie przeanalizowane, a nastepnie oméwione w uzasadnieniu, co pozwala na ich
instancyjna kontrole i prowadzi do wniosku, Ze zostaly ocenione w zgodzie w zasadami logicznego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego.

W konsekwencji, Sad odwolawczy oceniajac, jako prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania prawne dokonane
przez Sad pierwszej instancji uznal je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest ich szczegblowe powtarzanie w
uzasadnieniu wyroku Sadu odwotawczego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 05 listopada 1998r., sygn. akt I PKN
339/98, OSNAPiUS z 1999r., z. 24, poz. 776; z dnia 22 lutego 2010r. I UK 233/09, Lex nr 585720).

Oceniajgc charakter stosunku prawnego laczacego skarzacego z zainteresowana odnie$é sie trzeba do normy art.

353" k.c. ustanawiajacej zasade swobody uméw. Zasada ta umozliwia stronom wybér rodzaju stosunku prawnego,
ktory bedzie je laczyl. Istotnym jest jednak, ze wbrew twierdzeniom apelujacego, zasada swobody umoéw nie ma
charakteru bezwzglednego i podlega okre§lonym ograniczeniom. Kazdy stosunek prawny podlega analizie pod katem
zgodno$ci jego tresci i celu z ustawa, zasadami wspolzycia spolecznego, jak rowniez z wtasciwos$cig stosunku prawnego.
Przekroczenie przez strony zasady swobody umoéw poprzez naruszenie wyzej wymienionych kryteriow skutkuje
niewaznoScia calo$ci umowy badz jej czeéci. Sad ma obowiazek badaé, czy postanowienia zawarte w umowie, czy tez
okolicznoS$ci zwigzane z jej wykonywaniem nie wskazuja, ze strony zawiagzujac danego rodzaju stosunek prawny nie



wykroczyly poza granice swobody kontraktowej wyznaczone zgodnie z art. 353" k.c. m.in. przez kryteria wlasciwosci
- natury stosunku prawnego wynikajgcego z zawartej umowy.

Odnoszac sie do deklarowanego przez platnika skladek zamiaru zwigzania sie z zainteresowana umowa o dzielo, Sad
Apelacyjny podkredla, ze zgodnie z art. 65 § 2 k.c., o prawidlowym zakwalifikowaniu umowy cywilnoprawnej nie
decyduje wylacznie nazwa umowy ani jej formalne postanowienia czy literalne brzmienie, ale sposob jej wykonywania,
a w szczegdlnoéci realizowanie przez strony - nawet wbhrew postanowieniom umowy - cech charakterystycznych dla
danego stosunku prawnego, ktore odrézniaja zawarta i realizowana umowe od innych uméw cywilnoprawnych. Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 07 stycznia 2014r. (II UK 414/13, niepubl.) wyrazil poglad, w pelni
aprobowany przez Sad odwolawczy, iz samo nazwanie spornych uméw - umowami o dzielo i postugiwanie sie przez
ich strony terminologia stosowang przy zawieraniu umow rezultatu (o dzielo) nie decyduje o rodzaju zobowiazan, ale
wymaga uwzglednienia i oceny prawnej rzeczywistego przedmiotu spornej umowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego okoliczno$ci sprawy sprzeciwialy sie zakwalifikowaniu spornej uméw za umowe rezultatu
(o dzielo lub zobowigzanie autorskie), albowiem w ocenie nosila ona cechy umoéow o §wiadczenie ustug, do ktorych
stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.), ktdre na gruncie przepiséw prawa ubezpieczen spotecznych
i zdrowotnego wprowadzaja obowiazek podlegania ubezpieczeniom spolecznym. Tozsame stanowisko Sad Najwyzszy
zaprezentowal w wyroku z dnia 18 kwietnia 2012r. (II UK 187/11, niepublikowany), w ktérym wskazal, ze umowa o
dzielo to umowa o pewien okreslony rezultat pracy lub umiejetnosci ludzkich (art. 627 k.c.). Na gruncie takiej umowy
niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zaméwienie doprowadzily do konkretnego, indywidualnie oznaczonego
rezultatu, ktdry ,musi by¢ z gory okreslony, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie osiggalny i pewny”. Wykonanie
za$ okreSlonych czynno$ci (szeregu powtarzajacych sie czynnoSci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynnoé¢ ta
przyniesie, jest cecha charakterystyczng dla uméw zlecenia (art. 734 § 1 k.c.) oraz dla uméw o $wiadczenie ustug
nieuregulowanych innymi przepisami (art. 750 k.c.).

Umowa o dzielo jest umowa o ,rezultat uslugi” - co jest podstawowa cecha odroézniajaca ja od umowy o prace
oraz od umowy zlecenia - konieczne jest, aby dzialania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily w przyszlosci do
konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu - w postaci materialnej badz niematerialnej. Dzielo jest przy tym
wytworem, ktéory w momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak jest w niej z gory przewidziany i okre$lony
w sposdb umozliwiajacy jego pdzniejsza weryfikacje (w szczegdélnodci przy uzyciu jednostek metrycznych, przez
poréwnanie z istniejacym wzorem, z wykorzystaniem plandéw, rysunkéw lub tez przez opis). Przedmiot umowy o
dzielo moze, zatem zostac okre§lony w rozny sposob, jednakze okreSlenie to musi by¢ na tyle precyzyjne, aby nie bylo
watpliwosci, o jakie dzielo chodzi. Nadto cechg konstytutywna dziela jest samoistno$¢ rezultatu, przez co rozumie
sie jego niezalezno$¢ od dalszego dzialania tworcy. Wykonanie okreslonej czynnoSci (szeregu powtarzajacych sie
czynnoéci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynno$¢ ta przyniesie, jest natomiast cechg charakterystyczng tak dla
umoéw zlecenia, jak i dla uméw o §wiadczenie ustug. W odréznieniu od umowy o dzielo, przyjmujacy zamoéwienie
w umowie zlecenia (umowie o Swiadczenie uslug) nie bierze, wiec na siebie ryzyka pomyslnego wyniku spelnianej
czynnoéci. Jego odpowiedzialno$¢ za wlasciwe wykonanie umowy oparta jest na zasadzie starannego dzialania (art.
355 § 1 k.c.), podczas gdy odpowiedzialno§é strony przyjmujacej zamdwienie w umowie o dzielo niewatpliwie jest
odpowiedzialno$cig za rezultat.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Apelacyjny nie dostrzega po przeprowadzonej
weryfikacji rozstrzygniecia, mozliwoSci wzruszenia wyroku Sadu I instancji. Podkreéli¢, bowiem trzeba, ze jezeli
z okre$lonego materialtu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢ cho¢by w réownym stopniu
na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo
wbrew zasadom doswiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych, praktycznych zwigzkéw przyczynowych,
to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona. Skarzacy takich brakéw w logicznym
rozumowaniu czy tez sprzeczno$ci z zasadami do$wiadczenia zyciowego nie wykazal, sprowadzajac zarzut naruszenia



art. 233 k.p.c. wylacznie do zaprezentowania, w swoim mniemaniu, wlasciwej oceny laczacego strony kontraktu.
Niepoparte rzeczowg argumentacja przeciwstawianie interpretacji spornej umowy wobec oceny sedziowskiej nie moze
zashugiwac na akceptacje

Nalezy podkresli¢, ze realizacja oznaczonego dziela jest zwykle okreSlonym procesem wykonawczym, o mozliwym
do wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktorego celem jest doprowadzenie do weryfikowalnego i
jednorazowego rezultatu, zdefiniowanego przez strony w chwili zawierania umowy. Dzielo nie musi mieé¢ przy tym
cech indywidualno$ci w takiej mierze jak utwor, nie zawsze musi by¢ tworem niepowtarzalnym, chronionym prawem
autorskim i wymagajacym od jego autora posiadania specjalnych umiejetnoSci. Tym niemniej, zawsze musi by¢
jednorazowym efektem, zindywidualizowanym juz na etapie zawierania umowy i mozliwym do jednoznacznego
zweryfikowania po wykonaniu.

W analizowanej sprawie znamienne jest, ze strony w zaden sposob nie wykazaly, jakimi indywidualnymi cechami,
istotnymi z punktu widzenia treSci umowy o dzielo, mialyby odznacza¢ sie prace wykonywane przez zainteresowana.
Gdyby platnik i zainteresowana rzeczywiscie zawarli umowe o dzielo, parametry takie bylyby niezbedne, w
szczegolnosci do oceny, czy przedmiot umowy zostal wykonany zgodnie z jej postanowieniami. Nie sposéb z tresci
umowy, ani wykonywanych przez zainteresowana czynnoSci wywnioskowa¢, w czym przejawial sie samoistny byt
»dziela”, ani nawet czy w momencie podpisywania umowy byl on obiektywnie osiagalny.

Przedmiot umowy zostal okre§lony przez strony, jako: zarzadzanie nieruchomo$cia(...), na ktére skltadalo sie:
realizacja planéw gospodarczych wspolnoty oraz jej uchwal i posredniczenie w rozliczeniach oraz prowadzenie
ewidencji. Zainteresowana zeznata na rozprawie przed Sadem Okregowy w dniu 29 pazdziernika 2015 roku, iz
do jej obowigzkow nalezalo udzielenie pomocy zarzadowi, porzadkowanie dokumentacji, szeroko ujete czynno$ci
doradcze. M. K. (1) o$wiadczyl na rozprawie, iz podpisal z zainteresowana umowe ,, o dzielo”, dlatego, ze _nie

mogli okresli¢ dokladnie zadan U. S. , ktéra miala pomagaé zarzadowi, uporzadkowaé, przekaza¢ dokumenty i
umowy. Weryfikowalnym rezultatem spornej umowy mialoby byé¢ w ocenie U. S. oraz M. K. (2) doprowadzenie do
dzialan zgodnych z prawem, podpisanie uméw, doprowadzenie do zadowolenia wlaScicieli mieszkan. Konsekwencja
niezrealizowania ,, dziela” mialoby by¢ — utrata zaufania, czy tez potencjalna mozliwo$¢ utraty licencji przez
zainteresowana.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wobec powyzszego rozstrzygniecie Sadu Okregowego jest prawidlowe. Czynno$ci
wykonywane przez U. S. w ramach realizacji spornej umowy mozna okre§li¢, jako pomoc w administrowaniu
nieruchomoécig, ktéra to pomoc odbywala sie przez caly 2012 rok. Wywod zas Fundacji zaprezentowany w
wywiedzionym $rodku odwolawczym, stanowiacy powielenie zastrzezen do protokotu kontroli ZUS z dnia 10 listopada
2014 roku (k. 491 akt ZUS), wyjasnien z dnia 20 pazdziernika 2014 roku (k. 417 akt ZUS), czy odwolania od
decyzji organu rentowego (k. 2 a.s.) nie moze wywola¢ skutku pozadanego przez strone. Sad odwolawczy w pelni
akceptuje przytoczone w apelacji poglady doktryny, co do rozréznienia umowy o dzieto od umowy zlecenia czy umow
o $wiadczenie ustug oraz orzeczenia sadéow powszechnych, na poparcie wysuwanych tez. Stwierdzi¢ jednak nalezy,
ze nie koresponduja one ze stanem faktycznym sprawy. Podkreéli¢ takze nalezy, iz stan faktyczny w przytoczonym
wyroku Sadu Najwyzszego z 1967-03-13, I CR 500/66 odnosil sie do wykonania okre$lonej produkeji artystycznej
za wynagrodzeniem przez ,Rewie na Lodzie”, a przedmiotem spornej umowy w postanowieniu Sadu Najwyzszego z
2013-10-24, IT UK 264/13 bylo przygotowywanie owocoéw (warzyw) do konsumpcji lub dalszego przetworzenia.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w punkcie 1. sentencji wyroku.
W pkt II sentencji orzeczenia Sad Apelacyjny zasadzil od Fundacji (...) na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
kwote 135,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za II instancje na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z § 2
ust. 112, § 11 ust. 21 § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. 2013. 490 z p6zn. zm.).
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