Sygn. akt ITT AUa 1192/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny - 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Andrzejewski (spr.)
Sedziowie: SSA Malgorzata Wegrzynowska - Czajewska
SSO del. Maria Ohtarzewska
Protokolant: stazysta Katarzyna Kreska

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2015 r. w Gdansku

sprawy G. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E.
o rente rodzinng

na skutek skargi G. L. o wznowienie postepowania

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku 111 Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 24 paZzdziernika 2012
r., sygn. akt IIT AUa 256/12

zmienia wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku III Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 24 paZzdziernika
2012 r., sygn. akt III AUa 256/12 i zmieniajac zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Elblagu IV Wydzialu Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 15 grudnia 2011 r., sygn. akt IV U 1444/11 przyznaje wnioskodawczyni G. L. prawo
do renty rodzinnej po zmarlym W. L. od dnia 1 czerwca 2011 roku.

Sygn. akt ITT AUa 1192/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 lipca 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w E. odméwil ustalenia G. L. prawa do renty
rodzinnej po zmarlym W. L.. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz Swiadczenie rentowe nie przystuguje
skarzacej, albowiem malzonkowie L. mieli od dnia 24 czerwca 2004 r. orzeczong separacje.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosla G. L. podnoszac, iz przez 30 lat malzenstwa, do dnia Smierci, wspdlnie
zamieszkiwala ze zmarlym mezem, z ktérym mialam dziewiecioro dzieci i wspo6lnie prowadzila z nim gospodarstwo
domowe.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko
wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2011 r. w sprawie IV U 1444/11 Sad Okregowy w Elblagu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych oddalil odwolanie.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu I instancji: W. L. zmarl dnia (...) W
dniu 15 czerwca 2009 r. zona zmarlego G. L., urodzona dnia (...), zlozyla do ZUS wniosek o przyznanie jej prawa do
renty rodzinnej po zmarlym mezu W. L.. Sad Okregowy w Elblagu wyrokiem z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie V
C 444/04 orzekl separacje malzonkow G. i W. L.. W dniu 19 marca 2009 r. malzonkowie G. L. i W. L. zlozyli do Sadu
zgodny wniosek o zniesienie separacji. Sad Okregowy w Elblagu postanowieniem w sprawie V Ns 49/09 postanowitl
znie$¢ separacje malzenstwa wnioskodawcow G. L. i W. L.. Zgodnie z art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U.z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) renta rodzinna
przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili $mierci miala ustalone prawo do emerytury lub
renty z tytulu niezdolnoéci do pracy lub spelniala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych §wiadczen. Zgodnie
zart. 70. ust 1, 3 i 4 ustawy emerytalnej wdowa ma prawo do renty rodzinnej, jezeli: 1) w chwili Smierci meza osiagnela
wiek 50 lat lub byla niezdolna do pracy albo 2) wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukoéw lub rodzenstwa
uprawnione do renty rodzinnej po zmartym mezu, ktére nie osiagnelo 16 lat, a jezeli ksztalci sie w szkole - 18 lat
zycia, lub jezeli sprawuje piecze nad dzieckiem calkowicie niezdolnym do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub
catkowicie niezdolnym do pracy, uprawnionym do renty rodzinnej. W mysl ust. 3 malzonka rozwiedziona lub wdowa,
ktora do dnia $émierci meza nie pozostawala z nim we wspolno$ci malzeniskiej, ma prawo do renty rodzinnej, jezeli
oprocz spelienia warunkéw okreslonych w ust. 1 lub 2 miala w dniu §mierci meza prawo do alimentow z jego strony
ustalone wyrokiem lub ugoda sadowa. Sad I instancji wskazal, Zze zar6wno organ rentowy, jak i Sad rozpoznajacy
odwolanie winien przyjaé, iz w chwili §mierci W. L. malzonkowie G. i W. L. pozostawali w separacji. Oznacza to, iz w
chwili §mierci W. L. skarzaca nie pozostawala z nim we wspdlnoSci malzeniskiej w rozumieniu art. 70 ust. 3 ustawy
emerytalnej. Sad Okregowy zwazyl, ze orzeczenie sadowe o separacji wyklucza prawo wdowy do renty rodzinnej na
podstawie art. 70 ust. 3 ustawy emerytalnej, chyba Ze miala ona w dniu $§mierci meza prawo do alimentéw z jego strony
ustalone wyrokiem lub ugoda sagdowa. Taki poglad jest utrwalony w orzecznictwie sagdéw powszechnych, jak i Sadu
Najwyzszego (por. wyroki S.N.: z dnia 09 sierpnia 2007 r. w sprawie I UK 67/07 i z dnia 06 marca 2009 r. w sprawie
I UK 255/08 oraz wyrok S.A. w Katowicach z dnia 13 lutego 2008 r. w sprawie III AUa 757/07). Majac powyzsze na
uwadze, uznajac, iz G. L. nie spelnia przestanek do przyznania renty rodzinnej po zmarlym W. L. Sad Okregowy na

mocy art. 477 Y § 1k.p.c. orzekl, jak w sentencji wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla G. L., zarzucajac temu orzeczeniu btedna interpretacje przepiséw w sprawie
jej prawa do renty rodzinnej. W uzasadnieniu apelacji skarzaca wskazala, ze chociaz w pierwszych latach po wydaniu
wyroku z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie V C 444 / 04 orzekajacego separacje strony pozostawaly w faktycznej i
prawnej separacji, jednak z biegiem czasu doszlo do ich zblizenia i juz od poczatku 2008 r. strony pozostawaly zar6wno
w faktycznym zwiazku uczuciowym, jak i gospodarczym.

Sad Apelacyjny w Gdansku — III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2012r.,
sygn. akt III AUa 256/12, oddalil apelacje wnioskodawczyni.

Pismem z dnia 29 maja 2014r. wnioskodawczyni zlozyla skarge o wznowienie postepowania zakoniczonego wskazanym
wyzej wyrokiem, wskazujac na wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt SK 61/13,

Dz.U.2014.683, ktory w jej ocenie stanowi podstawe do wznowienia postepowania wskazang w tresci art. 401" k.p.c.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania zastlugiwala na uwzglednienie.



Na wstepie wskazaé nalezy, iz stosownie do tresci art. 401" k.p.c. mozna zadaé wznowienia postepowania rowniez w
wypadku, gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja, ratyfikowang umowa
miedzynarodowa lub z ustawa, na podstawie ktorego zostalo wydane orzeczenie.

Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt SK 61/13, Dz.U.2014.683, orzekl, iz art. 70 ust. 3
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r. poz.
1440, 1717 i 1734) w zakresie, w jakim uprawnienie malzonki rozwiedzionej do uzyskania renty rodzinnej uzaleznia
od wymogu posiadania w dniu $émierci meza prawa do alimentoéw z jego strony, ustalonych wylacznie wyrokiem lub
ugoda sadowa, jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

W realiach przedmiotowej sprawy Sad Apelacyjny w Gdansku — III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w
wyroku z dnia 24 pazdziernika 2012r., sygn. akt III AUa 256/12, oddalajac apelacje wnioskodawczyni za kluczowy dla
rozstrzygniecia uznal brak ustalonego prawa do alimentéw od meza, z ktérym formalnie pozostawala w separacji.

Kierujac sie powyzszym Sad Apelacyjny uznal, iz skarzaca zasadnie wniosla o wznowienia postepowania w sprawie o
sygn. akt ITT AUa 256/12, gdyz Trybunal Konstytucyjny orzek} o niezgodnosci z Konstytucja aktu normatywnego, na
podstawie ktérego zostalo wydane orzeczenie.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny na mocy art. 412 § 1i 2 k.p.c. zmienil zaskarzone orzeczenie.

Na wstepie przypomniec nalezy, iz ubezpieczona wniosta odwolanie od decyzji odmawiajacej przyznania wnioskowego
$wiadczenia, tj. renty rodzinnej po zmarlym mezu, z ktérym pozostawala w separacji.

Stosownie do tresci art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych /t.j. Dz. U. z 2013r., poz. 1440, dalej: ustawa emerytalna/ wdowa ma prawo do renty rodzinnej, jezeli:
1) w chwili $mierci meza osiagnela wiek 50 lat lub byla niezdolna do pracy albo 2) wychowuje co najmniej jedno z
dzieci, wnukow lub rodzenstwa uprawnione do renty rodzinnej po zmarlym mezu, ktore nie osiagnelo 16 lat, a jezeli
ksztalci sie w szkole - 18 lat zycia, lub jezeli sprawuje piecze nad dzieckiem catkowicie niezdolnym do pracy oraz
do samodzielnej egzystencji lub caltkowicie niezdolnym do pracy, uprawnionym do renty rodzinnej. W mysl ust. 3,
malzonka rozwiedziona lub wdowa, ktéra do dnia §mierci meza nie pozostawala z nim we wspdlnoSci malzenskiej, ma
prawo do renty rodzinnej, jezeli oprocz spelnienia warunkéw okreslonych w ust. 1 lub 2 miala w dniu $mierci meza
prawo do alimentow z jego strony ustalone wyrokiem lub ugoda sadowa.

Odnoszac powyzsze do bezspornych ustalen faktycznych w sprawie stwierdzi¢ nalezy, iz wnioskodawczyni urodzona
(...) osiggnela wiek 50 lat przed dniem $mierci meza, co nastapilo(...) Spelnia zatem te przestanke wnioskowanego
$wiadczenia z art. 70 ust. 1 pkt. 1 ustawy emerytalne;j.

Rozwazenia zatem wymagalo spelnienie dalszej przestanki, okre§lonej w tresci art. 70 ust. 3 ustawy emerytalnej.

Trybunal Konstytucyjny stanowiacym podstawe przedmiotowej skargi wyrokiem z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt
SK 61/13, Dz.U.2014.683, orzekl, iz art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1440, 1717 i 1734) w zakresie, w jakim uprawnienie
malzonki rozwiedzionej do uzyskania renty rodzinnej uzaleznia od wymogu posiadania w dniu §mierci meza prawa do
alimentdéw z jego strony, ustalonych wylacznie wyrokiem lub ugoda sadowa, jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwigzku
z art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

Wskazac¢ zatem wypada, ze skutkiem przywolanego orzeczenia jest derogacja normy prawnej wymagajacej, by prawo
do alimentéw przystugujace osobom rozwiedzionym bylo ustalone wylacznie orzeczeniem lub ugoda sadowa. Nie
oznacza to jednak, ze prawo do renty rodzinnej po bylym malzonku na mocy niniejszego orzeczenia uzyskaja wszyscy
malzonkowie rozwiedzeni. TK nie zakwestionowal bowiem tego, ze jednym z warunkéw nabycia prawa do renty
rodzinnej przez malzonka rozwiedzionego jest posiadanie przez niego prawa do alimentéw od bylego malzonka w
dniu $mierci tego ostatniego. Ta okoliczno$¢ bedzie wymagala wykazania wowczas, gdy rozwiedziony malzonek bedzie



wnioskowal o przyznanie renty rodzinnej. Z wyroku TK wynika, ze potwierdzeniem prawa do alimentéw moze by¢ nie
tylko orzeczenie lub ugoda sadowa, ale rowniez umowa zawarta miedzy rozwiedzionymi malzonkami. Umowa taka
moze by¢ zawarta rowniez w sposéb dorozumiany, a o jej istnieniu moze §wiadczy¢ fakt, ze alimenty byly faktycznie
uiszczane przez bytego malzonka do dnia jego Smierci na rzecz osoby uprawnione;j.

Kierujac sie powyzszym w niniejszym postepowaniu koniecznym bylo uzupelnienie postepowania dowodowego
na okoliczno$é¢ faktycznej alimentacji wnioskodawczyni przez zmarlego jej meza. Sad Apelacyjny dopuscil zatem
na powyzsza okolicznoéé dowodd z przeshuchania Z. L., B. S. oraz M. L. /zapis audio k. 35/. Swiadkowie ci
zgodnie potwierdzili, Zze wnioskodawczyni ze zmarlym mezem przed jego $miercig pomimo ogloszonej separacji
pozostawali we wspolnym gospodarstwie domowym. Powodem ustanowienia separacji bylo uzyskanie zasitkow.
Zmarly ojciec dobrowolnie oddawal na utrzymanie rodziny, w tym wnioskodawczyni, wynagrodzenie a nastepnie
rente, a przynajmniej czes$é tego co pozostawato po potraceniach na rzecz wierzycieli, w tym alimentéw na rzecz dzieci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego uzyskane w sprawie zeznania stanowig wystarczajaca podstawe do tego, aby ustalié,
ze zmarty W. L. przed $miercia dobrowolnie obok zasadzonych na dzieci alimentéw lozyt dalsze $rodki na
utrzymanie rodziny, w tym i wnioskodawczyni. W ocenie Sadu Apelacyjnego zrozumialym jest takze, ze przy
niewysokich zarobkach, a nastepnie rencie, Srodki te byly niewielkie. Nie ma jednak racji organ rentowy wskazujac,
ze niska wysoko$¢ renty uniemozliwiala zmarlemu alimentacje zony. Najmniejsza nawet kwota dzielac sie z zona
zmarly realizowal bowiem obowiagzek alimentacji, ktorej wysoko$é z istoty zawsze uzalezniona jest od mozliwosci
zarobkowych obowiazanego, czy tez od wysokoéci naleznego mu $wiadczenia. Innymi slowy w ocenie Sadu
Apelacyjnego zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala ustali¢, ze zmarly maz wnioskodawczyni pomimo
formalnie orzeczonej separacji dobrowolnie oddawat jej przynajmniej cze$¢ wynagrodzenia a nastepnie renty, a tym
samym dokonywal alimentacji. W tym stanie rzeczy uznaé nalezy, iz wnioskodawczyni wykazata rowniez spelnienie
przestanki renty rodzinnej o ktérej mowa w art. 70 ust. 3 ustawy emerytalnej, z tym zastrzezeniem, ze obowiazek
alimentacyjny zmarlego nie byl stwierdzony wyrokiem lub ugoda sadowa, a realizowany byl dobrowolnie.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Apelacyjnego wnioskodawczyni wykazala spelnienie przestanek renty rodzinnej
wynikajacych z art. 70 ust. 1 pkt. 1 i ust. 3 ustawy emerytalnej, a tym samym na mocy art. 412 § 2 zmienié
nalezalo zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku — III Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych z dnia 24
pazdziernika 2012r., sygn. akt III AUa 256/12 w ten sposéb, ze zmienié zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Elblagu
— IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych z dnia 15 grudnia 2011r., sygn. akt IV U 1444/11 w ten sposéb, ze
przyznaé wnioskodawczyni G. L. prawo do renty rodzinnej po zmartym W. L. od dnia 1 czerwca 2011r., tj. od miesiaca
w ktérym zgloszono wniosek.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na mocy art. 412 § 2 k.p.c., orzekl, jak w sentencji.



