Sygn. akt ITT AUa 57/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny - 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grazyna Horbulewicz
Sedziowie: SSA Iwona Krzeczowska - Lason
SSA Bozena Grubba (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Lidia Pedynkowska

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2013 r. w Gdansku

sprawy W. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 14 listopada 2012 1.,
sygn. akt VII U 959/12

oddala apelacje.

Sygn. akt IIT1 AUa 57/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 lutego 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. odmoéwil przyznania ubezpieczonemu
W. W. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci

do pracy wskazujac, ze komisja lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 8 lutego 2012 r. orzekla, ze jest

on catkowicie niezdolny do pracy z tym ustaleniem, ze niezdolno$¢ ta istnieje od 9 sierpnia 2011 r.

W dziesiecioleciu przed powstaniem niezdolnoéci do pracy oraz przed zgloszeniem wniosku

o $wiadczenie legitymuje sie on stazem 1 rok, 7 miesiecy i 29 dni okres6w skladkowych

i niesktadkowych zamiast 5 lat. Laczny staz ubezpieczonego wynosi 26 lat, 11 miesiecy i 5 dni okresow skladkowych
i nieskladkowych.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony wniost o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosSci do
pracy. Zakwestionowal ustalona date niezdolno$ci do pracy podnoszac,



Ze pierwszy zawal mie$nia serca wystapil u niego juz w dniu 21 lipca 2004 r. Od tego tez roku posiada orzeczenie o
stopniu niepelnosprawnosci.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany podtrzymat stanowisko zawarte w zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy w Gdansku - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia

14 listopada 2012 r. w sprawie VII U 959/12 zmienil zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w G. i przyznal ubezpieczonemu W. W. prawo do renty

z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy od 1 grudnia 2011 r. do 31 grudnia 2013 r.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu pierwszej instancji.

Ubezpieczony W. W. ur. (...), z zawodu technik melioracji, pozostawal w zatrudnieniu do 31 grudnia 2000 r. Nastepnie
zarejestrowany byl jako bezrobotny,

a w okresie od 1 kwietnia 2008 r. do 30 listopada 2009 r., prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza

w zakresie uslug brukarskich i ponownie od 1 grudnia 2009 r. jest zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do
zasitku.

W dniu 14 grudnia 2011 r. ubezpieczony zlozyl wniosek o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy i
zostal skierowany na badanie do lekarza orzecznika ZUS, ktoéry w orzeczeniu z dnia 12 stycznia 2012 r. uznal, ze badany
jest calkowicie niezdolny do pracy od dnia 9 sierpnia

2011 r. do dnia 31 grudnia 2012 r. Od powyzszego orzeczenia ubezpieczony zlozyt sprzeciw kwestionujac date
powstania niezdolno$ci do pracy, w zwigzku z czym skierowany zostal

do komisji lekarskiej ZUS, ktora w orzeczeniu z dnia 8 lutego 2012 r. podtrzymala stanowisko lekarza orzecznika ZUS
wskazujace, ze ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy, a niezdolno$¢

ta powstata od dnia zawatlu miesnia serca w dniu 9 sierpnia 2011 r. Nie mozna za$ ustali¢ daty czeSciowej niezdolnosSci
do pracy .

Organ rentowy w dniu 10 lutego 2012 r. wydal zaskarzona decyzje.

W celu ustalenia, najwcze$niejszej i istniejacej nieprzerwanie daty powstania niezdolnos$ci

do pracy ubezpieczonego, choc¢by czeéciowej oraz dla zweryfikowania orzeczen wydanych przez lekarza orzecznika
oraz komisji lekarskiej ZUS, wymagane byly wiadomo$ci specjalne, zatem Sad Okregowy dopuscil dowod z opinii
bieglego lekarza kardiologa.

W wyniku zebrania wywiadu i po przeprowadzeniu badan przedmiotowych oraz po dokonaniu analizy dokumentacji
lekarskiej biegly sadowy lekarz kardiolog rozpoznal u ubezpieczonego:

- chorobe niedokrwienng serca przewlekla trojnaczyniowa okresowo zaostrzong z przebytymi dwoma zawalami
miednia serca w 2004 r. i 2011 r. z wielokrotnymi zabiegami rewaskularyzacyjnymi PTCA
z implantacjg licznych stentdéw, w tym powlekanych, w latach 2004-2012,

- nadci$nienie tetnicze samoistne labilne, okresowo zle kontrolowane, okres hemodynamiczny
I/II st. ESH,

- nadwage BMI ok. 31 kg skojarzona z dyslipidemig mieszang i cukrzycg typu 2 leczona dieta.

Zdaniem bieglego sadowego ubezpieczony jest caltkowicie niezdolny do pracy co najmnie;j

do konca 2013 r. Uwzgledniajac wieloletni wywod schorzenia z udokumentowanym przebyciem zawalu mie$nia
serca w lipcu 2004 r. i stwierdzeniem wowczas trojnaczyniowym zaawansowaniem zmian miazdzycowych w lozysku
wieficowym, a takze ujawniong wspoélobecnoscig takich istotnych czynnikéw ryzyka aterotrombozy jak nadci$nienie
tetnicze i dyslipidemia, mozna przyjaé, iz przed dniem 1 stycznia 2004 r. nasilenie zmian chorobowych czynilo



ubezpieczonego czesSciowo niezdolnym do pracy. Koronografia z lipca 2004 r. wykazala subtotalne zwezenie PTW,
ktére poddano zabiegowi rewaskukaryzacyjnemu, ujawniono takze zwezenie Swiatla galezi posredniej

od GPZ oraz 30-40 % stenoze galezi okalajgcej. W nastepnych latach kontynuowat leczenie.

O aktywnosci procesu chorobowego swiadczy¢ moze fakt, iz w latach 2004-2008 byl uznawany

za niepelnosprawnego w stopniu umiarkowanym z przyczyn kardiologicznych. Morfologia i nasilenie zmian
miazdzycowych oraz obserwowana od 2011 r. czestotliwo$¢ restenoz lub pojawienie sie nowych przewezen, rowniez w
obrebie implantowanych stentéw, a takze konieczno$¢ przeprowadzania kolejnych interwencji inwazyjnych swiadczy
o znacznej dynamice procesu aterotrombozy indukowanej licznymi czynnikami ryzyka, w tym nadci$nieniem
tetniczym i zespolem metabolicznym, co przesadza o niestabilnym przebiegu choroby niedokrwiennej serca. Z tych
przyczyn, zdaniem bieglego, caloéciowa ocena wywodu, dynamiki i aktualnego zaawansowania schorzenia uzasadnia
twierdzenie, ze co najmniej od konica grudnia 2003 r. istniala u wnioskodawcy cze$ciowa niezdolno$§é do pracy z
przyczyn kardiologicznych.

Do opinii bieglego sadowego zastrzezenia zglosil pozwany z powolaniem na stanowisko Przewodniczacego Komisji
Lekarskich ZUS, ktory wnoszac o podtrzymanie orzeczenia komisji lekarskiej ZUS stwierdzil, ze fakt przebytego
zawalu w 2004 r. leczonego PTCA bez udokumentowania leczenia w okresie pdZniejszym nie moze by¢ podstawa do
orzekania dlugotrwalej niezdolnosci do pracy.

Ustosunkowujac sie do zarzutéw pozwanego, w opinii uzupekiajacej biegly kardiolog podtrzymal dotychczasowe
stanowisko. Wskazal, ze w lipcu 2004 r. powdd przebyl zawal miesnia serca, a koronografia ujawnila zawezajace
zmiany miazdzycowe 3-naczyniowe w tym subtotalna stenoze $§wiatla PTW oraz 60-70 % ostalna i proksymalng
zmiane w galtezi posredniej od GPZ. Zidentyfikowano jednocze$nie wspdlobecnosé takich osobniczych czynnikow
rozwoju i postepu miazdzycy jak: otylo$¢ brzuszna, nadciénienie tetnicze, dyslipidemia. Przeprowadzono zabieg
PTCA PTW z implantacja stentu i dobrym efektem rewaskularyzacyjnym naczynia, jednak w nastepnych latach nie
przeprowadzono obiektywnej oceny stanu rezerwy zmiennej krazenia wiencowego, chociaz nasilenie zmian w tozysku
wiencowym zobrazowane juz w 2004 r. nakazywalo takie postepowanie.

Dramatyczny przebieg choroby niedokrwiennej serca z niezliczong iloscia wiencowych interwencji inwazyjnych, tak
z powodu zmian, jak i restenoz w implantowanych stentach, takze tych uwalniajacych lek, w spos6b nie budzacy
watpliwosci dowodzi nasilenia i dynamiki procesu aterotrombozy tozyska naczyniowego przesadzajac o powstaniu
od sierpnia 2011 r. calkowitej niezdolnosci do pracy. Jednoczesnie obserwujac historie naturalng schorzenia i jego
objawowy, udokumentowany przebieg oraz postep w czasie poczynajac od przelomu 2003/2004 nasilenie zmian
chorobowych w ukladzie krazenia czynito ubezpieczonego czeSciowo niezdolnym do pracy

od grudnia 2003 .

Pozwany nie wniost dalszych zastrzezen do opinii.

Sad I instancji odwolal sie do tresci art. 12 i 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.)
wskazujac, ze sporna byla kwestia ustalenia daty poczatkowej niezdolno$ci do pracy ubezpieczonego, choéby
czeSciowej, albowiem niewatpliwie, na date powstania calkowitej niezdolnosSci do pracy ubezpieczony nie legitymuje
sie wymaganym 5 - letnim okresem skladkowym

i nieskladkowym w dziesiecioleciu.

W tym zakresie Sad Okregowy opart sie na opinii bieglego lekarza kardiologa, ktory ustalil powstanie cze$ciowej,
nieprzerwanej niezdolnosci do pracy ubezpieczonego na koniec grudnia 2003 r.

Zdaniem Sadu opinia tego bieglego stanowi wystarczajacy material zar6wno do oceny daty powstania niezdolnoéci
do pracy, jak i czasokresu trwania aktualnie orzeczonej calkowitej niezdolnosci wnioskodawcy do pracy. Sad w pelni
podziela ustalenia i wnioski wyplywajace zar6wno z opinii gtéwnej, jak i uzupekliajgcej. Opinia zostala wydana przez
bieglego po dokonaniu ogledzin

i badaniu ubezpieczonego, analizie przedlozonej przez niego oryginalnej dokumentacji i w oparciu



o wyniki badan znajdujace sie w aktach ZUS. Wyczerpujaco zostaly opisane stwierdzone

u ubezpieczonego schorzenia i ich wplyw na zdolno$¢ do zatrudnienia, a opisany w opinii stan przedmiotowy
koresponduje z wnioskami ostatecznymi opinii. Opinie te zostaly sporzadzone

w sposob rzeczowy i kompetentny, a nadto zawieraja jasne, logiczne i przekonywujace wnioski

i twierdzenia, co poczatkowej daty niezdolno$ci do pracy. Biegly podtrzymal swoje stanowisko

po zgloszeniu przez pozwanego zarzutow do opinii i stanowisko swoje przekonujaco uzasadnit.

W utrwalonej praktyce orzeczniczej sadéw przyjeto, iz strona, ktéra zamierza skutecznie podwazyé warto$é
dowodow3 opinii biegltego sadowego winna przytoczy¢ rzeczowe argumenty, uzasadniajace jej twierdzenia. Zgodnie
z ugruntowanym orzecznictwem sadéw strona, ktora chce zakwestionowaé¢ wnioski wyrazone w opiniach winna
przedstawia¢ konkretne uwagi i argumenty podwazajace miarodajno$¢ dotychczasowych opinii lub co najmniej
miarodajnoéc te poddajace

w watpliwo$¢.

W ocenie Sadu pozwany z obowiazku tego nie wywiazal sie, albowiem kwestionujac opinie bieglych nie przedstawil
rzeczowej argumentacji, ktéra moglaby wnioski opinii podwazy¢. Biegly sadowy ponownie przedstawil obszerng
argumentacje wyjaéniajaca przyczyny, dla ktérych uznal,

ze poczatek niezdolno$ci do pracy ubezpieczonego datuje sie od grudnia 2003 r., a pozwany dalszych zarzutéw do
opinii nie zglosit. W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy nie znalaz} Zadnych podstaw

do podwazenia opinii bieglego i w pelni podzielil jej wnioski.

W dziesiecioleciu poprzedzajacym powstanie czeSciowej nieprzerwanej niezdolnosSci do pracy tj. w okresie grudzien
1993 r. - grudzien 2003 r. ubezpieczony legitymuje sie ponad 5 - letnim okresem skladkowym i niesktadkowym (6
lat, 4 miesigce i 12 dni wedlug wyliczen Sadu). OkreSlona na te date niezdolno$é do pracy nie powstata wprawdzie w
okresie ubezpieczenia oraz w ciggu

18 miesiecy od ustania tego okresu, poniewaz ostatnie przed ta datg ubezpieczenia ustalo 31 grudnia 2000 r., jednakze
do ubezpieczonego, ktory legitymuje sie lacznym okresem skladkowym

i niesktadkowym wynoszacym 26 lat, 11 miesiecy i 7 dni i jest calkowicie niezdolny do pracy, z mocy art. 57 ust. 2
ustawy o emeryturach i rentach z FUS nie stosuje sie powyzszego wymogu.

Majac na wzgledzie powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze ubezpieczony spetnia wszystkie warunki do uzyskania $wiadczenia

rentowego z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy, co w oparciu o art. 477'4 § 2 k.p.c. jak i cytowanych powyzej
przepisoOw uzasadnia zmiane zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie wnioskodawcy W. W. prawa do renty z tytulu z
tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy na okres od 1 grudnia 2011 r. do 31 grudnia 2013 r., zwazywszy na fakt zlozenia
wniosku o §wiadczenie w grudniu 2011r. i spelnienie na powyzszg date przestanek

do otrzymania $wiadczenia.

Apelacje od wyroku wywiod} organ rentowy zaskarzajac go w catoéci i zarzucajac
naruszenie przepisu art. 57 i art. 58 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.).

W konsekwencji wnidst o: zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpatrzenia przez Sad I instancji.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal, ze komisja lekarska orzeczeniem z dnia 8 lutego 2012 r. uznala, ze
wnioskodaweca jest catkowicie niezdolny do pracy do 31 grudnia 2012 r.
z ustaleniem, ze niezdolno$¢ ta istnieje od 9 sierpnia 2011 r.

Zdaniem apelujgcego organu rentowego okreslenie, ze cze$ciowa niezdolno$éc do pracy
z przyczyn kardiologicznych istniala u wnioskodawcy ,,co najmniej” od konca grudnia 2003 r. uniemozliwia - oprocz
niezdolno$ci - sprawdzenie warunkéw do renty. Ponadto nawet gdyby przyja¢ w oparciu o opinie bieglego, iz data



powstania czeéciowej niezdolnoéci do pracy to dzien 31 grudnia 2003 r., to wowczas ubezpieczony nie spelnia
przestanki wynikajacej z przepisu art. 57 ust. 1 pkt

3, bowiem cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy ustalona na te date powstala po upltywie 18 miesiecy

od ustania ostatniego okresu ubezpieczenia.

Whnioskodawca zlozyl wniosek o rente w dniu 14 grudnia 2011 r. Woéweczas juz od dnia

23 wrze$nia 2011r. obowigzywal przepis art. 58 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.), zgodnie z ktérym przepisu
art. 58 ust. 2 ustawy ,emerytalnej” nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres skladkowy wynoszacy
co najmniej 30 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy. Z akt sprawy wynika, ze ubezpieczony
udokumentowal 26 lat, 10 miesiecy

i 27 dni okreséw skladkowych, wiec cytowany powyzej przepis nie znajduje zastosowania

w przedmiotowej sprawie. Brak wiec podstaw zaré6wno do przyznania prawa do renty z tytulu czeSciowej, jak i
calkowitej niezdolno$ci do pracy.

Whnioskodawca w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja organu rentowego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Kwestia sporng bylo czy W. W. ma prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych
i wydal wyrok odpowiadajacy prawu, jednakze motywow tego rozstrzygniecia nie mozna podzielié.

Przepis art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(tj. Dz.U.z2009r., Nr 153, poz. 1227 ze zm. zwana dalej ustawg emerytalna) okresla warunki konieczne do powstania
prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, ktore nalezy spehié lgcznie. Stanowi on, ze renta z tytulu niezdolnoéci
do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spekit lacznie nastepujace warunki:

1) jest niezdolny do pracy,
2) ma wymagany okres sktadkowy i niesktadkowy,

3) niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit.a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art.
7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo nie pdzniej nizw ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

2. Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres sktadkowy
i niesktadkowy wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do

pracy.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 pkt 5 ustawy emerytalnej warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i
nieskladkowego, w mys$l art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres skladkowy i
nieskladkowy wynoszacy lacznie co najmniej 5 lat - jezeli niezdolno$é

do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat. Okres 5 — letni powinien przypadac w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed
zgloszeniem wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolno$ci do pracy, do tego dziesiecioletniego okresu nie
wlicza sie okreséw pobierania renty z tytulu niezdolnosci

do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinnej (ust. 2).

Od dnia 23 wrze$nia 2011 r. obowiazuje dodany przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia



28 lipca 2011 1. (Dz.U. z 2011 1., Nt 187, poz.1112) art. 58 ust. 4 ustawy emerytalnej, ktéry stanowi, ze przepisu ust. 2
nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres sktadkowy, o ktérym mowa w art. 6, wynoszacy co najmniej
25 lat dla kobiety i 30 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy.

Do dnia wejécia w zycie tej zmiany sady powszechne mialy na wzgledzie uchwale

7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 r., I UZP 5/05, OSNP 2006/19-20/305 zawierajaca wykladnie
art. 57 ust. 11 2 oraz art. 58 ust. 2 ustawy emerytalnej. Zdaniem Sadu Najwyzszego renta z tytulu niezdolnos$ci do
pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry udowodnil okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 20 lat
dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy (art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych - jednolity tekst: Dz. U. z2004 r. Nr 39, poz. 353
ze zmianami), bez potrzeby wykazywania przewidzianego w art. 58 ust. 2 tej ustawy piecioletniego okresu skladkowego
i nieskladkowego przypadajacego w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku o rente lub przed
dniem powstania niezdolnosci do pracy.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze organ rentowy uznal, ze calkowita
niezdolno$¢ do pracy W. W. powstala dnia 9 sierpnia 2011 r. (zawal serca) (orzeczenie lekarza orzecznika z dnia 12
stycznia 2012 r. — k. 21 dok. med.

a.r., orzeczenie komisji lekarskiej z dnia 8 lutego 2012 r. — k. 23 dok. med. a.r.). Réwniez biegly sadowy lekarz kardiolog
w opinii sadowej i opinii uzupetniajacej uznal, ze wnioskodaweca jest calkowicie niezdolny do pracy od 1 sierpnia 2011
r. (opina z dnia 27 czerwca 2012 r. — k. 13-16 a.s., opinia z dnia 5 wrzeénia 2012 r. — k. 32 a.s.).

Skoro wnioskodawca jest osoba calkowicie niezdolna do pracy od dnia 9 sierpnia 2011 r.,
to na te date nalezy bada¢ spelienie przez niego przestanek do renty z tytulu niezdolnosci do pracy,
a w tej dacie nie obowigzywal art. 58 ust. 4 ustawy emerytalne;j.

Majac na wzgledzie tre$¢ uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 .,

I UZP 5/05, OSNP 2006/19-20/305, ktérag Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie w pelni podziela,

to skoro wnioskodawca bedac osoba catkowicie niezdolng do pracy legitymuje sie lacznym stazem

26 lat, 11 miesiecy i 5 dni okreséw skladkowych i nieskladkowych, to uznaé nalezy, ze ma on prawo do renty z tytulu
calkowitej niezdolno$ci pracy od dnia 1 grudnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2013 r.

Biorgc pod uwage poczynione wyzej ustalenia i rozwazania w ocenie Sadu Odwolawczego apelacja organu rentowego
byla nieuzasadniona, a podniesione w niej zarzuty naruszenia art. 57 i art. 58 ustawy emerytalnej bezpodstawne,
wobec czego na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji wyroku.



