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POSTANOWIENIE
Dnia 30 stycznia 2013 .
Sad Apelacyjny — III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Andrzejewski (spr.)
Sedziowie: SA Grazyna Horbulewicz
SA Daria Stanek
po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2013 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa Z. L.
przeciwko Syndykowi Masy Upadlosci (...). w G.
o zado$éuczynienie i ustalenie odpowiedzialnoS$ci na przyszlosé
na skutek apelacji Z. L., Syndyka Masy Upadloéci (...) w G.
postanawia:
odrzucié apelacje powoda.
Sygn. akt ITII APa 26/12
Uzasadnienie:

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2012 r. Sad Okregowy — VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G. w pkt 1 zasadzil
solidarnie od pozwanych Syndyka Masy Upadlosci (...) w G. kwote 10.000 zt tytulem zado$éuczynienia z odsetkami w
ich ustawowej wysoko$ci liczonymi w stosunku do pozwanego Syndyka Masy Upadtosci (...) w G. od dnia 21 kwietnia
2011r., a od pozwanej (...) w G. od dnia 15 lipca 2011r.; w pkt 2 oddalil powodztwo w pozostalym zakresie; w pkt
3 w rozliczeniu kosztow zastepstwa procesowego zasadzil od powoda na rzecz pozwanych kwote 1620 zk; w pkt 4
nakazal pobraé solidarnie od pozwanych na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Okregowego w Gdansku kwote 500 zt tytulem
zwrotu cze$ci oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powdd byt zwolniony, odstepujac od obciazania powoda pozostala
nieuiszczona oplata; w pkt 5 nakazal pobra¢ solidarnie od pozwanych na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w
Gdansku kwote 35,58 zl tytulem zwrotu czeSci poniesionych wydatkéw w sprawie, odstepujac od obcigzania powoda
wydatkami w pozostalym zakresie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt powod, a takze obaj pozwani.

Powod w swojej apelacji oznaczyl wartos$é przedmiotu zaskarzenia na kwote 60 000,00 zti zaskarzyl wyrok w czesci, tj.
1. oddalajgcej roszczenie powoda Z. L. powyzej kwoty 60.000 zl, objetej punktem 1 wyroku; 2. oddalajacej powodztwo
w pozostalym zakresie, objetej punktem 2 wyroku; 3. zasadzajacej koszty zastepstwa procesowego od powoda na rzecz
pozwanych, objetej punktem 3 wyroku; podnoszac szereg zarzutow.



Postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2012r. Sad Okregowy w Gdansku — VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
oddalil wniosek powoda o zwolnienie od kosztow sadowych /k. 400/.

Na zarzadzenie sedziego /k. 401/ wezwano pelnomocnika powoda do uiszczenia oplaty od apelacji w kwocie 3000 zl,
w terminie 77 dni, pod rygorem odrzucenia apelacji /k. 417/. Zobowiazanie pelnomocnik otrzymal w dniu 27 sierpnia
2012r. /k. 421/.

Pismem z dnia 28 sierpnia 2012r. pelnomocnik powoda ograniczyl warto$¢ przedmiotu zaskarzenia apelacji do kwoty
49 500 zl. Z powolaniem sie na art. 351 36 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
przestal w zalgczeniu oplate podstawowa od apelacji w wysokosci 30 zh.

Zarzadzeniem Przewodniczacego III Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
26 listopada 2011r. zobowiazano pelnomocnika powoda do uzupekienia braku apelacji poprzez uiszczenie oplaty od
apelacji w kwocie 2445 zl, w terminie 77 dni, pod rygorem odrzucenia apelacji /k. 455, 457/. Wezwanie do usuniecia
brakow apelacji pelnomocnik powoda odebral w dniu 3 grudnia 2012r. /k. 463/.

Zobowiazania pelnomocnik nie wykonal w zakre§lonym terminie.

Stosownie do treéci art. 373 k.p.c., Sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje, jezeli ulegala
ona odrzuceniu przez sad pierwszej instancji. Jezeli dostrzeze braki, do ktdrych usuniecia strona nie byla wezwana,
zazada ich usuniecia. W razie nieusuniecia brakéw w wyznaczonym terminie, apelacja ulega odrzuceniu.

Wyjasni¢ mozna, iz w przedmiotowej sprawie nie zachodzi podstawa do oplacenia apelacji oplata podstawowa — 30
z}, nawet po ograniczeniu warto$ci przedmiotu zaskarzenia do kwoty 49 500 zl.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych /tekst jednolity:
Dz.U.2010.90.594/ w sprawach z zakresu prawa pracy pobiera sie oplate podstawowa w kwocie 30 zlotych wylacznie
od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia.
Jednakze w sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu przewyzsza kwote 50.000 zlotych, pobiera sie od
wszystkich podlegajacych oplacie pism procesowych oplate stosunkowa.

Przywolany przepis byl przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego, ktéry w postanowieniu z dnia 27 sierpnia 2008r.,
sygn. akt IT PK 6/08, LEX nr 785522, wyrazit stanowisko, ze art. 35 ust. 1 zdanie drugie ustawy z 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych dotyczy spraw, w ktérych warto§é przedmiotu sporu, a nie warto§¢ przedmiotu
zaskarzenia, przewyzsza kwote 50.000 zl.

Podkreslenia zatem wymaga, ze decydujaca, dla wyjatku ustanowionego w zdaniu drugim przywolanego przepisu, jest
warto$¢ przedmiotu sporu, a nie warto$¢ przedmiotu zaskarzenia. Innym slowy, zmodyfikowanie warto$ci przedmiotu
zaskarzenia do kwoty 49 500 zl nie zmniejszylo wartoSci przedmiotu sporu ponizej granicy 50 000 zl, a tym samym
wywiedziona apelacja podlega oplacie stosunkowej, do uzupekienia ktorej pelnomocnik powoda zostal prawidlowo
wezwany i braku ktérego nie usunat.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Apelacyjny odrzucil apelacje na mocy art. 373 k.p.c. orzekajac, jak w sentencji.



