Sygn. akt IT AKa 8/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2017 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Rostankowska (spr.)
Sedziowie: SSA Dorota Wroblewska

SSA Wojciech Andruszkiewicz

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tucholi A. A.
po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2017 .

sprawy

M. B. (1)

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk.; art. 191 § 1 kk. wzw. z
art. 64 § 1 k.k.; art. 189 § 3 k.k.iart. 197§ 4 kk.iart. 157§ 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

M. C.

oskarzonego z art. 189 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 29 lipca 2016 r., sygn. akt IIT K 150/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. F.iadw. A. P. — Kancelarie Adwokackie w B. kwoty po 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztoéw obrony z urzedu udzielonej w postepowaniu odwolawczym
odpowiednio oskarzonym M. B. (1) i M. C.,

III. zasadza od oskarzonych:
- M. B. (1) — kwote 600 (szeSéset) zlotych,
- M. C. — kwote 300 (trzysta) zlotych

tytulem oplat za postepowanie odwolawcze oraz obcigza ich wydatkami tego postepowania w czeSciach zwigzanych
z ich w nim udziatem.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Bydgoszczy rozpoznawal sprawe:
1. M. B. (1) oskarzonego, ze:

I. w nocy z 8 na 9 czerwca 2015r. w B. przed uplywem 5 lat w okresie od 21.09.2005r. do 5.12.2005r1. oraz od
3.06.2009r. do 29.06.2010r. oraz od 30.12.2010r. do 25.03.2011r. czesci kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Kole, sygn. akt II K 47/10 z dnia 7.05.2005r. lgczacego wyroki
Sadu Rejonowego L6dz — Srédmieécie, sygn. IV K 299/04, Sadu Rejonowego w Kole, sygn. IT K 358/05 i I K 326/06
za czyny z art. 279 § 1 k.k., art. 286 § 2 k.k. oraz art. 191 § 1 k.k. trzymajac w reku maczete grozil pozbawieniem zycia
G. L. (1), przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe speknienia, tj. o czyn z art.190 § 1 kk w zw.
z art.64 § 1 kK,

II. w nocy z 8 na 9 czerwca 2015r. w B. przed uplywem 5 lat w okresie od 21.09.2005r. do 5.12.2005r. oraz od
3.06.2009r. do 29.06.2010r. oraz od 30.12.2010r. do 25.03.2011r. czesci kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Kole, sygn. akt II K 47/10 z dnia 7.05.2005r. lgczacego wyroki
Sadu Rejonowego L6dz — Srédmieécie, sygn. IV K 299/04, Sadu Rejonowego w Kole, sygn. IT K 358/05 i I K 326/06
za czyny z art. 279 § 1k k., art. 286 § 2 k.k. oraz art. 191 § 1 k.k. w pomieszczeniu baru na stacji paliw rzucajac krzestami
dokonal zniszczenia lodowki z napojami, tabletu marki G. (...), oraz 2 krzesel o lacznej warto$ci co najmniej 732 zl na
szkode G. L. (1), tj. o czyn z art.288 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk,

III. w dniu 9 czerwca 20151. w T., przed uplywem 5 lat w okresie od 21.09.2005r. do 5.12.2005r. oraz od 3.06.2009r.
do 29.06.2010r. oraz od 30.12.2010r. do 25.03.2011r. czeSci kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Kole, sygn. akt II K 47/10 z dnia 7.05.2005r. laczacego wyroki Sadu
Rejonowego Lodz — Srodmiescie, sygn. IV K 299/04, Sadu Rejonowego w Kole, sygn. IT K 358/05 i II K 326/06 za
czyny z art.279 § 1 kk, art.286 § 2 kk oraz art.191 § 1 kk, dzialajac wspodlnie z M. C. zabral w celu przywlaszczenia portfel
z zawarto$cig dowodu osobistego V. N. oraz pieniedzy w kwocie 2.900,-zL., tj. o czyn z art.278 § 1 kk i art.275 § 1 kk
wzw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk,

IV. w dniu 9 czerwca 2015r. w T., przed uplywem 5 lat w okresie od 21.09.2005r. do 5.12.2005r. oraz od 3.06.20009r.
do 29.06.2010r. oraz od 30.12.2010r. do 25.03.2011r. czeSci kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Kole, sygn. akt II K 47/10 z dnia 7.05.2005r. laczacego wyroki Sadu
Rejonowego Lodz — Srodmiescie, sygn. IV K 299/04, Sadu Rejonowego w Kole, sygn. IT K 358/05 i II K 326/06 za
czyny z art.279 § 1 kk, art.286 § 2 kk oraz art.191 § 1 kk, dzialajac wspodlnie z M. C. na stacji paliw (...) przy uzyciu
grozby w postaci przylozenia maczety do szyi, po uprzednim zatankowaniu paliwa za kwote 246,11 zl. i nie uiszczeniu
zaplaty zmusil M. S. do odjazdu z miejsca zdarzenia, tj. o czyn z art.191 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk,

V. w dniu 10 czerwca 2015r. w miejscowosci S. gmina L., przed uplywem 5 lat w okresie od 21.09.2005r. do 5.12.2005r.
oraz od 3.06.2009r. do 29.06.2010r. oraz od 30.12.2010r. do 25.03.2011r. czedci kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Kole, sygn. akt IT K 47/10 z dnia 7.05.2005r. laczacego
wyroki Sadu Rejonowego L6dz — Srodmieécie, sygn. IV K 299/04, Sadu Rejonowego w Kole, sygn. II K 358/05 i I
K 326/06 za czyny z art.279 § 1 kk, art.286 § 2 kk oraz art.191 § 1 kk, dzialajac wspoélnie z M. C. pozbawili V. N.
wolno$ci w ten sposob, ze po uprzednim skrepowaniu jej taSma samoprzylepna o szerokosci okoto 5 cm M. B. (1)
grozil pozbawieniem zycia, wyzywal stowami wulgarnymi, powszechnie uznawanymi za obelzywe, ponizal, kopat i
bil pie$ciami po calym ciele powodujac obrazenia ciala w postaci zlamania przegrody nosa, co naruszylo czynnosci
uszkodzonego narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, a takze grozil maczeta, powodujac przy jej uzyciu 2 rany ciete na
prawym udzie, ktore nacierat sola, a ponadto wykorzystujac stan caltkowitej bezbronnosci pokrzywdzonej wynikajacy z
uzytej przemocy, co najmniej czterokrotnie odbyl z nia stosunek plciowy, czym dzialal ze szczegdlnym okrucienstwem,
tj.oczyn z art.189 § 3 kkiart.197 § 4 kki art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk,

2. M. C. oskarzonego o to, ze:



VI. w dniu 9 czerwca 20151r. w T., przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie 12.01.2009r. do 28.04.2009r. oraz od
11.07.2009r. do 27.08.2011r. kary 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim, sygn. akt II K 117/09 z dnia 28 kwietnia 2009r. za czyny z art.280 § 1 kk w zw. z art.64 §
1 kk, dzialajac wspolnie z M. B. (1) zabral w celu przywlaszczenia portfel z zawartoScia dowodu osobistego V. N. oraz
pieniedzy w kwocie 2.900,-zl., tj. 0 czyn z art.278 § 1 kk i art.275 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk,

VII. w dniu 9 czerwca 2015r. w T., przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie 12.01.2009r. do 28.04.2009r. oraz od
11.07.20009r. do 27.08.2011r. kary 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim, sygn. akt IT K 117/09 z dnia 28 kwietnia 2009r. za czyny z art.280 § 1 kk w zw. z art.64
§ 1 kk, dzialajac wspolnie z M. B. (1) na stacji paliw (...) przy uzyciu grozby w postaci przylozenia maczety do szyi,
po uprzednim zatankowaniu paliwa za kwote 246,11 zl. i nieuiszczeniu zaplaty zmusili M. S. do odjazdu z miejsca
zdarzenia, tj. o czyn z art.191 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk,

VIII. w dniu 10 czerwca 2015r. w miejscowosci S., gmina L., przed uptywem 5 lat od odbycia w okresie 12.01.2009r. do
28.04.20009r. oraz od 11.07.2009r. do 27.08.2011r. kary 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim, sygn. akt IT K117/09 z dnia 28 kwietnia 2009r. za czyny z art.280 § 1 kk
wzw. z art.64 § 1Kkk, dzialajac wspolnie z M. B. (1) pozbawil V. N. wolno$ci w ten sposoéb, ze skrepowal ja owijajac taSme
samoprzylepna na calym ciele o szerokoSci okolo 5 cm, a nastepnie przynosil sél, ktérag M. B. (1) nacieral uprzednio
spowodowane maczeta rany na prawym udzie, tj. o czyn z art.189 § 3 kk w zw. z art.64 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2015r. w sprawie sygn. akt III K 150/15:

oskarzonego M. B. (1) uznal za winnego tego, ze w nocy z 8 na 9 czerwca 2015r. w B. przed uplywem 5 lat od odbycia
w okresie od 21.09.2005r. do 5.12.2005r. oraz od 3.06.2009r. do 29.06.2010r. oraz od 30.12.2010r. do 25.03.2011r.
czesci kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Kole, sygn.
akt IT K 47/10 z dnia 7.05.2005r. laczacego miedzy innymi wyrok Sadu Rejonowego L6dz — Srodmiescie w Lodzi z
dnia 8 lutego 2005r., sygn. IV K 299/04, za przestepstwo z art.191 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w
pomieszczeniu baru na stacji paliw, trzymajac w reku maczete grozit pozbawieniem zycia G. L. (1), przy czym grozby
te wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe speknienia, to jest popelnienia przestepstwa z art.190 § 1 kk w zw. z
art.64 § 1 kk i za to na podstawie art.190 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

tegoz oskarzonego uznal za winnego czynu opisanego wyzej w pkt II z tym ustaleniem, ze dopuscil sie go przed
uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 21.09.2005r. do 5.12.2005r. oraz od 3.06.2009r. do 29.06.2010r. oraz od
30.12.2010r. do 25.03.2011r. czesci kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Kole, sygn. akt II K 47/10 z dnia 7.05.2005r. laczacego miedzy innymi wyrok Sagdu Rejonowego w Kole
z dnia 17 stycznia 2006r., sygn. II K 358/05, za przestepstwo z art.279 § 1 kk na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci oraz, ze wysoko$¢ szkody wynosita 732,-zl., tj. popelnienia przestepstwa z art.288 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk
iza to na podstawie art.288 § 1 kk skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

oskarzonego M. B. (1) uniewinnil od zarzutu popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt III i w tej czedci kosztami
postepowania obcigzyt Skarb Panhstwa;

tegoz oskarzonego uznal za winnego tego, ze w dniu 9 czerwca 2015r. w T., przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie
od 21.09.2005r. do 5.12.2005t. oraz od 3.06.2009r. do 29.06.2010r. oraz od 30.12.2010r. do 25.03.2011r. czeSci kary
4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Kole, sygn. akt II K 47/10
z dnia 7.05.2005r. laczacego miedzy innymi wyrok Sadu Rejonowego Lodz — Srédmieécie w Lodzi z dnia 8 lutego
2005r., sygn. IV K 299/04, za przestepstwo z art.191 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, na stacji paliw
(...) przy uzyciu grozby w postaci przylozenia maczety do szyi, po uprzednim zatankowaniu paliwa za kwote 246,11 zt.
i nie uiszczeniu zaplaty zmusil M. S. do odjazdu z miejsca zdarzenia, jest popelnienia przestepstwa z art.191 § 1 kk w
zw. 7 art.64 § 1 kk i za to na podstawie art.191 § 1 kk skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;



oskarzonego M. B. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 10 czerwca 2015r. w miejscowos$ci S. gmina L., na terenie
S. (...), w swojej przyczepie campingowej, przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 21.09.2005r. do 5.12.2005r.
oraz od 3.06.2009r. do 29.06.2010r. oraz od 30.12.2010r. do 25.03.2011r. czeSci kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Kole, sygn. akt II K 47/10 z dnia 7.05.2005r. laczacego
miedzy innymi wyrok Sadu Rejonowego L6dZ — Srodmiescie w Lodzi z dnia 8 lutego 2005r., sygn. IV K 299/04,
za przestepstwo z art.191 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, dzialajac wspolnie z M. C. pozbawil
V. N. wolnoéci w sposbb laczacy sie ze szczegélnym udreczeniem polegajacym na tym, ze stosujac wobec niej
przemoc w postaci skrepowania rak i ndg taéma samoprzylepna o szerokos$ci okolo 5 cm, zakneblowaniu ust wyzej
opisang taS§ma samoprzylepng, grozil pozbawieniem zycia, wyzywal stowami wulgarnymi, powszechnie uznawanymi
za obelzywe, ponizal, kopal i bil pie$ciami po calym ciele powodujac obrazenia ciala w postaci ztamania przegrody
nosa, co naruszylo czynnoéci uszkodzonego narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, a takze przy uzyciu maczety
spowodowal 2 rany ciete na prawym udzie, ktére nacieral sola, a nastepnie wykorzystujac stan catkowitej bezbronnosci
pokrzywdzonej wynikajacy z uzytej przemocy, czterokrotnie odbyl z nig stosunek plciowy, to jest popelnienia
przestepstwa z art.189 § 3 kk i art.197 § 1 kk i art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.64 § 1 kk i za to — w my$l
art.11 § 3 kk na podstawie art.189 § 3 kk wymierzyl mu kare 6 lat pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art.85 kki art.86 § 1 kk w miejsce wyzej orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci wymierzyt
oskarzonemu M. B. (1) kare laczng 6 lat pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art.46 § 1 kk zobowiazal oskarzonego M. B. (1) do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz G. L.
(1) kwoty 732,-z}.;

na podstawie art.46 § 1 kk orzekl od tegoz oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej V. N. zadoSéuczynienie za wyrzadzong
krzywde w kwocie 10.000,-z}.;

na podstawie art.63 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r.u w oparciu o art.4 § 1 kk na poczet
orzeczonej wyzej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu M. B. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie od dnia 11 czerwca 2015r. do dnia 2 listopada 2015r.;

na podstawie art.44 § 2 kk orzek! przepadek dowodu rzeczowego w postaci maczety;

oskarzonego M. C. uniewinnil od zarzutéw popelnienia czynéw opisanych wyzej w pkt VIi VII i w tej czeSci kosztami
postepowania obciazyt Skarb Panstwa;

oskarzonego M. C. uznal za winnego tego, ze w dniu 10 czerwca 2015r. w miejscowosci S., gmina L., na terenie S.
(...), w przyczepie campingowej nalezacej do M. B. (1), przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 12.01.20009r.
do 28.04.20009r. oraz od 11.07.2009r. do 27.08.2011r. kary 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim, sygn. akt II K 117/09 z dnia 28 kwietnia 2009r. za czyny
z art.280 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk, dzialajac wspdlnie z M. B. (1) pozbawil V. N. wolnoéci w sposob laczacy sie ze
szczegblnym udreczeniem polegajacym na tym, Ze stosujac wobec niej przemoc w postaci skrepowania rak i nég taSma
samoprzylepna o szerokosci okolo 5 cm, zakneblowaniu ust wyzej opisang taséma samoprzylepna, a takze po uzyciu
przez M. B. (1) maczety, powodujacej powstanie dwoch ran cietych na prawym udzie przynosit sél, ktora M. B. (1)
nacieral uprzednio spowodowane maczeta rany na prawym udzie, to jest popelnienia przestepstwa z art.189 § 3 kk
w zw. z art.64 § 1 kk i za to na podstawie art.189 § 3 kk przy zastosowaniu art.60 § 2 i 6 pkt 2 kk wymierzytl mu kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art.46 § 1 kk orzekt od tegoz oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej V. N. zadoSéuczynienie za wyrzadzona
krzywde w kwocie 3.000,-z1.;



na podstawie art.63 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r. w oparciu o art.4 § 1 kk na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego M. C. kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
sprawie od dnia 11 czerwca 2015r. do dnia 4 wrze$nia 2015r., i od dnia 27 wrzesnia 2015r. do dnia 29 lipca 2016r.;

zwolnit oskarzonych od uiszczenia oplat a kosztami sadowymi w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.
Apelacgje od wyrokéw wywiedli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego M. C. zarzucil orzeczeniu bledy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacych wplyw na jego tresé, a polegajacych na przyjeciu:

« iz czyn oskarzonego wyczerpal znamiona przestepstwa z art.189 § 3 kk, podczas gdy analiza materialu dowodowego
prowadzi do wniosku, iz czyn oskarzonego wyczerpal znamiona czynu z art.189 § 1 kk;

« uchylenie sie przez Sad I instancji od ustalenia, dlaczego zostalo zasadzone od oskarzonego M. C. na rzecz
pokrzywdzonej zado$cuczynienie w kwocie 3.000,-zl.

Wniost:

1. 0 zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 12 poprzez przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art.189 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk i za to wymierzenie mu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia;

2. 0 zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 13 poprzez orzeczenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej V. N.
zado$éuczynienia za wyrzadzong krzywde w kwocie 200,-zt.;

ewentualnie

3. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania;

4. o zasadzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w II instancji, ktore nie zostaly oplacone
ani w czeéci, ani w catoéci.

Obronca oskarzonego M. B. (1) zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej tego oskarzonego w pkt I, II, IV-VI, VIII-X
zarzucajac mu:

I. wpkt.I

naruszenie przepisOw prawa procesowego majacych wplyw na tres¢ orzeczenia, a to art.4 kpk, art.5 kpk, art.7 kpk,
art.410 kpki art.424 kpk, poprzez wydanie rozstrzygniecia niebedacego wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych w
toku rozprawy okoliczno$ci, lecz bedacego nastepstwem dowolnej oceny dowoddéw, przy dokonaniu ktorej Sad wzial
pod uwage tylko i wylacznie okolicznoSci przemawiajgce na niekorzy$c¢ oskarzonego, a w szczegolno$ci poprzez:

a) sprzeczna z zasadami prawa ocene dowodéw, polegajaca na arbitralnym obdarzeniu walorem wiarygodnosci zeznan
$wiadka G. L. (2) w przedmiocie uzycia przez oskarzonego stow w rozmowie telefonicznej z w/w Swiadkiem ,.kurwo
rob ta pizze, bo Ciebie rozpierdole”, a nastepnie po przyjSciu do baru (...) w B. uzycia slow ,kurwo, co mi dala$ za
pizze, ja cie zajebie”,

b) faktyczna dyskwalifikacje wartosci dowodowej wyjasnien oskarzonego M. B. (1) w zakresie, w jakim oskarzony
wskazal: ,,wszedlem do baru, faktycznie mialem maczete w reku, uzylem tylko jednego stowa wypierdalaé”,

¢) rozstrzygniecie watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego mimo, iz nie daly sie one usunaé w przypadku dokonania
prawidlowej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego.



II. w pkt. II razaca niewspdlmiernoéc kary wymierzona oskarzonemu przez nienalezyte uwzglednienie okolicznosci
lagodzacych w postaci przyznania sie do winy oraz okazania skruchy poprzez przeprosiny Grabieli i M. L.,

III. w pkt. IV obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie at.191 § 1 kk zw. z art.1 § 1 kk, poprzez zastosowanie
tego artykulu do stanu faktycznego, polegajacego na poleceniu M. S., aby odjechal z stacji (...) w R., podczas gdy M. S.
byl kierowca oskarzonego M. B. (1), ktéremu oskarzony uiszczal wynagrodzenie i wydane polecenie nie moglo stanowic
przestepstwa, a to wobec braku wypelnienia znamion strony podmiotowej i strony przedmiotowej przestepstwa z
art.191 § 1 kk.

IV. wpkt. V:
1) obraze przepisdéw postepowania, ktdre mialo wplyw na tres$é orzeczenia, a konkretnie:

- art.2 § 1 kpk oraz art.4 kpk w zw. z art.5 § 1 i 2 kpk przez uznanie oskarzonego za winnego mimo niedajacych
sie usuna¢ watpliwosSci w kwestii pozbawienia wolnoéci V. N. dzialajac wspolnie z M. C. w sposob laczacy sie ze
szczegblnym udreczeniem polegajacym na tym, ze stosujac wobec niej przemoc w postaci skrepowania rak i nog
taséma samoprzylepna o szerokoéci okoto 5 cm, zakneblowaniu ust w/w tasma, grozil pozbawieniem Zzycia wyzywajac
stowami wulgarnymi powszechnie uznanymi za obrazliwe, ponizal, kopal i bil pie$ciami po calym ciele powodujac
obrazenia ciala w postaci zlamania przegrody nosa, co naruszyto czynno$¢ uszkodzonego narzadu ciala na okres
ponizej 7 dni, a takze przy uzyciu maczety spowodowal 2 rany ciete na prawnym udzie, ktore nacieral sola, a nastepnie
wykorzystujac stan calkowitej bezbronno$ci pokrzywdzonej wynikajacy z uzytej przemocy, czterokrotnie odby}l z nig
stosunek plciowy, podczas gdy zebrany material dowody w sprawie nie pozwala jednoznacznie uzna¢ sprawstwa
oskarzonego M. B. (1), co wynika z wyjasnien oskarzonego M. C., ktory wskazuje, iz w dniach poprzedzajacych
zdarzenie 3-4 razy odbyl stosunek z V. N. oraz podal, ze w wieczér poprzedzajacy zatrzymanie to on, zwiazal ja w
salonie poprzez skrepowanie rak i n6g. Calo$¢ materiatu dowodowego w sprawie sprowadza sie jedynie do pomoéwienia
oskarzonego M. B. (1) przez V. N., za$ §wiadkowie P. K., H. K., A. S., M. S. relacjonuja jedynie wypowiedzi oraz przebieg
zdarzen przedstawiony im przez V. N.,

- art.2 § 2 kpk w zw. z art.366 § 1 kpk, polegajacy na niewyjasnieniu przez Sad wszystkich istotnych okolicznoéci
sprawy, a w szczegdlnoéci wyjasnieniu, jakie stosunki Iaczyly oskarzonego M. C. i V. Z. z uwzglednieniem zeznan P.
K., ktory podal, ze widzial oskarzony M. C. i V. N. przytulajgcych sie na kanapie, co mialo istotny wplyw na ocene
wyjaénien oskarzonego M. C., ktory wskazal, ze w dniach poprzedzajacych zdarzenie 3-4 razy odbyl stosunek z V. N.
oraz przywigzal jg za jej zgoda do drzewa i bil,

- art.5 § 11 2 kpk i art.7 kpk poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowoddw, z naruszeniem zasady domniemania
niewinnoSci, ze zgromadzony material dowodowy w sprawie pozwala na przyjecie, ze oskarzony M. B. (1)
wykorzystujac stan bezbronnoéci V. N. wynikajacy z uzytej przemocy, czterokrotnie odbyl z nia stosunek plciowy,
podczas gdy V. N. nie poinformowala o tym, Ze zostala zgwalcona zaréwno policjanta, ktory przestuchiwal ja po raz
pierwszy w sprawie, jak rowniez lekarza udzielajacego jej pomocy medycznej, ani zadnego z $wiadkow,

- art.7 kpk w zw. z art.2 § 1 pkt 11 § 2 kpk, art.4 kpk poprzez dowolng, a nie swobodna ocene materialu dowodowego
w sprawie bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego
poprzez nieobiektywne uznanie, ze oskarzeni musieli razem skrepowa¢ pokrzywdzona, gdyz btednie w ocenie sadu,
jedna osoba nie bylaby w stanie w taki sposob skrepowaé pokrzywdzong. Podczas, gdy oskarzony C. przyznal, ze zrobil
to sam, a nadto V. N. byla pod wplywem alkoholu, nastepnie polozyla sie spa¢ w salonie, a jej stan nietrzezwoSci
Swiadczy o tym, Ze jeden dorosly mezczyzna bez problemu moglby skrepowac ja taéma samoprzylepna.

- art.425 § 1 kpk przez nienalezyte uzasadnienie, dlaczego sad nie uwzglednil dowodu, ktére przemawiajg na
korzy$¢ oskarzonego, a mianowicie opinii sagdowo - seksuologicznej dotyczacej oskarzonego M. B. (1), w ktdrej biegly
stwierdzil, ze biorac pod uwage schorzenia na ktore cierpi oskarzony, stosowane przez niego leki oraz opisany przez



badanego wplyw alkoholu na jego sprawnoéc seksualna w przeszlo$ci, jego zdolnoé¢ do odbycia stosunku seksualnego
w inkryminowanym okresie byla upos$ledzana.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majgcy istotny wplyw na jego treé¢, polegajacy na
bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony M. B. (1) dzialajac wspoélnie z M. C. w sposob laczacy sie ze szczegbdlnym
udreczeniem polegajacym na tym, ze stosujac wobec niej przemoc w postaci skrepowania ragk i nég tasma
samoprzylepna o szerokoSci okolo 5 cm, zakneblowaniu ust w/w ta§ma, grozil pozbawieniem zycia wyzywajac stowami
wulgarnymi powszechnie uznanymi za obrazliwe, ponizal, kopal i bil pie$ciami po calym ciele powodujgc obrazenia
ciala w postaci zlamania przegrody nosa, co naruszyto czynnoé¢ uszkodzonego narzadu ciala na okres ponizej 7
dni, a takze przy uzyciu maczety spowodowal 2 rany ciete na prawnym udzie, ktére nacieral sola, a nastepnie
wykorzystujac stan calkowitej bezbronnosSci pokrzywdzonej wynikajacy z uzytej przemocy, czterokrotnie odbyl z
nig stosunek plciowy, podczas gdy oskarzony nie wypelnil znamion zarzucanego mu przestepstwa, a sprzeczno$é z
do$wiadczeniem zyciowym wskazuje, iz osoba pokrzywdzona szukajac pomocy zada w pierwszej kolejno$ci wezwania
pogotowia ratunkowego, czego nie uczynila V. N. proszac $wiadka W. S. o wezwanie policji, a nastepnie przedstawiajac
swiadkom P. K., H. K., A. S., M. S. swoja wersje zdarzen ponowila pro$be o zawiadomienie tylko policji, podkreslajac,
przy tym iz zostawila w przyczepie campingowej oskarzonego pieniadze w wysokosci 2.900,-z1. W $wietle zgodnosci
z zasadami logiki, opisane zdarzenie przez V. N. w sposob kategoryczny wyklucza jego prawdziwoSci, a to z uwagi na
jej zachowanie po domniemanym zajéciu.

Whiosta:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy i uniewinnienie oskarzonego M. B. (1) od zarzutu
popehienia zarzucanych mu czynow w pkt I, IV, V, VI, VIII, IX, X, oraz zmiane zaskarzonego wyroku w pkt II poprzez
wymierzenie tagodniejszej kary,

ewentualnie
- 0 uchylenie tegoz wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

OdpowiedZz na apelacje obroncy oskarzonego M. C. zlozyt Prokurator Rejonowy w Tucholi wnoszac o jej
nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia.

Wyrok w czeéci uniewinniajacej oskarzonego M. B. (1) od czynu zarzuconego mu w pkt. III aktu oskarzenia oraz
oskarzonego M. C. od czyn6w zarzucanych mu w pkt. VI i VII aktu oskarzenia uprawomocnit sie.

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2017r. Sad Apelacyjny na mocy art.105 § 2 i 3 kpk sprostowal oczywistg omytke
pisarska w pkt. 1, 2, 4 i 5 wyroku i uzasadnienia za str.38, 40, 41, 42, 44, 49 w ten sposob, ze fraze ,wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Kole, sygn. II K 47/10 z dnia 7.05.2005r.” zastgpit fraza: ,,wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego
Lodz-Srédmieécie w Lodzi, sygn. akt IT K 47/10 z dnia 17.05.2010r.”

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje sa bezzasadne i jako takie nie zasluguja na uwzglednienie.

Z uwagi na fakt, ze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu II instancji zlozyli jedynie oskarzony M.
B. (1) i jego obronca, niniejsze uzasadnienie, w oparciu o przepis art.457 § 2 kpk dotyczyé bedzie tylko zarzutow
podniesionych w apelacji obronicy oskarzonego M. B. (1).

Przed przystapieniem do rozwazenia podniesionych w apelacji zarzutéw obrazy art.2 § 1 kpk, art.4 kpk, art.7 kpk,
art.410 kpk i art.424 kpk dotyczacych pkt 1 i 5 zaskarzonego orzeczenia oraz bledow w ustaleniach faktycznych
dotyczacych pkt 5 wyroku poczyni¢ nalezy kilka uwag natury ogolnej. Prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sprawy zalezy
od nalezytego wykonania przez sad dwdch podstawowych obowiazkéw. Pierwszy z nich dotyczy postepowania
dowodowego i sprowadza sie do prawidlowego — zgodnego z przepisami postepowania karnego — przeprowadzenia



dowoddw zawnioskowanych przez strony, ale rowniez do przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowodéw potrzebnych
do ustalenia istotnych okolicznos$ci dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Drugi z podstawowych obowiazkéw
sprowadza sie do prawidlowej oceny caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a wiec poza
zasiegiem rozwazan sadu nie moga pozostawaé dowody istotne dla rozstrzygniecia kwestii winy. Podstawe zatem
wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, przy czym w uzasadnieniu
wyroku sad ma obowigzek wskazac, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i
dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych. Na sadzie orzekajacym ciazy przy tym obowiazek badania i uwzgledniania
w toku procesu okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢ jak i niekorzys$é oskarzonego, a korzystajac z
prawa swobodnej oceny dowodoéw, przekonanie co do winy w zakresie przypisanych mu czynoéw, powinien logicznie
i przekonujaco uzasadni¢. Uzasadnienie wiec winno logicznie wskazywaé na jakich dowodach oparl sad orzekajacy
ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwazac i oceniaé¢ wszystkie dowody przemawiajace za
przyjetymi przez sad ustaleniami faktycznymi lub przeciwnie, wyjasniaé istotne watpliwo$ci w sprawie i sprzecznosci
w materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowa¢. Nie ma — zdaniem Sadu Apelacyjnego — jakichkolwiek
przestanek pozwalajacych uznaé, iz Sad Okregowy uchybil ktérejkolwiek z zasad zwiazanych z postepowaniem
dowodowym i ocena dowoddw. Nalezy stwierdzié, iz rozumowania zaprezentowal w jasnym, szczegélowym i
przekonujacym uzasadnieniu. Nie doszlo zatem do obrazy art.2 kpk, art.4 kpk, art.7 kpk, art.410 kpk i art.424 kpk.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskal odnoszacy sie do pkt 11 5 zaskarzonego orzeczenia zarzut naruszenia przez
Sad Okregowy zasady in dubio pro reo. Przed przystapieniem do szczegdélowego omawiania zarzutoéw opartych na
przepisie art.5 § 2 kpk wskaza¢ nalezy, ze zasada tam unormowana nie moze stwarzaé pretekstu do uproszczonego
traktowania watpliwo$ci. Jak bowiem wyraZznie wynika z jego brzmienia, regula ta ma zastosowanie dopiero wtedy,
gdy mimo wszelkich staran organu prowadzacego postepowanie nie da sie usuna¢ wystepujacych watpliwosci. Jest
to wiec swoista ,,ostateczno$¢” — ,,dyrektywa ostatecznego wyjscia”. W szczegoblnosci jest to widoczne w nastepujacym
pogladzie Sadu Najwyzszego: ,Zasada in dubio pro reo odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami
faktycznymi, nie wolno jednak rozumie¢ jej jako reguly swoistego, uproszczonego traktowania watpliwosci. Wszelka
watpliwo$¢ w zakresie ustalen faktycznych powinna by¢ wyjasniona i usunieta przez wszechstronng inicjatywe
dowodowa organu procesowego i gruntowng analize calego dostepnego materialtu dowodowego. Dopiero wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwosci watpliwo$¢ nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczy¢ w
sposob korzystny dla oskarzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.06.1991r. w sprawie WR 107/91, OSNKW
1992/1-2/14). Przede wszystkim nalezy bowiem podnie$¢, iz watpliwosci, o jakich mowa w art.5 § 2 kpk to watpliwo$ci
Sadu, a nie strony procesowej wyrazajacej odmienny poglad w przedmiocie oceny caloksztaltu ujawnionego w sprawie
materialu dowodowego, a w szczegblnoSci oceny wiarygodnosci dowodoéw stanowigcych podstawe ustalen faktycznych
oraz ze za nietrafna nalezy uznac interpretacje zasady in dubio pro reo, jako powinnosci czynienia ustalen w oparciu
o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy przepisu art.5 § 2
kpk podnoszac watpliwosci strony, a konkretnie obronicy oskarzonego co do tresci ustalen faktycznych, bowiem
dla oceny czy w sprawie doszlo do naruszenia zasady in dubio pro reo istotne jest jedynie to czy sad powzial
watpliwoéci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwos$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé
oskarzonego (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15.07.2010r. w sprawie II AKa 183/10, Przeglad
Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku nr 3/2010). Sad odwolawczy nie podziela pogladu apelujacej jakoby Sad 1
instancji rozstrzygnal nie dajace sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego. Sad Okregowy bowiem catkowicie
wyczerpal inicjatywe dowodowa aby ustali¢ fakty zgodnie z rzeczywistym przebiegiem i wyja$nil nasuwajace sie w tym
zakresie watpliwoS$ci. Znalazlo to odzwierciedlenie w uzasadnieniu stanowiagcym umotywowanie wyroku — zawiera
ono przekonujaca analize wszystkich przeprowadzonych dowodéw. Nawet jezeli z materialu dowodowego wynikaja
rézne wersje wydarzen, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem niedajacych sie usunaé watpliwosci w rozumieniu
art.5 § 2 kpk, bo w takim przypadku sad orzekajacy zobowiazany jest do dokonania ustalen na podstawie swobodnej
oceny dowodéw i dopiero wowcezas, gdy watpliwosci nie zostang usuniete, nalezy thumaczy¢ je na korzy$¢é oskarzonego
(patrz: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16.06.2005r. w sprawie KK 257/04, OSNKW 2005/9/86). Dlatego
tez zarzut naruszenia przepisu art.5 § 2 kpk nalezy uznac za bezzasadny.



Odnoszac sie do zarzutdéw dotyczacych czynu przypisanego oskarzonemu M. B. (3) w pkt 1 zaskarzonego orzeczenia
stwierdzi¢ nalezy, ze aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskal zarzut dowolnej, arbitralnej oceny dowodu w postaci
zeznan $wiadka G. L. (1) (nie za$ (...) jak wskazano w pkt. I a) na str.2 apelacji) dotyczacych stow, jakie wypowiedzial
oskarzony w telefonicznej z nig rozmowie oraz jakich uzyl po przybyciu do baru (...) w B. wnocy z 8 na 9 czerwca 2015r.
Sad Okregowy bowiem wskazal powody, dla ktérych uznal za wiarygodne zeznania tego Swiadka (str.31 uzasadnienia
wyroku). O sluszno$ci dania wiary zeznaniom $wiadka G. L. (1) oraz potwierdzajacym je (cho¢ bedacym dowodem
nie bezpos$rednim, gdyz $§wiadek nie byt na miejscu zdarzenia w inkryminowanym czasie a zna jego przebieg z relacji
pokrzywdzonej) zeznaniom $§wiadka M. L. przemawia rowniez sekwencja zdarzen z udzialem tej pokrzywdzonej
obejmujacej zachowanie oskarzonego po przyjezdzie do baru jak i wczeéniej, w czasie zamawiania dla niego pizzy
przez $wiadka M. S. oraz zasady logiki. Brak jest bowiem podstaw do uznania, ze G. L. (1) bezpodstawnie oskarza go
o kierowanie wobec niej grozb karalnych w zwiazku z niezadowoleniem z jakosci podanej przez nia pizzy. Nie ulega
rowniez watpliwos$ci (w oparciu o zeznania §wiadka M. S., ktory nie chciat jechaé z oskarzonym do baru (...) obawiajac
sie jego wybuchu agresji) oraz niekwestionowanego przez samego oskarzonego jego zachowania polegajacego na
zniszczeniu wyposazenia baru i uzywania przy tym wulgarnych stéw, ze oskarzony byt agresywny nie tylko fizycznie
ale i stownie. Nie sposéb rowniez traci¢ z pola widzenia faktu, ze juz wczes$niej oskarzony grozilt G. L. (1) w zwigzku
z przewidywanym czasem oczekiwania na pizze. Z uwagi na powyzsze nie sposob podzieli¢ stanowiska skarzacej, ze
agresja oskarzonego ograniczyla sie jedynie do zdemolowania lokalu, czyli popelnienia przestepstwa z art.288 § 1
kk. Stusznie Sad Okregowy dal wiare zeznaniom pokrzywdzonej, ze doszlo rowniez do popelnienia przestepstwa z
art.190 § 1 kk polegajacego na grozeniu pozbawieniem zycia z rownoczesnym trzymaniem w reku maczety. Powodem
tego zachowania byla — jak trafnie ustalil Sad Okregowy - dezaprobata oskarzonego dla jakoSci otrzymanej pizzy.
Majac powyzsze na uwadze za calkowicie dowolne uzna¢ nalezy stanowisko skarzacej, ze G. L. (1) bedgc pod
wplywem silnych emocji nie zrozumiala stéw wypowiedzianych przez oskarzonego. Rozwazania skarzgcej dotyczacej
proces6w postrzegania (str.10 apelacji) nie znajduja zadnego odniesienia do realiow rozpoznawanej sprawy. To
nie tonu glosu oskarzonego wystraszyla sie pokrzywdzona a slow przez niego wypowiedzianych, ktérymi grozil jej
pozbawieniem zycia z rbwnoczesnym trzymaniem w reku maczety, ktora z kolei niszczyl mienie znajdujace sie w barze.
Te okoliczno$ci oraz wezesniejsze zachowanie oskarzonego w pelni uzasadniaja stanowisku sadu, ze pokrzywdzona nie
bezpodstawnie obawiala sie, ze grozby te zostang spelnione. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze oskarzony w polskim
procesie karnym ma swobode w ksztaltowaniu wlasnej linii obrony. Nie musi dostarcza¢c dowodéw swej winy ani
wyjaéniac¢ zgodnie z prawda. Jednak dowdd w postaci wyjasnien oskarzonego — jak kazdy inny — podlega swobodnej
ocenie sadu. Jak juz wcze$niej wspomniano w niniejszym uzasadnieniu (str.12-13), czynienie ustalen faktycznych
sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego nie powoduje automatycznie uznania, ze przy rozpoznaniu sprawy powstaty
watpliwosci, ktore rozstrzygnieto na niekorzysé oskarzonego. W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy po swobodnej
ocenie wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie dokonal stanowczych ustalenn a tok swojego rozumowania
przestawil w cze$ci motywacyjnej orzeczenia.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych czynu przypisanego oskarzonemu M. B. (3) w pkt. 4 zaskarzonego orzeczenia
stwierdzi¢ nalezy, ze po pierwsze zaden dowdd swobodnie oceniony przez Sad I instancji nie potwierdza stanowiska
skarzacej, ze Swiadek M. S. byl pracownikiem oskarzonego M. B. (1). Jak wynika z zeznan $wiadka (ktérych
wiarygodno$ci skarzaca nie kwestionuje w wywiedzionym $rodku odwolawczym), oskarzony na poczatku czerwca
2015r. obiecal mu zatrudnienie w firmie zajmujacej sie udzielaniem pozyczek. Nadto Swiadek miat wozié¢ oskarzonego
a zaden dowdd nie wskazuje na to aby mialby to robi¢ odplatnie, w szczegolno$ci w ramach stosunku pracy.
Takiej argumentacji nie przedstawial nawet sam oskarzony w swych wyjasnieniach twierdzac, ze przekazal pieniadze
za zatankowane paliwo jednej z towarzyszacych mu osob. Po drugie za$, nawet pozostawanie w stosunku pracy
miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym (co w realiach rozpoznawanej sprawy nie mialo miejsca) nie zwalnia od
odpowiedzialnoS$ci karnej za popelnienie czynu z art.191 § 1 kk. Przepis ten bowiem chroni przed ograniczeniami w
zakresie swobody postepowania stosowanymi przy uzyciu przemocy lub grozby bezprawnej. Przedmiotem ochrony
jest tu wolno$¢ jednostki w zakresie wyboru zachowania sie zgodnie ze swoja wola. Istota przestepstwa zmuszania
jest zamach na wole pokrzywdzonego, ktory nie chce i nie godzi sie na okreslone zachowanie. Wolnoé¢, ktéra chroni
przepis art. 191 § 1 kk to wolno$¢ czlowieka w wyborze postepowania zgodnego z jego wolg. Przenoszac powyzsze



rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy wskazaé¢ nalezy, ze pokrzywdzony M. S. nie chcial odjecha¢ ze stacji
benzynowej bez uiszczenia oplaty za zatankowane paliwo a zostal do tego zmuszony przez oskarzonego M. B. (1),
ktory aby wyegzekwowac postuszenstwo pokrzywdzonego zastosowal wobec niego grozbe w postaci przylozenia
maczety do szyi. Potwierdzaja to relacje §wiadkow: M. S. (k.34, 120 zbioru C akt sprawy, k.566v, 569 akt sprawy)
i V. N. (k.48v, 93 zbioru C akt sprawy). Swiadek M. L. potwierdzil, ze oskarzony M. B. (1) nie placac za paliwo
nakazal odjecha¢ kierowcy ze stacji benzynowej (k.71v zbioru C akt sprawy, k.812v akt sprawy) Bez wplywu na
odpowiedzialno$é karna oskarzonego M. B. (1) pozostaje czy §wiadek M. S. szukal pracy u ,tego samego pracodawcy”,
tj. jak nalezy domniemywaé¢ u oskarzonego lub jego konkubiny. Podkre$lenia wymaga bowiem ponownie, ze w
inkryminowanym czasie pokrzywdzonego i oskarzonego nie laczyl stosunek pracy, po drugie stosunek pracy nie
zwalnia od odpowiedzialno$ci karnej z art.191 § 1 kk. Na marginesie wskazaé nalezy, ze zdarzenie opisane w pkt. IV aktu
oskarzenia nie zdeterminowalo relacji oskarzonego i §wiadka M. S. w tym kontekscie, ze nie zerwali oni wzajemnych
kontaktow. Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje bowiem, ze po odjechaniu ze stacji paliw bez
uiszczania nalezno$ci $éwiadek nadal towarzyszyl oskarzonemu. Nie stanowi to jednak okolicznoéci ekskulpujacej
oskarzonego, pozostaje bowiem bez wplywu na przypisanie mu winy w popelnieniu przestepstwa z art.191 § 1 kk.
Calkowicie chybionym jest zatem zarzut obrazy prawa materialnego, tj. art.191 § 1 kk. Podobnie jak zarzut obrazy
art.1§ 1 kk, ktéry w zaden sposob nie zostal uzasadniony w wywiedzionym $rodku odwolawczym. Nie ulega watpliwo$ci
Sadu Apelacyjnego, ze w realiach rozpoznawanej sprawy, w szczeg6lnosci w zakresie czynu, w zwigzku z ktérym
zarzut ten zostal postawiony, zostatl spelniony okreslony w przepisie art.1 § 1 kk warunek odpowiedzialnoéci karnej,
tj. popehienie czynu zabronionego przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelnienia. Nie doszlo zatem do obrazy
tego przepisu.

Odnoszac sie do zarzutow dotyczacych czynu przypisanego oskarzonemu M. B. (3) w pkt. 5 zaskarzonego orzeczenia
na wstepie ponownie wskazaé nalezy, ze wyjasnienia oskarzonego sa jednym z dowodéw podlegajacych swobodnej
ocenie sadu orzekajgcego. W zwigzku z tym uznanie ich przez sad orzekajacy za niewiarygodne nie implikuje uznania,
ze doszlo do obrazy art.5 kpk. Nie sposob podzieli¢ stanowiska skarzacej, ze zeznania §wiadka P. K., ktory podal, ze
widzial przytulajacych sie: pokrzywdzona V. N. (nie za$ (...), czy (...) jak podaje skarzaca w pkt. IV.1) — str.5 apelacji)
i oskarzonego M. C. implikuje uznanie za wiarygodne wyjasnien tego oskarzonego, ze w dniach poprzedzajacych
zdarzenie o jakim mowa w pkt. 5 zaskarzonego orzeczenia odbywal on z nig kilkukrotnie stosunek seksualny a nadto
przywiazal ja za jej zgoda do drzewa i bil. Pokrzywdzona nie przeczyla, ze w godzinach przedpoludniowych dnia 10
czerwca 2015t. spedzala czas z oskarzonym M. C. ale zaprzeczala aby odbywali stosunek plciowy (k.93v zbioru C akt
sprawy). Na marginesie zatem jedynie wskazaé¢ nalezy, ze nawet gdyby doszlo do tego typu relacji miedzy nimi to
nie moze to — w $wietle dowodow ocenionych w sposoéb swobodny przez Sad Okregowy — implikowaé uznania, ze
oskarzony M. B. (1) nie dopuscil sie na niej gwaltow tego dnia w godzinach wieczornych. Stad za chybiony uznac nalezy
zarzut obrazy art.366 § 1 kpk. W realiach rozpoznawanej sprawy nie sposdb zarzuci¢ Sadowi I instancji obrazy art.366
§ 1 kpk majacej polegaé¢ na niewyjasnieniu przez sad wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy, gdyz postepowanie
w niniejszej sprawie toczylo sie wedlug przepiséw Kodeksu postepowania karnego obowiazujacych od dnia 1 lipca
2015r. i w tym porzadku prawnym przepis art.366 § 1 kpk nie nakladal na sad (przewodniczacego) obowigzku baczenia
aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okolicznoSci sprawy. Nadto wskaza¢ nalezy, ze omawiana kwestia winna
by¢ oceniana z punktu widzenia oceny dowodéw. Sad Okregowy bowiem wskazal (co podnosi apelujaca — str.13
apelacji), ze w tej czeéci nie dal wiary wyjadnieniom oskarzonego M. C.. Okolicznoéé, ze nie bylo innych bezpoérednich
Swiadkow zdarzenia nie implikuje uznania, ze do niego nie doszlo w sposob opisany w uznanych za wiarygodne
zeznaniach pokrzywdzonej V. N.. Trafnie Sad Okregowy wskazal na konsekwencje w zeznaniach pokrzywdzonej oraz
zeznania $wiadkow, ktérym o zachowaniu oskarzonych moéwila nie wspominajac o gwaltach a ktorych wymienia
skarzgca na str.6 i 14 wywiedzionego Srodka odwolawczego. Sad Apelacyjny podziela rowniez stanowisko Sadu I
instancji, ze nie ma zadnych racjonalnych powod6éw dla uznania, ze pokrzywdzona mialaby oskarza¢ M. B. (1) o czyny,
ktérych nie popehit. To oskarzony przeczy zaroéwno ustaleniom Sadu Okregowego co do zaistnialych z jego udzialem
inkryminowanych zdarzen (poza zniszczeniem mienia w barze (...)), jak i ich przebiegowi, w szczego6lnosci swojej
agresji. Oskarzony ma oczywiScie do tego prawo, realizujac w ten sposob swoje prawo do obrony, jednak — co ponownie
wymaga podkreslenia — wyjasnienia oskarzonego podlegaja swobodnej ocenie sadu a uznanie ich za niewiarygodne
nie $wiadczy o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Zasady tej nie narusza réwniez uznanie za wiarygodne zeznan



pokrzywdzonej V. N., mimo, ze o gwaltach nie wspomniala ani podczas pierwszego kontaktu z funkcjonariuszem
Policji, ani z lekarzem. Goloslowne stwierdzenie apelujacej, ze taka ocena dowodu narusza zasade okre$lona w art.7
kpk nie stanowi skutecznej przeciwwagi dla rozwazan Sadu Okregowego w tym zakresie. Sad ten bowiem uznal za
wiarygodne zeznania pokrzywdzonej, w ktérych podala, ze nie potrafila sobie psychicznie poradzi¢ z trauma zwigzana
z popelnionym na niej przestepstwem, stad nie méwila poczatkowo o gwaltach. Trafnie dokonujac tej oceny podniost,
ze nie ma zadnych podstaw ku temu aby sadzi¢, ze pokrzywdzona bezpodstawnie obcigza oskarzonych, w szczegolnosci
M. B. (1). Pokrzywdzona do czasu inkryminowanych zdarzen nie znala oskarzonych, postrzegala ich jako znajomych
swojego przyrodniego brata, nie miala zadnych obaw zwigzanych ze spedzaniem z nimi czasu. Trafnie roéwniez Sad
I instancji wskazal, Ze nie miala ona zadnych powodéw aby minimalizowaé role oskarzonego M. C. a wyolbrzymiac
role oskarzonego M. B. (1).

Zarzucajac (niestusznie) Sadowi Okregowemu dowolno$¢ w ocenie dowodow skutkujacg uznaniem, ze jedna osoba
nie mogla skrepowaé pokrzywdzonej apelujaca sama w taka dowolno$¢ popada. Teze swa opiera bowiem wylacznie
na twierdzeniu oskarzonego M. C., ze sam tego dokonat oraz tezie, ze bylo to mozliwe z uwagi na stan upojenia
alkoholowego, w jakim w tym czasie znajdowala sie pokrzywdzona. Skarzacej umyka jednak okolicznosé, ze o ile
Swiadek istotnie nie widziala kto ja pierwotnie krepowal, o tyle pozostawala juz w pelnej §wiadomosci gdy sprawcy
po jej przebudzeniu jeszcze Scilej skrepowali ja taSma i zakleili jej usta; zeznala, ze obaj oskarzeni tego dokonali.
Okoliczno$é ta dodatkowo przemawia za stuszno$cig stanowiska Sadu Okregowego, ze pierwotnego skrepowania
dokonali réwniez obaj oskarzeni. Skoro bowiem krepowanie juz oklejonej taéma pokrzywdzonej wymagalo udzialu
wiecej niz jednej osoby, to tym bardziej udzial dwoch os6b byt niezbedny aby ja pierwotnie skrepowaé. Za teza ta
przemawia rowniez to, ze oskarzeni znajdowali sie pod wplywem alkoholu co z pewno$cig nie pozostalo bez wplywu
na mozliwoé¢ skrepowania pokrzywdzonej przez tylko jednego z nich.

Aprobaty sadu odwolawczego nie zyskal réwniez zarzut zwigzany z uzasadnieniem zaskarzonego orzeczenia w
konteks$cie opinii sadowo - seksuologicznej (zapewne na skutek oczywistej omylki pisarskiej skarzaca powolala przepis
art.452 § 1 kpk zamiast art.424 § 1 kpk). Sad Okregowy dokonal bowiem oceny dowodu w postaci opinii sadowo —
seksuologicznej (str.36-37 uzasadnienia wyroku), ktérej nota bene dal wiare. Dowdd ten, wbrew sugestiom apelujacej,
nie przemawial jednoznacznie na korzy$¢ oskarzonego M. B. (1). Wprawdzie istotnie biegly S. L. w pisemnej opinii
stwierdzil, ze z uwagi na schorzenia oskarzonego, stosowane przez niego leki i wplyw alkoholu na jego sprawno$c
seksualng w przeszlo$ci (tej ostatniej kwestii dotyczyly zeznania konkubiny oskarzonego A. M.) jego zdolno$¢ do
odbycia stosunku seksualnego w inkryminowanym okresie byla uposledzona, podkreslenia jednak wymaga, ze bedac
stuchanym na rozprawie biegly dodal, ze nie mozna stwierdzi¢ czy w inkryminowanym okresie oskarzony mial
zniesiona zdolno$¢ erekcji konkludujac, ze uposledzona zdolno$§é do odbycia stosunku nie jest jednoznaczna z jej
zniesieniem. W ocenie bieglego wspomniane czynniki mogly ale nie musialy spowodowa¢ zaburzenia zdolnoéci
seksualnych oskarzonego. Okolicznosci tej nie dostrzega skarzaca w wywiedzionym $rodku odwolawczym. Chocby z
powyzszych wzgledow zeznania $wiadka A. M. dotyczace tego, ze po spozyciu alkoholu oskarzony M. B. (1) nie jest
zdolny do odbycia stosunku seksualnego nie moga zosta¢ uznane za dowod wykluczajacy sprawstwo tego oskarzonego
w zakresie przypisanego mu czynu z art.197 § 1 kk. Z uwag na powyzsze jedynie marginalnie nalezy wskazaé, ze A.
M. nie sposéb uznac za $wiadka bezstronnego. Niewatpliwie bowiem dazyta ona do poprawienia sytuacji procesowej
swego konkubenta — oskarzonego M. B. (1) posuwajac sie wrecz do proby naklonienia pokrzywdzonej do zmiany
zeznan, o czym moéwili Swiadkowie: M. L. (k.72 akt zbioru C akt sprawy) oraz M. S. (k.567v akt sprawy), co nie umknelo
uwadze Sadu Okregowego (str.33 uzasadnienia wyroku). Nadto wskazaé nalezy, ze rowniez z zeznan pokrzywdzonej
V. N. wynika, ze oskarzony M. B. (1) w inkryminowanym czasie nie byt w pelni wydolny seksualnie. Swiadek bowiem
zeznala, ze na cztery akty gwaltu tylko w jednym (pierwszym) przypadku doszlo do wytrysku nasienia.

Okolicznosci dyskredytujacej pokrzywdzona V. N. jako wiarygodnego $wiadka nie stanowi rowniez to, ze szukajac
pomocy u W. S. prosila o wezwanie Policji a nie pogotowia ratunkowego. W ocenie Sadu Apelacyjnego jest to
logiczna reakcja na stwierdzenie popelienia przestepstwa i realizacja zamiaru zgloszenia tego faktu. Okoliczno$c, ze
pokrzywdzona zglosila wowczas pozostawienie na miejscu zdarzenia pieniedzy nie ma aktualnie znaczenia dla kwestii
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego M. B. (1), skoro od zarzutu kradziezy oskarzony zostal uniewinniony i wyrok



w tym zakresie jest juz prawomocny. Okolicznoé¢ ta nie podwaza réwniez wiarygodnosci zeznan $wiadka, skoro juz
na etapie postepowania przed Sadem Okregowym V. N. przyznala, ze portfel znalazta w domu. Wrecz przeciwnie,
potwierdza postawiong juz wcze$niej teze, ze nie dazyla ona do bezpodstawnego oskarzania M. B. (1) i M. C..

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskal réwniez zarzut majacego wplyw na tre$é orzeczenia bledu w ustaleniach
faktycznych w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu M. B. (1) w pkt. 5 zaskarzonego orzeczenia. Sad Okregowy
bowiem po dokonaniu swobodnej, zgodnej z treécia art.7 kpk oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego
prawidlowo ustalil stan faktyczny w powyzszej sprawie.

Odnoszac sie do podniesionego w apelacji obroncy zarzutu razacej niewspdhmierno$ci kary orzeczonej wobec
oskarzonego M. B. (1)

za czyn przypisany mu w pkt. 2 zaskarzonego orzeczenia wskazac nalezy, ze bezsprzecznie Sad I instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w ferowaniu wyroku, w tym ksztaltowania wymiaru kary. Rola za$ sadu odwotawczego
w tym zakresie jest kontrola, czy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego zasade sadowego
wymiaru kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych sie zaakceptowaé. Ustawa traktuje jako podstawe
odwolawcza tylko taka niewspolmiernosé kary, ktéra ma charakter razacy (art.438 pkt 4 kpk), a ktora zachodzi¢
moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna byloby przyjac, iz zachodzitaby wyrazna réznica pomiedzy karg wymierzona przez Sad I instancji, a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art.53 kk. Na gruncie art.438 pkt.4 kpk nie chodzi bowiem o kazda ewentualna
r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczasowa nazwaé
mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razaco niewspoimierna”, to jest niewsp6imierng
w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé. Innymi slowy zarzut razgcej niewspdétmiernoéci kary, jako zarzut
z kategorii ocen mozna zasadnie podnie$¢ tylko wowcezas, gdy orzeczona kara, jakkolwiek miesci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposob wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa,
jak i osobowoSci sprawcy — a wiec, gdy jest w spolecznym odczuciu kara niesprawiedliwa. Nalezy réwniez odwolaé
sie do od dawna utrwalonego w judykaturze i doktrynie pogladu, ze zarzut razgcej niewspoimiernosci kary nie
wymaga wskazania nowych, nieznanych sadowi okoliczno$ci, polega¢ bowiem moze na wykazaniu, ze okolicznoS$ci
prawidlowo ustalone majg takie znaczenie i ciezar gatunkowy, ktérych badz orzeczona kara nie uwzglednia w ogoéle,
badz uwzglednia je w stopniu niedostatecznym (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23.10.1974r. w sprawie V
KRN 78/74, OSNKW 1974, poz.34). Majac na wzgledzie, by rozmiar represji karnej byt w pelni adekwatny do stopnia
spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego i winy oraz speknial swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze, a takze by
uwzglednial wplyw, jaki orzeczona kara powinna wywrzeé w kierunku ugruntowania w spoleczenstwie prawidtowych
ocen prawnych i stosownego do tych ocen postepowania, jak i potwierdzenie przekonania, ze w walce z przestepczoScia
zwycieza praworzadno$¢, a sprawca jest sprawiedliwie karany, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do obnizenia
oskarzonemu M. B. (1) kary za czyn przypisany mu w pkt. 2 zaskarzonego orzeczenia.

Odnoszac sie do argumentéw zawartych w uzasadnieniu apelacji wskazaé na wstepie nalezy, ze w ocenie Sadu
Apelacyjnego nie doszlo w przedmiotowej sprawie do przydania nadmiernego znaczenia blahym motywom dzialania
oskarzonego. Racje ma bowiem Sad Okregowy twierdzac, ze skutkujaca przypisaniem czynu z art.288 § 1 kk
reakcja oskarzonego na zaserwowanie mu — w jego ocenie - niesmacznej pizzy to blahy powod dzialania stanowiacy
okoliczno$é obcigzajaca przy wymiarze kary. Skarzaca w wywiedzionym Srodku odwolawezym stawiajac zarzut razacej
niewspotmiernoéci kary nie dostrzegla innej jeszcze okolicznoSci obciazajacej, tj. dzialania oskarzonego w warunkach
art.64 § 1 kk. Okoliczno$¢ te trafnie Sad I instancji uznal réwniez za obciazajaca przy wymiarze kary. Jednocze$nie —
czego nie kwestionuje apelujaca — wziagl pod uwage wszystkie okolicznos$ci tagodzace majace wplyw na wymiar kary
orzeczonej wobec oskarzonego w realiach rozpoznawanej sprawy i przypisal im nalezyta wage.

Finalnie wskaza¢ rowniez godzi sie, ze orzeczona wobec oskarzonego kara ma rowniez za zadanie spelienie dyrektyw
prewencji og6lnej, wzbudzenie w spoleczenstwie przekonania o nieuchronnosci kary za naruszenie débr chronionych
prawem i nieoplacalnoéci zamachéw na te dobra. Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 9.05.2002r. w



sprawie II Aka 526/01 stwierdzil: ,Istota prewencyjnego oddzialywania kary polega na wplywaniu - takze poprzez
jej niezbedna, to jest konieczna surowo$¢ - na ksztaltowanie postaw moralnych, organizujacych spoleczenstwa, wiare
w nie i ufno$¢ w celowos$é przestrzegania norm systemy te tworzacych (zob.KZS 3/91 poz.8). Orzeczona kara winna
zatem mie¢ takze wplyw na kazdego, kto w jakikolwiek sposob dowiedzial sie o przestepstwie i zapadlym orzeczeniu.
(...) Kara jest réwniez jednym z waznych $rodkéw zwalczania przestepczoSci, tak w sensie funkcji odstraszajacej,
jak i w zakresie ksztaltowania spolecznie porzadanych postaw. Chodzi bowiem o to, aby nawet osoby skazane
wdraza¢ do poszanowania zasad wspolzycia spolecznego oraz do przestrzegania porzadku prawnego i tym samym
przeciwdziataé powrotowi do przestepstwa” (KZS 2002/10/69). Poglad taki znajduje potwierdzenie w ugruntowanym
izachowujgcym swa aktualno$c¢ orzecznictwie Sadu Najwyzszego (patrz: wyrok skladu 7 sedziéw z dnia 25.02.1981r. w
sprawie VKRN 343/80, OSPiKA 1981/11/199; wyrok z dnia 30.12.1977r. w sprawie V KR 190/77, OSNKW 1978/4/44;
wyrok z dnia 22.03.1974r. w sprawie IV KRN 6/74, OSNKW 1974/7-8/134; wyrok z dnia 15.10.1982r. w sprawie IV
KR 249/82, OSNKW 1983/6/41) i w pelni aprobuje go sad odwolawczy orzekajacy w powyzszej sprawie.

Sad II instancji nie podziela zatem pogladu skarzacej, ze orzeczona wobec oskarzonego M. B. (1) za czyn przypisany
mu w pkt. 2 zaskarzonego orzeczenia kara jest niewspolmiernie wysoka a majac na uwadze powyzsze wywody, ogblne
iszczegolne zasady wymiaru kary wskazane w art.53 § 11 2 kk podzielil poglad Sadu I instancji, ze karg wspéhmierna,
uwzgledniajgcg te wszystkie elementy bedzie kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kara ta bowiem jest w pelni
wspolmierna do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu, powinna speknié
zarOdwno cele zapobiegawcze w stosunku do oskarzonego, jak i potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawne;j
spoleczenstwa.

Razaco surowe nie s rowniez w ocenie Sadu Apelacyjnego pozostale kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego
oraz kara laczna, ktora zostala uksztaltowana w sposob najbardziej korzystny dla oskarzonego, tj. w oparciu o zasade
absorbcji.

Z uwagi na powyzsze oraz nie stwierdzajac zaistnienia przesltanek z art.439 kpk i art.440 kpk, Sad Apelacyjny
zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Na mocy przepisOw §4 ust.11 3 oraz §17 ust.2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18.10.2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. 1016, poz.1714) Sad Apelacyjny orzekl o kosztach obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na mocy art.626 § 1 kpk, art.627 kpk, art.634 kpk,
art.1, art.2 ust.1 pkt 6, art.6 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych obciazajac nimi oskarzonego w
czeSci zwigzanej z jego w nim udzialem. Nie znalazl bowiem podstaw do zwolnienia go od obowigzku ich ponoszenia.



