Sygn. akt IT AKa 85/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski (spr.)

Sedziowie: SSA Wojciech Andruszkiewicz

SSA Grazyna Swiderska - Wandor

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Janusza Krajewskiego
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2015 r.

sprawy

skazanego D. K.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 17 grudnia 2014 r., sygn. akt XIV K 242/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. Z. — Kancelaria Adwokacka w G. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem
60/100) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od wydatkéw postepowania odwolawczego obciazajac, nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku rozpoznawal sprawe w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec D. K., skazanego
nastepujacymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 23 lutego 2004 r. w sprawie II K 302/03 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, popelnione w dniu 10 wrzeénia 2002 r., za ktére wymierzono mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary na okres proby

wynoszacy 5 (pie¢) lat;
2) Sadu Rejonowego w Zarach z dnia 24 listopada 2004 r. w sprawie II K 1098/04 za przestepstwa:

- z art. 280 § 1 kk, popelnione w dniu 5 sierpnia 2004 r., za ktére wymierzono mu jednostkowa kare 1 (jednego) roku
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



-z art. 278 § 1kk, popelnione w dniu 5 sierpnia 2004 r., za ktére wymierzono mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

ktore to kary nastepnie polaczono, wymierzajac kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia
21 kwietnia 2008 r. w sprawie X Ko 814/08 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci;

3) Sadu Rejonowego w Zarach z dnia 3 stycznia 2005 r. w sprawie IT K 1051/04 za przestepstwo z art. 278 § 1 kk,
popelnione w dniu 9 czerwca 2004 r., za ktére wymierzono mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w Gdyni z dnia 18 marca 2008 r. w sprawie Ko 805/08 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

4) Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 12 lipca 2007 r. w sprawie IV K 86/07 za przestepstwo z art. 280 § 2 kk w
zw. 7 art. 64 § 1 kk, popelnione w dniu 27 grudnia 2006 r., za ktére wymierzono mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

[Wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 17 listopada 2008 r. w sprawie IV K 38/08 polaczono kary
pozbawienia wolnoéci, orzeczone wyrokami: Sagdu Rejonowego w Zarach z dnia 24 listopada 2004 r. w sprawie IT K
1098/04 i Sadu Rejonowego w Zarach z dnia 3 stycznia 2005 r. w sprawie II K 1051/04, wymierzajac kare laczna 3
(trzech) lat pozbawienia wolnosci]

5) Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 8 lutego 2012 r. w sprawie IX K 1312/11 za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zb. z
art. 278 § 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w dniu
16 lipca 2011 r. w G., za ktére wymierzono mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

6) Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 21 sierpnia 2012 r. w sprawie I K 564/12 za czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 37
kk, popelniony w dniu 1 grudnia 2011 r., za ktéry wymierzono mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

7) Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 3 wrze$nia 2012 r. w sprawie IT K 620/12 za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 §
1 kk, popeliony w dniu 28 marca 2012 r., za ktéry wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;Sadu
Rejonowego w Gdyni z dnia 4 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 82/13 za przestepstwa:

-z 291 § 1kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, popelnione w okresie od 29 maja 2012 r. do 30 maja 2012 r., za ktére wymierzono
mu jednostkowa kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

- z art. 178a § 1 kk, popelnione w dniu 1 czerwca 2012 r., za ktére wymierzono mu jednostkowg kare 8 (o§émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

ktore to kary nastepnie polaczono, wymierzajac kare taczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

[Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 4 grudnia 2012 r. w sprawie II K 962/12 polgczono kary
pozbawienia wolno$ci, orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 8 lutego 2012 r. w sprawie IX K 1312/11
i Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 21 sierpnia 2012 r. w sprawie II K 564/12, wymierzajac kare laczng 1 (jednego)
roku i 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w
Gdansku z dnia 8 maja 2013 r. w sprawie V Ka 210/13]

8) Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 15 maja 2013 r. w sprawie II K 676/12 za przestepstwa:
-z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, popelnione 12 marca 2012 r.,

-z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk, popelnione w dniach 28 lutego 2012 r., 6 marca 2012 r.
i9 marca 2012 .,



za ktore, na podstawie art. 91 § 1 kk wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

[Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 10 wrze$nia 2013 r. w sprawie II K 727/13 polaczono kary
pozbawienia wolnos$ci, wymierzone wyrokami: Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 3 wrzesnia 2012 r. w sprawie II K
620/12, Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 4 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 82/13 i Sadu Rejonowego w Gdyni z
dnia 15 maja 2013 r. w sprawie II K 676/12, wymierzajac w to miejsce kare taczna 2 (dwoch) lat i 6 (szedciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 19 lutego
2014 r. w sprawie V Ka 1250/13]

9) Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 21 pazdziernika 2013 r. w sprawie IX K 85/12, zmienionym nastepnie wyrokiem
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 22 maja 2014 r. w sprawie V Ka 285/14 za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk, popelnione w, dniu 14 lipca 2011 r., za ktére wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

FX¥

Wyrokiem lgcznym z dnia 17 grudnia 2014 roku, sygn. akt XIV K 242/14, Sad Okregowy w Gdansku orzek}:

I. namocy art. 85 kk, art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone wobec skazanego D. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci,
orzeczone nastepujacymi wyrokami:

» wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 8 lutego 2012 r. w sprawie IX K 1312/11,
» wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 21 sierpnia 2012 r. w sprawie II K 564/12,

» wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 21 pazdziernika 2013 r. w sprawie IX K 85/12, zmienionym nastepnie
wyrokiem Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 22 maja 2014 r. w sprawie V Ka 285/14,

i wymierzyl w to miejsce kare taczng 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 572 kpk umorzy} postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego, obejmujacego kary
orzeczone pozostalymi wyrokami;

ITI. na mocy art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 z p. zm.) oraz §
14 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomoc prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28. 09. 2002 r. (Dz. U. nr 163, poz.
1348 ) zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. Z. kwote 147,60 zl (sto czterdzieéci siedem zlotych i szeéédziesigt
groszy) brutto tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu

IV. na mocy art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica skazanego, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych poprzez zaniechanie ustalenia przez sad pierwszej instancji istnienia bliskiego
zwiazku podmiotowo-przedmiotowego miedzy poszczegbdlnymi czynami objetymi wyrokiem lacznym w sytuacji,
gdy wszystkie przestepstwa skierowane byly przeciwko temu samemu dobru prawnemu, dwa czyny wypekily
znamiona tego samego przestepstwa, wszystkie popelnione byly w bardzo bliskim czasokresie i zbieznym miejscu,
co w konsekwencji skutkowa¢ winno wymierzeniem kary lacznej pozbawienia wolnosci przy zastosowaniu zasady
absorpcji, a nie asperacji,



2. razaca niewspolmiernos¢ kary lacznej pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy ustalony przez sad stopien bliskosci
podmiotowo-przedmiotowej poszczegélnych czynéw uzasadnia wymierzenie tagodniejszej kary tacznej pozbawienia
wolnoSci.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane wyroku poprzez orzeczenie lagodniejszej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Wbrew stanowisku obroncy, ustalenia faktyczne Sadu Okregowego w przedmiocie zwigzku podmiotowo-
przedmiotowego pomiedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami, uznac¢ nalezy za prawidlowe. Na aprobate
zashuguje poglad sadu a quo, iz kazde z tych przestepstw, jakkolwiek wszystkie one skierowane byly przeciwko mieniu,
popelione zostalo w odmienny sposéb i na szkode innego pokrzywdzonego. O trafnoSci tego pogladu swiadczy
juz sam tylko modus operandi, ktérego odmienno$¢ w przypadku kazdego z przestepstw, jest oczywista. Skoro
bowiem wyrokiem w sprawie IX K 85/12 objeto kradziez mienia, a wyrokiem w sprawie IX K 1312/11 objeto - obok
kradziezy mienia - pozostajace z nia w zbiegu wystepek z art. 278 § 5 k.k. oraz wystepki przeciwko dokumentom
(art. 275 § 1 kk. i art. 276 k.k.), to nie moze by¢ mowy o zupelnej tozsamo$ci przedmiotowej kazdego z tych
czyndéw zabronionych. Rozbiezno$¢ w tej mierze jest jeszcze bardziej widoczna przy poréwnaniu przestepstw objetych
wyrokami wydanymi w sprawach IX K 85/12 i IX K 1312/11, z przestepstwem objetym wyrokiem w sprawie II K
564/12. W tym ostatnim przypadku bowiem wprawdzie doszlo do przypisania skazanemu wystepku z art. 288 § 1
k.k., bedacego przestepstwem przeciwko mieniu, ale czyn ten, jako popeliony z motywow innych niz cheé osiggniecia
korzyéci majatkowej, nadto popeliony wedlug zupelnie odmiennego sposobu dzialania, nie moze by¢ skutecznie
zréwnany pod wzgledem przedmiotowym z wystepkami, polegajacymi na kradziezy mienia. Na powyzsza ocene
nie ma wplywu argument obroncy o blisko$ci czasowej przypisanych skazanemu przestepstw i popelieniu ich w
tym samym miejscu. Wprawdzie bowiem w sprawach IX K 85/12 oraz IX K 1312/11 D. K. przypisano popekienie
wystepkow w dniach 14 i 16 lipca 2011 roku, a wiec w krotkim odstepie czasu, ale z drugiej strony nalezalo zwazyc
na istotna réznice w modus operandi, o czym byla juz mowa, nadto na popeklienie wystepku objetego sprawa II K
564/12 po uplywie stosunkowo dlugiego, ponad czteromiesiecznego okresu. Sad odwolawczy nie znajduje rowniez
konkretnych argumentéw, mogacych uzasadniaé zlagodzenie wymiaru kary lacznej ze wzgledu na tozsamos$¢ miejsca
dzialania skazanego w przypadku poszczego6lnych, przypisanych mu, czyndéw. Argumentow takich nie wskazal rowniez

apelujacy.

Nie spos6b zgodzi¢ sie z obronca, iz doszlo do — cyt.: ,przecenienia na niekorzy$¢ skazanego okolicznoéci, ze
poszczegblne przestepstwa popelione byly na szkode réznych pokrzywdzonych i innym sposobem”. Apelujacy nie
okreslil, na czym owo ,przecenienie” mialoby polegaé, za$ treS¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wskazuje,
aby dzialanie skazanego na szkode r6znych pokrzywdzonych i wedlug réznego modus operandi, stanowilo jedyna
podstawe odstapienia przez organ pierwszej instancji od zastosowania zasady absorpcji. Przeciwnie — rozwazania
Sadu Okregowego nie pozostawiaja watpliwoéci, ze na zastosowanie reguly asperacji decydujacy wplyw mial
caloksztalt ujawnionych okolicznosci, a w tym zachowanie skazanego w zakladzie karnym i stopien jego demoralizacji.
W efekcie — wbrew stanowisku obroncy — sad a quo orzekl kare taczna w kwestionowanym przez apelujacego wymiarze
przede wszystkim dlatego, ze taki jej wymiar stanowil sprawiedliwe i proporcjonalne ,podsumowanie dziatalnoéci
przestepczej” skazanego, nadto byl konieczny ze wzgledow prognostycznych, a to w $wietle dotychczasowej postawy
D.K.

Apelujacy nie ma racji, ze nawet w przypadku uznania za sluszng oceny Sadu Okregowego odnoénie zwiazku
przedmiotowo-podmiotowego miedzy poszczegbdlnymi, pozostajagcymi w zbiegu, przestepstwami, orzeczona kare
laczna nalezaloby uznac za razaco niewspolmiernie surowa.



W judykaturze i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze razaca niewspdlmierno$c kary, o jakiej mowa w art. 438
pkt 4 k.p.k., zachodzi wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktore powinny mieé zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna przyja¢, iz zachodzi wyrazna dysproporcja pomiedzy kara orzeczona przez sad pierwszej
instancji, a kara, jaka nalezaloby sprawcy wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie zasad
sadowego wymiaru kary lacznej. Przedmiotowe uchybienie nie dotyczy zatem kazdej réznicy w ocenie surowos$ci
lub tagodnosci kary miedzy sadem orzekajacym a sagdem odwolawczym, lecz jedynie niewspolhmierno$ci wyraznej,
oczywistej, widocznej juz na pierwszy rzut oka. Akceptacja przez sad ad quem powyzszego pogladu musiala skutkowac
uznaniem, ze orzeczona wobec D. K. kara lgczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie zasluguje na miano kary
surowej w stopniu tak jaskrawym, jak wymaga tego przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. Na aprobate zastuguja w tym wzgledzie
motywy zaprezentowane przez sad a quo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Nie mozna zgodzi¢ sie z obronca, iz wniosek przeciwny do powyzszego wynika z pordwnania dolnej i gérnej granicy
kary, jaka sad orzekajacy moglby wymierzyé, z kara faktycznie orzeczona. Po pierwsze bowiem, przy zastosowaniu
zasady absorpcji, wymierzona kara laczna moglaby wprawdzie wynosi¢ rok i 4 miesigce pozbawienia wolnoéci,
ale tez istniala mozliwo$¢ zastosowania kumulacji, przy ktérej kare laczna mozna byloby orzec w wymiarze 2 lat
i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zatem Sad Okregowy dal orzeczonym wymiarem kary wyraz obiektywizmu,
poprzez uwzglednienie na korzy$¢ skazanego okolicznoéci tagodzacych, na ktére powoluje sie obronica. Po drugie —
Sad Okregowy w sposob rzetelny i w pelni przekonujacy przedstawil w uzasadnieniu wyroku katalog okolicznosci,
ktore ewidentnie sprzeciwialy sie orzeczeniu kary lacznej lagodniejszej od tej, ktora wymierzono. Nie powtarzajac
ustalen w tym zakresie, nalezy wyrazi¢ pelna aprobate dla stanowiska sadu a quo, zgodnie z ktérym generalng
przestanka orzeczenia kary lacznej sa wzgledy prognostyczne. Oznacza to, ze orzeczona przez sad pierwszej instancji
kara lgczna jest wyrazem przekonania tego organu, Ze orzeczony okres wykonywania kary izolacyjnej jest niezbedny
dla osiaggniecia celu kary, jakim jest resocjalizacja skazanego. Z tym przekonaniem Sadu Okregowego nalezy sie
w pelni zgodzi¢, albowiem — co jasno wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — zachowanie skazanego
w warunkach zakladu karnego jest dalekie od wzorowego. Co wiecej — skazany niewatpliwie jest osoba wysoce
zdemoralizowana, skoro po opuszczeniu zakladu karnego w dniu 22 czerwca 2011 roku na skutek dobrodziejstwa
warunkowego przedterminowego zwolnienia, kolejnego przestepstwa (objetego wyrokiem w sprawie IX K 85/12)
dopuscit sie juz w dniu 14 lipca 2011 roku. Ma zatem racje sad a quo co do tego, ze weze$niej odbywane przez skazanego

kary, nie wplynely pozytywnie na jego zachowanie.

Kierujac sie powyzsza argumentacja, sad ad quem przyjal, iz podnoszone w apelacji zarzuty nie sa zasadne, nadto nie
wystepuja okoliczno$ci, mogace uzasadniac¢ uchylenie lub zmiane wyroku na korzy$¢ skazanego z urzedu. Stad tez
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., uznajgc apelacje stosownie do art. 457 § 2 k.p.k.
za oczywiscie bezzasadna.

Na podstawie § 14 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu
nalezato zasadzi¢ na rzecz obroncy skazanego kwote 147,60 zl., w tym nalezny podatek VAT, z tytulu nieoplaconej
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym w sprawie o wydanie wyroku lacznego.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania
odwolawczego, albowiem nie posiada on majatku ani dochodow.



