Sygn. akt IT AKa 238/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska

Sedziowie: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)

SSA Krzysztof Ciemnoczolowski

Protokolant: referent-stazysta Patrycja Galezowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Marii Baran
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 r.

sprawy

R. B.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt IT K 1/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) kare laczng pozbawienia wolnoSci orzeczong w punkcie I obniza do 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy,

b) w punkcie II zaliczony na poczet wyzej wymienionej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci okres rzeczywistego

pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Rejonowego w Stupsku o sygn. akt IT K 187/07 okreéla na: od dnia 23 listopada

2006r. do dnia 19 kwietnia 2007r.,
c¢) kare laczng pozbawienia wolnoéci orzeczona w punkcie I1I obniza do 3 (trzech) lat,

2. utrzymuje w mocy w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok,

3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. — Kancelaria Adwokacka w S. kwote 147,60 (sto czterdzie$ci siedem

60/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

4. wydatkami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Stupsku wydal w dniu 25 kwietnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1/13 wyrok lgczny wobec R.
B., skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 25 lipca 2007 r. w sprawie o sygn. akt XIII K 1048/07, za przestepstwo z art.
224 § 21 art. 226 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione w dniu 27 maja 2007 r., na kare 6 miesiecy ograniczenia
wolnoSci, z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

2. Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 18 wrzesnia 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K 187/07, zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 26 lutego 2008 r. o sygn. akt VI Ka 721/07, za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k.,
popetionych z 18 na 19 wrze$nia 2006 r. oraz w okresie od 25 do 26 wrze$nia 2006 r. - na kare roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, za ciag przestepstw z art. 278 § 1 k.k., popelnionych w nocy z 20 na 21 wrze$nia 2006 r., w dniu
15 lipca 2006 r., w okresie od 25 do 26 wrzes$nia 2006 r. oraz w okresie od 25 do 29 wrzesnia 2006 r. - na kare roku
pozbawienia wolnoSci, za przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
popelnione w pazdzierniku 2006 r. - na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za ciag przestepstw z art. 278 § 2
k.k., popelnionych

w dniach 16 maja 2006 r., 11 maja 2006 r., 23 kwietnia 2006 r., 5 czerweca 2006 r., 20 stycznia 2006 r., 19 wrze$nia
2006 1. oraz 24 lutego 2006 r. - na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za ciag 12 przestepstw z art. 291
§ 1 k.k. wzw. z art. 293 § 1 k.k., popelnionych w okresie od stycznia 2006 r. do 4 pazdziernika 2006 r. - na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktorym orzeczono kare aczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
5 lat, a nadto grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 30 zlotych kazda stawka, przy czym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 25 stycznia 2012 r. w sprawie o sygn. akt Ko 1805/11 zarzagdzono wykonanie kary
lacznej pozbawienia wolnoSci;

3. Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie o sygn. akt II K 505/09, za przestepstwo z art. 189 §
1k.k., popelnione w dniu 16 czerwca 2008 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz z art. 159 k.k., popetlnione
w dniu 16 czerwca 2008 r., na kare roku pozbawienia wolno$ci, a nastepnie kare laczna roku pozbawienia wolnosci;

4. Sadu Okregowego w Shupsku z dnia 15 marca 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 79/10, zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 wrzes$nia 2011 r. o sygn. akt IT AKa 221/11, za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.,
popelnione w dniu 1 wrze$nia 2008 r., na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

5. Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 14 paZdziernika 2011 r. w sprawie o sygnaturze akt XIV K 752/11 za przestepstwo
z art. 178a § 1 k.k., popelione 16 wrze$nia 2011 r., na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci, z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;
nadto na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat i §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych;

6. nakazowym Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 12 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt II K 1089/11, za
przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione 8 lipca 2011
r. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci, z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym,;

Wskazanym wyrokiem Sad Okregowy w Stlupsku orzek! nastepujaco:

- na podstawie art. 86 § 1 kk. i art. 91 § 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec R. B.: wyrokiem Sadu Rejonowego w
Stupsku z dnia 25 lipca 2007 r. w sprawie o sygn. akt XIII K 1048/07 - kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, z
obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne, wskazanej przez Sad w wymiarze 20
godzin miesiecznie oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 18 wrzeénia 2007 r. w sprawie o sygnaturze
akt IT K 187/07 - kary jednostkowe roku i czterech miesiecy, roku, 10 miesiecy, roku i trzech miesiecy oraz miesiecy



pozbawienia wolnoéci i jako kare laczna wymierzyl wobec R. B. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt 1), z
zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu Rejonowego w Stupsku o sygn.
akt XIII K 1048/07 w postaci zastepczej kary pozbawienia wolnoSci w okresie od 3 grudnia 2008 r. do 26 lutego 2009
r. oraz w sprawie Sadu Rejonowego w Stupsku o sygn. akt IT K 187/07 od 27 listopada 2006 r. do 19 kwietnia 2007
r. (pkt II);

- na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec R. B.: wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia
10 marca 2010 r. w sprawie o sygn. akt II K 505/09 - kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz roku pozbawienia
wolnoSci i wyrokiem Sadu Okregowego w Stlupsku z dnia 15 marca 2011 r. w sprawie o sygn. akt II K 79/10 - kare 2
lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, i jako kare laczng wymierzyl wobec R. B. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (pkt III), z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie Sadu Okregowego
w Stupsku o sygn. akt IT K 79/10 w postaci tymczasowego aresztowania w okresie od 1 wrzeénia 2008 r. do dnia 3
grudnia 2008r. oraz od dnia 26 lutego 2009 r. do dnia 24 maja 2010 r. (pkt IV);

- na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 3 k.k. polaczyt orzeczone wobec R. B. wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku
z dnia 14 pazdziernika 2011 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 752/11 - kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci, z
obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne, wskazanej przez Sad w wymiarze 30
godzin miesiecznie oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 12 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt II
K 1089/11 - kare 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci, z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 40 godzin miesiecznie i jako kare laczna wymierzyt wobec R. B.
kare 16 miesiecy ograniczenia wolnosci, okreslajac na nowo wymiar czasu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne na 30 godzin w stosunku miesiecznym (pkt V);

- wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie w kwestii kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej skazanemu z
urzedu (pkt VI) oraz o zwolnieniu skazanego od obowigzku poniesienia wydatkow w sprawie (pkt VII).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl obronca skazanego, ktory zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze, na podstawie art. 438 § 2 k.p.k. zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe przez
uznanie, ze brak jest podstaw do zastosowania zasady pelnej absorpcji, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku.

Podnoszac tak sformulowany zarzut, obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu kary
(facznej) w wymiarze najwyzszych kar jednostkowych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego przedstawia sie w znacznej mierze jako zasadna, co skutkowalo w konsekwencji zmiang
zaskarzonego wyroku odno$nie kar lacznych wymierzonych R. B. w punktach I'i III.

Przed przystapieniem do rozwazan szczeg6lowych, okreS§lenia wymaga jednak to, jaka jest rzeczywista tre$¢ apelacji
obroncy skazanego. Jak bowiem nalezy wnosi¢ z treSci zarzutéw i uzasadnienia apelacji, skarzacy nie kwestionuje
w istocie wyroku w zakresie dokonanego sposobu polaczenia okre$lonych kar pobawienia wolnosci i ograniczenia
wolnoSci, a zatem dokonanych ustalen faktycznych, natomiast podnosi to, ze Sad Okregowy nie zastosowal wobec
skazanego przy wymierzaniu kar lacznych zasady ,,pelnej absorpcji” w sytuacji, gdy jej zastosowanie bylo w pelni
zasadne. Wprawdzie wiec obrofica postrzega nieuwzglednienie zastosowania zasady absorpcji w kategorii bledu w
ustaleniach faktycznych, to niewatpliwie wnosi¢ trzeba, ze skarzacemu chodzito o zarzut razacej niewspdtmiernoéci
orzeczonych kar lacznych (art. 438 pkt 4 k.p.k.), bowiem apelacja obraca sie jedynie w sferze kary. Odnoénie za$ tak
rozumianego zarzutu stwierdzic trzeba, iz trafno$¢é zarzutu odnosi sie do kar lacznych orzeczonych w punktach Ii ITI
zaskarzonego wyroku, cechy takiej nie wykazuje natomiast kara lgczna orzeczona w punkcie V.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny mial na uwadze to, ze w sytuacji, gdy obronca w zlozonej apelacji od wyroku lacznego
podnosi jedynie zarzut niewspolmierno$ci orzeczonej kary lgcznej, nie zwalnia to sadu odwolawczego dokonania
wlasciwej kontroli calego zaskarzonego orzeczenia (por. wyrok SN zdnia 16.11.2011r1., III KK 236/11, LEX nr 1055027).



Niekwestionowane jest zatem to, ze Sad Okregowy okreslit prawidlowo zakres przedmiotowy postepowania o wydanie
wyroku lacznego wobec skazanego R. B., czyniac zados¢é obowigzkowi, ktory wynika zaréwno z procesowej normy
art. 570 k.p.k., jak i normy materialno -prawnej z art. 85 k.k., ktérym jest przeprowadzenie postepowania w zakresie
wszystkich skazan danej osoby, celem ustalenia, czy popelione przez nia przestepstwa pozostaja w realnym zbiegu
i przez to kary za nie orzeczone podlegaja laczeniu (por. postanowienie SN z dnia 8.03.2011 r., IT KK 312/10, Biul.

PK 2011/5/44-45).

Nie ma réowniez podstaw do kwestionowania prawidlowosci ustalen sadu a quo co do kar podlegajacych laczeniu,
to jest polaczenia kary ograniczenia wolnosci i kar pozbawienia wolnoéci wymierzonych wyrokami, opisanymi w
punktach 11 2 oraz kar pozbawienia wolnosci wymierzonych wyrokami, opisanymi w punktach 3 i 4, jak i tez co do
polaczenia kar ograniczenia wolno$ci wymierzonych wyrokami, opisanymi w punktach 5 i 6. Dokonane polaczenie
ww. kar jest zgodne z przepisami o karze lacznej. Przypomniec trzeba, ze warunki orzeczenia kary lacznej, okreslone
w art. 85 k.k. zachodza wowczas, gdy:

a. sprawca popeknil dwa lub wiecej przestepstw;
b. przestepstwa te zostaly popelnione zanim zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok za ktérekolwiek z nich;

c. za przestepstwa te wymierzono kary zasadnicze tego samego rodzaju, badz kary ré6znorodzajowe, ktorych laczenie
kodeks karny przewiduje.

Jednoczes$nie podkreslenia wymaga to, ze zawarty w art. 85 k.k. zwrot: ,zanim zapadt pierwszy wyrok” odnosi
sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych)
przestepstw (zob. Uchwala SN z dnia 25.02.2005 r., I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13, Prok. i Pr.-wk}. 2005/7-8/3,
OSP 2005/12/149, Wokanda 2005/9/9, Biul.SN 2005/2/23). Sad Okregowy przytoczone przestanki prawidlowo
zinterpretowal i trafnie zastosowal.

Przechodzac teraz do istoty zarzutow skarzacego, trzeba odniesé sie do prawidlowosci wymiaru poszczegélnych kar
lacznych.

W sztandarowe twierdzenie skarzacego o koniecznoSci zastosowania wobec skazanego zasady absorpcji najcelniej
trafia poglad orzeczniczy, zgodnie z ktérym przy wymierzaniu kary lacznej zastosowanie zasady absorpcji nie
przedstawia sie jako obowigzek sadu orzekajacego, nie stanowi tez punktu wyjscia przy dokonywaniu oceny wymiaru
kary tacznej (por. wyrok S. Apel. w Gdansku z dnia 19.05.2010 r., IT AKa 119/10, POSAG 2010/3/165-174).

Roéwnoczesnie nie mozna zapominac¢ o tym, ze wydajac wyrok laczny, sad orzekajacy nie jest uprawniony do
ponownego rozwazania tych samych okoliczno$ci, ktore legly u podstaw wymiaru kar w poprzednio osgdzonych
sprawach, lecz powinien rozwazy¢ przede wszystkim to, czy pomiedzy poszczegolnymi czynami, za ktére wymierzono
te kary, istnieje Scisly zwigzek podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwigzek ten jest dosé odlegly, lub w ogéle go
brak, a ponadto winien rozwazy¢ okolicznoéci, ktore juz po wydaniu poprzednich wyrokéw zaistnialy i przemawiaja
za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej (por. wyrok SN z dnia 25.10. 1983 r., IV KR 213/83,
OSNKW 1984/5-6/65). Na te ostatnie okolicznosci zdaje sie tez zwracaé glownie uwage skarzacy.

Sad Apelacyjny, podzielajac przytoczone stanowisko, ma przy tym jednak na uwadze klasyczne pojmowanie
wyrokowania lacznego, a mianowicie, ze wyrok laczny winien prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej kary za przestepstwa
stwierdzone r6znymi wyrokami sa laczone tak, jakby byly rozpoznawane w jednym postepowaniu, a wobec tego nie
powinna pojawiaé sie istotna réznica w zakresie kary tacznej, co do osoby ktdrej sprawa, z przyczyn proceduralnych
jest rozpoznawana w odrebnych postepowaniach.

Przytoczone uwagi nieuchronnie prowadza do konieczno$ci poruszenia i tej kwestii, ktéra wigze sie z istnieniem badz
nie korzy$ci, jakie dla skazanego wynika¢ moga z wydania nowego wyroku lacznego.



W omawianej kwestii, wobec istnienia w tym zakresie, zar6wno w doktrynie jak i w orzecznictwie do$¢ zréznicowanego
stanowiska, zasadne jest odwolanie sie, dla zobrazowania istoty problemu, wprost do sytuacji, jaka zaistniala w
realiach badanej sprawy.

Ot6z, Sad Okregowy, wymierzajac w punkcie I kare laczng pozbawienia wolno$ci orzekal w granicach od roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci do 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Natomiast wymierzajac kare laczng w
punkcie I1I orzekat w granicach od 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci do 4 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnosci.
Stosujac zasade asperacji wymierzyt w kazdym z tych przypadkow kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Oceniajac sytuacje skazanego stwierdzic trzeba, ze w pierwszym przypadku skazany przed wydaniem wyroku lacznego
mial do odbycia 2 lata i 3 miesigce pozbawienia wolnosci, a po jego wydaniu 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
natomiast w drugim przypadku przed wyrokiem lacznym 3 lata i 3 miesigce pozbawienia wolnosci, a po jego wydaniu
3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nic jednak takiego nie zaistnialo, co mogloby uzasadniaé tak surowe jego
potraktowanie.

Sad Apelacyjny nie dziwi sie przeto reakcji skazanego, na skutek ktérego wniosku toczylo sie postepowanie o
wydanie wyroku lacznego, ze w swoich pismach adresowanych nastepnie do sadu a quo wnosil, co do wydanego
wyroku lacznego wprost o ,jego wycofanie i pozostawienie wyrokow w pierwotnym ukladzie” (k. 120), a w pismach
adresowanych do instancji odwolawczej stwierdzil, ze czuje sie skrzywdzony, a jego ,wiara w system sprawiedliwosci
legta w gruzach” (k. 138).

Oczywiécie trzeba przyzna¢ racje skazanemu, a w konsekwencji skarzacemu, ze tego typu sytuacja zaistniala
bezpodstawnie. Sad Apelacyjny nie podziela takiego sposobu procedowania.

Sad Okregowy, uzasadniajac przyjety spos6b wymiaru kary acznej, odwotal sie tylko do orzeczenia Sadu Apelacyjnego
w Lodzi (wyrok z dnia 20.09.2001 r., IT AKa 154/01, Prok. i Pr. 2002/4/26), akcentujac to, ze decydujace znaczenie
mial wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogdlnej (zob. podobnie wyrok
S. Apel. w Krakowie z dnia 29.06.2010 r., II AKa 100/10, KZS 2010/10/16). Nadto w tej kwestii uznal jedynie za
warte nadmienienia to, iz ,orzeczenie kary lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzyéci”. Jakkolwiek to brzmi, to
z pewno$cia brzmi w zaistnialym kontekscie okolicznosci bezrefleksyjnie.

Tak zdawkowe uzasadnienie uniemozliwia sadowi odwolawczemu poznanie argumentacji sadu a quo, a w rezultacie
rzeczowe ustosunkowanie sie do niej. Tym samym powoduje, ze nie sposob jest obronié takiej koncepcji. Zgodzic¢
nalezy sie jedynie co do tego, ze popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. To jednak w Zaden
sposéb nie wyjaénia zastosowania tak niekorzystnej dla skazanego zasady asperacji. Uznaé zatem trzeba, ze Sad
Okregowy nie wykazal w zaden sposéb, aby zastosowana przez niego zasada asperacji byla rozstrzygnieciem
sprawiedliwym, a tym samym aby orzeczone kary laczne pozbawienia wolnoéci byty wspotmierne.

Lakoniczne sformulowanie ,,orzeczenie kary lacznej nie musi przynosic¢ skazanemu korzysci” jest zapewne wynikiem
zroznicowanego stanowiska w tej kwestii, prezentowanego w orzecznictwie i literaturze. Sad Okregowy mial tez
zapewne na uwadze tre$¢ przepisow art. 88 i 89a k.k., co jednak nie wyczerpuje caloéci zagadnienia. Przytoczone
przepisy sa z pewnos$cia argumentem uzasadniajacym wyrazanie zaprezentowanego pogladu, jednakze brak jest takich
argumentéw co do pozostalej sfery, zwigzanej z wyrokowaniem lacznym, ktorej przepisy te nie obejmuja.

Zgadzajac sie, ze dopuscic nalezy co do zasady taki stan rzeczy, ze wyrok laczny moze pogorszy¢ sytuacje skazanego,
w szczegblnodci przy laczeniu wyrokow zawierajacych juz kary laczne (zob. wyrok SN z dnia 15.10.2008 r., IV KK
113/08, LEX nr 469408), to trzeba jednak mieé¢ na wzgledzie to, ze w realiach sprawy bylo to nieuzasadnione. Godzi
sie tez wskaza¢ na to, ze teza forsowana przez sad a quo nie do korica jest trafna rowniez i z tego wzgledu, Ze sens
»skorzystania” z instytucji kary lacznej przejawia sie w tym, ze sytuacja sprawcy pogorszeniu ulec nie moze, a moze by¢
korzystniejsza (zob. Uchwala SN z dnia 25.02.2005 r., I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13, Prok. i Pr.-wkl. 2005/7-8/3,



OSP 2005/12/149, Wokanda 2005/9/9, Biul.SN 2005/2/23). Chodzi bowiem o sytuacje stwarzajaca dla skazanego
wieksze dolegliwoSci niz te, ktore wynikataby z odrebnego wykonywania poszczego6lnych kar (wyrokow).

Reasumujgc, wyrok laczny nie powinien naruszaé intereséw prawnych skazanego w odniesieniu do uprzednio
prawomocnych skazan, czego zadng miarg nie mozna utozsamia¢ z wymogiem polepszenia jego sytuacji (por. wyrok
S. Apel w Katowicach z dnia 26.04.2012 1., IT AKa 131/12, LEX nr 1217462). Wydanie wyroku lacznego nie musi wiec
wigzacé sie z poprawg sytuacji skazanego (zob. wyrok S. Apel. w Bialymstoku z dnia 6.11.2012 r., IT AKa 192/12, LEX
nr 1246604).

Niemniej jednak, jak najbardziej nalezy opowiedzie¢ sie za stwierdzeniem, ze wymiar kary lacznej nie powinien
pogarsza¢ sytuacji skazanego wzgledem stanu sprzed orzeczenia tej kary. Wyrok laczny, a w szczegblno$ci orzekana w
nim kara laczna, jest rozwigzaniem tworzonym dla uksztaltowania biezacego potozenia skazanego. Trudno uzna¢ za
shluszny wyrok laczny, stanowigcy niejako podsumowanie dzialalnoSci przestepczej skazanego, z mocy ktoérego ma on
ponosic kare surowsza od tej, ktéra zostala mu wymierzona w wyrokach jednostkowych, gdyby kare orzeczona w tych
wyrokach odbywal w kolejnosci (zob. wyrok S. Apel. w Krakowie z dnia 16.08.2012 1., Il AKa 143/12, KZS 2012/10/38).

Przy wymiarze kar lacznych w punktach Ii ITI sad a quo dysponowal omdédwionymi juz parametrami oraz uwzglednial
zwigzek podmiotowo-przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw i ich czasowe uwarunkowania, jak rowniez dane o
skazanym, zebrane w trybie art. 571 § 1 k.p.k.

W przypadku kary lacznej orzeczonej w punkcie I byta ona jednak surowsza dla skazanego az o rok i 3 miesiace, a w
przypadku orzeczonej w punkecie III o 3 miesigce. Ewidentnie pogarszalo to sytuacje prawna skazanego w stosunku do
uprzednio prawomocnych skazan, czego nie mozna zaakceptowac. Szczegdlnie wyraznie przejawia sie to w przypadku
kar polaczonych w punkcie I, gdzie mieliémy do czynienia z kara ograniczenia wolnoSci, faktycznie juz wykonana
i laczeniem jej z karami jednostkowymi pozbawienia wolnoSci, objetymi kara laczna. Dostrzezenie owego ,S$ladu
po karze lacznej” (2 lata), jako efektywnie pozostalej do wykonania, mimo ze termin ten raczej odchodzi juz w
zapomnienie, bylo w tym przypadku jednak jak najbardziej konieczne. W konsekwencji bowiem orzeczona zostala
kara laczna znacznie przekraczajaca sume uprzednio orzeczonych kar, podlegajacych wykonaniu. W odniesieniu do
drugiego przypadku jest podobnie, aczkolwiek przedstawia sie to mniej drastycznie. W rezultacie powoduje to, ze
zarzut dotyczacy razaco niewspolmiernych kar lacznych przedstawia sie zasadnie. Dlatego tez Sad Apelacyjny, majac
na uwadze zasadniczo tozsame okolicznoéci, jakie rozwazal sad a quo, tak co do wiezi podmiotowej i przedmiotowe;j
zbiegajacych sie przestepstw, ich liczby, jak i co do danych dotyczacych sprawowania sie skazanego w zakladzie karnym
i w miejscu zamieszkania, zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kare laczng pozbawienia wolno$ci orzeczong w
punkcie I obnizyt do 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, dokonujac jednoczesnie korekty dotyczacej zaliczenia
na jej poczet w punkcie II okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci, a kare laczng, orzeczonag

w punkcie I1T obnizyl do 3 lat pozbawienia wolnosci, przywracajac w ten sposdb wymierzonym karom lacznym ceche
kar sprawiedliwych.

Orzeczenie w wyroku lacznym kary lacznej w rozmiarze przekraczajacym sume orzeczonych uprzednio kar,
podlegajacych wykonaniu, w sposéb jak najbardziej uprawniony moze prowadzi¢ do wniosku o razacej jej
niewspolmiernosci.

Tytulem podsumowania nalezy stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie kary lgczne jedynie w wysokoéci najwyzszej z
wymierzonych kar jednostkowych nie bylyby w spos6b oczywisty wystarczajaca ocena, kilkudziesieciu w pierwszym i
kilku w drugim przypadku, przestepczych zachowan S. B.. Jednocze$nie, zastosowanie w kazdym z tych przypadkow
zasady blizszej kumulacji byloby wobec niego nadmiernie dolegliwe i celowo$ciowo nieuzasadnione. W tym stanie
rzeczy, zasadne bylo zastosowanie wobec niego zasady asperacji, odpowiednio wywazone;j.

Wymierzone skazanemu S. B. w ten sposob kary laczne pozbawienia wolnos$ci sg wystarczajace dla osiggniecia wobec
niego celéw kary, a w szczegdlnoSci dla zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa. Z drugiej za$ strony trzeba
bylo mieé na uwadze i to, by nadmiernie surowymi karami nie przekresli¢ szans powrotu skazanego do normalnego



zycia, ktére obecnie przedstawiaja sie bardzo realnie, a zatem wobec potwierdzenia istnienia wobec niego pozytywnej
prognozy penitencjarne;j.

Bezsprzecznie natomiast kara laczna ograniczenia wolno$ci wymierzona skazanemu w punkcie V, jako odpowiednio
wyposrodkowana, nie nosi cech kary razaco niewspolmiernie surowej. W tym zatem zakresie apelacja obroncy na
uwzglednienie nie zastugiwata.

Zwrbcenia uwagi wymaga jeszcze to, ze wobec skazanego R. B. nie orzeczono kary lacznej grzywny, na co wskazuje w
uzasadnieniu apelacji jego obrorica. Zatem domaganie sie przez niego, aby laczna kara grzywny byla jak najnizsza, z
pewnoS$cia nie dotyczy badanej sprawy.

W pozostalej czeSci Sad Apelacyjny, nie stwierdzajac uchybien, ktére nalezaloby braé¢ pod uwage z urzedu, utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono po mySli art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.
w zw. zZ art. 634 k.p.k. oraz na mocy § 14 ust. 5, §§ 19 pkt 1 i 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.), przy uwzglednieniu stawki podatku od
towar6w i ustug, o ktérej mowa w § 2 ust. 3 cyt. Rozporzadzenia.



