Sygn. akt I AGa 4/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2018 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jakub Rusinski (spr.)

Sedziowie SA Mirostaw Oz6g

SA Dariusz Janiszewski

Protokolant: sekretarz sagdowy Aleksandra Stomczewska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2018 r. w G. na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki jawnej w L.

przeciwko M. G., T.G.iR. O.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i pozwanych T. G. i R. O. od wyroku Sagdu Okregowego w Gdansku z dnia 17 wrze$nia 2015 .
oraz na skutek apelacji powoda od wyroku uzupekniajgcego tego Sadu z dnia 9 listopada 2015 r. sygn. akt IX GC 33/11
L. zmienia zaskarzony wyrok z dnia 17 wrze$nia 2015 r., uzupeliony wyrokiem z dnia 9 listopada 2015 r.:

a) w punkcie III (trzecim) w ten sposdb, ze zasadza od pozwanego T. G. na rzecz powoda (...)sp6lki jawnej w L. kwote
182.794,14 7} (sto osiemdziesiat dwa tysiace siedemset dziewietdziesiat cztery zlote czternascie groszy) z ustawowymi
odsetkami:

- od kwoty 168.880,81 zt od dnia 21 pazdziernika 2010 r. do dnia 31 grudnia 2016 r. i z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie od dnia 1 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 13.913,33 zl od dnia 21 grudnia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2016 r. i z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty

i oddala powddztwo wobec tego pozwanego w dalszej czesci oraz wobec pozwanego R. O. w caloéci,

b) w punkcie V (piatym) w ten sposob, ze ustala, iz powdd wygral sprawe przeciwko pozwanemu T. G. w 49%,
pozostawiajac szczegbdlowe wyliczenie kosztow postepowania pomiedzy powodem a tym pozwanym referendarzowi
sadowemu w Sadzie Okregowym w Gdansku, wedlug zasady stosunkowego ich rozdzielenia, natomiast nie obciaza
powoda kosztami postepowania w stosunku do pozwanego R. O., ponad kwote zasagdzona w punkcie VI (szostym)
zaskarzonego wyroku,

¢) w punkcie VII (sibdmym) poprzez jego uchylenie,

d) w punkcie VIII (6smym) i IX (dziewigtym) w ten sposob, ze ustala, iz powdd wygral sprawe w 49%, natomiast
pozwany T. G. w 51%, pozostawiajac szczegolowe wyliczenie kosztow sadowych naleznych Skarbowi Panstwa miedzy



tymi stronami referendarzowi sadowemu w Sadzie Okregowym w Gdansku, wedlug zasady stosunkowego ich
rozdzielenia;

II. oddala apelacje pozwanych i powoda w pozostalej czesci;
III. ustala, iz:

a) powod przegral apelacje wlasng wobec M. G. w calo$ci, pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie kosztow
postepowania apelacyjnego w tej czeSci referendarzowi sagdowemu w Sadzie Okregowym w Gdansku, wedtug zasady
odpowiedzialnoS$ci za wynik postepowania,

b) powdd wygral apelacje wlasna w stosunku do T. G. w 21%, za$ przegral w 79%, pozostawiajac szczegolowe
wyliczenie kosztow postepowania apelacyjnego w tej czesci, w tym kosztow sadowych naleznych Skarbowi Panstwa,
referendarzowi sagdowemu w Sadzie Okregowym w Gdansku, wedlug zasady stosunkowego ich rozdzielenia,

c¢) pozwany T. G. przegral apelacja wlasna w znacznej czeSci, pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie kosztow
postepowania apelacyjnego naleznych w tym zakresie w calo$ci powodowi, referendarzowi sgdowemu w Sadzie
Okregowym w Gdansku,

d) kosztami wywolanymi wlasng apelacja w stosunku do pozwanego R. O. i kosztami apelacji tego pozwanego obciaza
powoda lacznie w 50% tych kosztow pozwanego, pozostawiajac szczegdlowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu
w Sadzie Okregowym w Gdansku.

SSA Mirostaw Oz6g SSA Jakub Rusinski SSA Dariusz Janiszewski

Sygn. akt I ACa 80/16

UZASADNIENIE

Powdod(...)spdtka jawna z siedziba w L. wniost o zasadzenie od pozwanych T. G., M. G.iR. O. solidarnie na swoja rzecz
— na podstawie art.299 k.s.h. — kwoty 374.384,65 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 20.774,55
z} od dnia 8 kwietnia 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty 41.291,03 z} od dnia 10 czerwca 2004 r. do dnia zaplaty,
od kwoty 51.409,28 z} od dnia 22 czerwca 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty 54.591,92 z} od dnia 23 czerwca 2004
r. do dnia zaplaty, od kwoty 808,50 zl od dnia 25 wrze$nia 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty 35.300,92 zl od dnia
5 pazdziernika 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty 17.812 zl od dnia 3 listopada 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty
138.483,12 7zl od dnia 15 marca 2005 r. do dnia zaplaty, od kwoty 13.913,33 zl od dnia 27 pazdziernika 2010 r. do
dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanych solidarnie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego. Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym dnia 26 listopada 2010 r. przez
Sad Okregowy w Gdansku w sprawie o sygn. akt IX GNc 636/10 orzeczono zgodnie z zadaniem pozwu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani wniesli o oddalenie powodztwa i zasgdzenie od powoda na ich rzecz kosztow
postepowania.

Wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2015 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil powoddztwo w stosunku do pozwanego M. G.
i zasadzil od powoda na rzecz tego pozwanego kwote 8.717 zt tytulem kosztéw postepowania, zasadzil solidarnie od
pozwanych T. G. i R. O. na rzecz powoda kwote 131.034,62 zl z ustawowymi odsetkami od dat i kwot szczegdtowo
opisanych w sentencji oraz koszty procesu w kwocie 10.351,95 zl, Ponadto zasadzil od powoda na rzecz pozwanego R.
O. kwote 9.371,05 zl za$ na rzecz pozwanego T. G. kwote 4.691,05 zl tytulem kosztoéw procesu oraz nakazal $ciagnac
na rzecz Skarbu Panistwa od powoda kwote 2.010,82 zl i od pozwanych T. G. i R. O. kwote 1.082,75 zi

Wyrokiem uzupelniajacym z dnia 9 listopada 2015 r., Sad Okregowy w Gdansku oddalil powddztwa w pozostalym
zakresie.



Postanowieniem z tego samego dnia Sad pierwszej instancji sprostowal sw6j wyrok z dnia 17 wrzesnia 2015 r. poprzez
zmiane numeracji punktow jego sentencji.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze (...)spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia od 7 marca 2003 r. prowadzila
dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie budownictwa i obshugi nieruchomosci. Wiekszo$¢ udzialéw w spolce (...) sp. z o.0.
w G. posiadatla (...)Spotka Akcyjna. M. K. w okresie do dnia 20 maja 2004 r. posiadala 1 udzial o wartoéci 1.000 zt
i do tego czasu pelnila w spolce funkcje Prezesa Zarzadu spotki (...). W okresie od 20 maja 2004 r. do 24 wrzeénia
2008 r. w Rejestrze Przedsiebiorcow w Krajowym Rejestrze Sagdowym jako Prezes Zarzadu w spolce (...)sp. z 0.0. w
G. ujawniony byl pozwany T. G., posiadajacy jeden udzial o wartosSci 1.000 zl. Od 24 wrzesnia 2008 r. ujawnionym w
Rejestrze Przedsiebiorcow w Krajowym Rejestrze Sagdowym jako Prezes Zarzadu w spdlce (...) sp. z 0.0. w G. pozostaje
K. W.. Ujawniony w Rejestrze Przedsiebiorcéw w Krajowym Rejestrze Sadowym kapital zakladowy spoiki (...) sp. z
0.0. w G. wynosit 900.000 z}. Suma wykazywana w skltadanych przez spolke (...) sp. z o.0., skladajaca sie na kapital
podstawowy spolki nigdy nie zostala do spotki wniesiona przez wspolnikow.

Rzeczywisty kapital spo6iki (...) sp. z 0.0. stanowil w 2003r. kwote w wysokos$ci 118.150,29 zk. Spoétka (...) sp. z 0.0. nie
osiggnela w 2003 r. zadnych przychodow ze sprzedazy, natomiast koszt dzialalnoéci operacyjnej wyniést 281.801,83 zl,
wplywajac na poniesiong w 2003 r. przez spolke strate w wysokos$ci 281.849,71 z1. W dniu 5 sierpnia 2003 r. wspdlnik
wiekszoSciowy (...)S.A. dokonat wplaty kwoty 400.000 z} tytulem kapitatu rezerwowego spoiki(...) sp. z o0.0.

Dnia 18 grudnia 2003 r. w siedzibie spolki w G. odbylo sie zgromadzenie wsp6lnikow spolki (...) sp. z 0.0., na
ktérym podjeto uchwale w przedmiocie odwolania z dniem 18 grudnia 2003 r. ze stanowiska Prezesa Zarzadu M. K.
i powolania z dniem 18 grudnia 2003 r. pozwanego M. G. na stanowisko Prezesa Zarzadu.

Na podstawie umowy o roboty budowlano-montazowe nr (...) r. zawartej w dniu 23 stycznia 2004 r. pomiedzy
Zamawiajacym - (...) sp. z 0.0. z siedzibg w G., a powodem (...) Spotka Jawng z siedziba w L. (okre$lonym w umowie jako
Wykonawca), powdd zobowigzal sie wykonaé zadanie inwestycyjne, polegajace na budowie budynkéw mieszkalnych
nr (...), nr (...) i nr (...) w stanie surowym otwartym bez $cianek dzialowych, ze §ciankami warstwowymi i dachem
od poziomu parteru, budynek nr (...)w stanie surowym otwartym bez $cianek dzialowych ze Scianami warstwowymi
i dachem od poziomu II pietra na osiedlu mieszkaniowym (...). Zgodnie z zawarta umowg nr (...), spétka powodowa
wykonala szereg prac na osiedlu mieszkaniowym (...), za ktore wystawita spolce (...) sp. z 0.0. nastepujace faktury VAT:

nr (...) Z 29 marca 2004 r. na kwote 401.251,05 zl z terminem platnosSci na dzien 07 kwietnia 2004 r.;

nr (...) Z 19 maja 2004 r. na kwote 41.291,03 z} z terminem platno$ci na dzien 9 czerwca 2004 r.;

nr (...) z 31 maja 2004 r. na kwote 51.409,28 zl z terminem platnoéci na dzien 21 czerwca 2004 r.;

nr (...) z 01 czerwca 2004 r. na kwote 54.591,92 zt z terminem platnoéci na dzien 22 czerwca 2004 r.;

nr (...) z 13 wrze$nia 2004 r. na kwote 35.300,92 z z terminem platno$ci na dzien 4 pazdziernika 2004 r.,

nr (...) z 26 pazdziernika 2004 r. na kwote 17.812,00 z} z terminem platno$ci na dzien 2 listopada 2004 r. oraz

nr (...) z 21 lutego 2005 r. na kwote 138.483,12 zl z terminem platnoéci na dzien 14 marca 2005 r. do dnia zaplaty.

(...) sp. z 0.0. nie regulowat ww. naleznosci. Dopiero w odpowiedzi na wezwanie powoda do zaplaty z dnia 17 czerwca
2004 . (...) Sp. z 0.0. dokonal zaplaty czeSci nalezno$ci w wysoko$ci 380.476,50 zt, ktora to kwota zostata zaliczona
przez powoda w calo$ci na poczet najdawniej wymaganej faktury nr(...) z 29 marca 2004 r.

Dnia 9 kwietnia 2004 r. w siedzibie sp6tki w G. odbylo sie Nadzwyczajne zgromadzenie wspo6lnikdéw spolki (...) sp. z
0.0., na ktérym podjeto uchwale w przedmiocie odwolania z dniem 9 kwietnia 2004 r. ze stanowiska Prezesa Zarzadu
pozwanego M. G. i powolania z dniem 4 kwietnia 2004 r. pozwanego T. G. na stanowisko Prezesa Zarzadu.



Rzeczywisty kapital spolki (...) sp. z 0.0. stanowil w 2004 r. kwote w wysokoéci 450.804,83 zl. Spoélka (...)sp. z o.0.
osiagnela w 2004 r. przychody ze sprzedazy o warto$ci netto 2.332.413,09, natomiast koszt dzialalnosci operacyjnej
wynibst 1.956.969,71 zt. W 2004 r. spoélka osiagnela dochéd w wysokos$ci 344.956,15 zl netto. W stosunku do 2003
r. warto$¢ naleznoéci zwiekszyta sie o kwote 1.614.492,81 zl. Warto$¢ zaciaggnietych w 2004 r. przez spolke (...)
zobowiazan wyniosla 2.515.985,18 z}.

Dnia 7 stycznia 2005 r. odwolano ze stanowiska Prezesa Zarzadu pozwanego T. G. i jednocze$nie powolano na to
stanowisko pozwanego R. O.. Zmiana ta miala zwigzek z pelnieniem funkcji prezesa zarzadu w spolce (...) R. O. pelnil
funkcje Prezesa Zarzadu w spolce (...) sp. z 0.0. do dnia 15 lutego 2005 1., kiedy to odwolano go z pelienia tej funkcji,
na ktéra ponownie powolano Pozwanego ad. 1 — T. G..

Dnia 31 stycznia 2005 r. pow6d odstapit od umowy nr (...) zawartej dnia 23 stycznia 2004 r. ze spotka(...)sp. z 0.0.

Dnia 21 marca 2005 1. (...) sp. z 0.0. sprzedal spolce (...) S.A. z siedziba w G. nieruchomo$¢ objeta ksiega wieczysta nr
KW (...), ktéra tego samego dnia uprzednio nabyt od Syndyka Masy Upadlo$ci (...) S.A.

Dnia 30 maja 2005 r. umorzone zostaly dwa postepowania egzekucyjne z wniosku (...) sp. z 0.0. przeciwko dtuznikowi
(...) Sp. z 0.0. prowadzone przez Komornika Sagdowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w G.w sprawie o sygn. akt(...)
oraz w sprawie o sygn. akt (...) z uwagi na bezskuteczno$c¢ egzekucji.

W listopadzie 2005 r. umorzone zostalo kolejne postepowanie egzekucyjne przeciwko dluznikowi (...) Sp. z o.o.
prowadzone przez Komornika Sadowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w G. w sprawie o sygn. akt (...).

Rzeczywisty kapital spélki (...) sp. z 0.0. stanowil w 2005 r. kwote w wysokos$ci 699.408,46 zl. Spolka (...) sp. z o.o.
osiagnela w 2005 r. przychody ze sprzedazy o warto$ci netto 4.115.255,79, natomiast koszt dzialalno$ci operacyjne;j
wyniost 4.108.233,92 z1. W 2004 r. sp6lka osiagneta doch6d w wysokoéci 248.603,63 zt netto. W 2005 r. nastapilo
zmniejszenie kwoty zobowigzan stosunku do 2004 r.

Na mocy zarzadzenia wydanego przez Referendarza Sadowego Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia
16 sierpnia 2005 r. zwrécono wniosek z dnia 22 lipca 2005 r. zlozony do sadu rejestrowego o dokonanie wzmianki o
zlozeniu sprawozdania finansowego za 2004 r. z uwagi na brak wniesienia prawidlowej oplaty od wniosku. Na mocy
zarzadzenia z dnia 4 pazdziernika 2005 r. dokonano fizycznego zwrotu wniosku.

Pozwany ad.1 T. G., jako Prezes Zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. w dniu 24 marca 2006 r. potwierdzil saldo zobowigzan
wobec powoda w kwocie gléwnej 360.471,32 zl.

W 2006 1. wszczete zostaly lacznie cztery postepowania egzekucyjne przeciwko dluznikowi (...) Sp. z o.0., ktore byly
prowadzone przez Komornika Sadowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym wG.. Wszystkie postepowania zostaly
umorzone z uwagi na fakt , ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych.

Rzeczywisty kapital spolki (...) sp. z 0.0. stanowil w 2006r. kwote w wysokoS$ci 516.568,03 zb. Spoétka (...) sp. z o.o.
osiagnela w 2006 r. osiggnela ujemny wynik finansowy w wysokos$ci 182.840,73 zL. W 2006 r. nastapilo zwiekszenie
kwoty zobowigzan stosunku do 2005 r., natomiast warto$¢ naleznosSci zmniejszyla sie. Spotka (...) sp. z 0.0. zaprzestala
prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Rzeczywisty kapital spéiki (...) sp. z o0.0. stanowil w 2007r. kwote w wysokoéci 1.162.108,19 zl. Spoétka (...) sp. z o.o.
osiagnela w 2007 r. przychody ze sprzedazy w wysokoéci 860.000 zl, a spolka osiggnela dodatni wynik finansowy w
wysokosci 779.880,16 zt. W 2007 r. nastapilo zwiekszenie kwoty zobowiazan stosunku do 2006 r., natomiast warto$c
naleznoS$ci zmniejszyla sie. Uzyskany zysk za rok 2007 mial zosta¢ przeznaczony na pokrycie strat za lata ubiegle oraz
na pokrycie ewentualnych strat w przyszlych okresach obrachunkowych.

W dniu 5 maja 2008 r. powdd (...) spotka jawna z siedziba w L. wnidst pozew przeciwko spolce (...) spdlce z ograniczong
odpowiedzialnoécig w G. o zaplate kwoty 360.471,32 zl wraz z odsetkami ustawowymi od nastepujacych kwot: od



kwoty 20.774,55 7z} od dnia 8 kwietnia 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty 41.291,03 zt od dnia 10 czerwca 2004 r. do
dnia zaplaty, od kwoty 51.409,28 zl od dnia 22 czerwca 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty 54.591,92 zt od dnia 23
czerwca 2004 1. do dnia zaplaty, od kwoty 808,50 zl od dnia 25 wrzeénia 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty 35.300,92
z} od dnia 5 pazdziernika 2004 r. do dnia zaplaty, od kwoty 17.812 z} od dnia 3 listopada 2004 r. do dnia zaplaty, od
kwoty 138.483,12 z} od dnia 15 marca 2005 r. do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu.

W dniu 18 sierpnia 2008 r. Sad Okregowy w Gdansku IX Wydzial Gospodarczy w sprawie prowadzonej pod sygn. akt
IX GNc 281/08 wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym nakazal spolce (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
G., aby zaplacil powodowi kwote 360.471,32 zl wraz z odsetkami zgodnie z zadaniem pozwu, kwote 4.506 zl tytulem
zwrotu kosztéw sagdowych oraz kwote 7.217 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Dnia 1 wrze$nia 2008 r. w siedzibie spotki w G. odbylo sie Nadzwyczajne zgromadzenie wspélnikdéw spdiki (...) sp. z
0.0., na ktérym podjeto uchwale w przedmiocie odwolania z dniem 1 wrze$nia 2008 r. ze stanowiska Prezesa Zarzadu
T. G. oraz uchwale w przedmiocie powolania z dniem 1 wrze$nia 2008 r. na stanowisko Prezesa Zarzadu K. W..

Dnia 13 pazdziernika 2008 r. Sad Okregowy w Gdansku nadal ww. prawomocnemu nakazowi zaplaty klauzule
wykonalno$ci, stwierdzajac, iz tytul ten uprawnia do egzekucji w caloSci.

Rzeczywisty kapital spélki (...) sp. z 0.0. stanowil w 2008r. kwote w wysoko$ci 1.145.750,19 zl. Spolka (...) sp. z o.0.
osiggnela w 2008 r. przychody ze sprzedazy w wysokoSci 17.623 zl, natomiast koszt dzialalno$ci operacyjnej wyniost
33.981,00 zl, wplywajac na poniesiong w 2008 r. przez spotke strate w wysokos$ci 16.358 zt. W 2008 r. spdlka nie
prowadzila dzialalno$ci inwestycyjne;.

Spoélka “ (...) sp. z o0.0. posiadala dwie naleznoSci wzgledem swoich kontrahentow. Spélka (...) w G. wystawila (...)
weksel na sume 589.000 zl, natomiast naleznos$é (...) sp. z 0.0. wzgledem Syndyka Masy Upadloéci (...) S.A. stanowila
kwote 720.000 zl. Kwota zobowiazania spolki (...)w stosunku do Urzedéw Skarbowych oraz Zakladu Ubezpieczen
spolecznych wynosila 145.000 zl

Na podstawie tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy
w Gdansku dnia 18 sierpnia 2008 r., zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci dnia 13 paZzdziernika 2008
r. zlozyl wniosek z dnia 3 listopada 2008 r. o wszczecie postepowania egzekucyjnego wzgledem (...)spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. poprzez zajecie ruchomos$ci dluznika znajdujacej sie jego siedzibie
w G. oraz w innych, w ktérych prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, zajecie kont bankowych dluznika oraz
zajecie pojazdow dluznika ustalonych przez komornika w trakcie postepowania egzekucyjnego, a takze zajecie
wierzytelno$ci przystugujacych dtuznikowi z tytutu zwrotu podatku, jak rowniez wierzytelno$ci naleznych dluznikowi
od kontrahentow handlowych, ustalonych przez komornika w trakcie postepowania egzekucyjnego. W trakcie
trwajacego postepowania egzekucyjnego Komornik Sadowy zajal rachunek bankowy (...) sp. z 0.0. w Banku (...) oraz
Banku (...) S.A., a takze szereg wierzytelno$ci naleznych spolce (...) sp. z 0.0. od Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.,
(...) sp. z 0.0. w G, (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0., (...) Urzedu Skarbowego
wG.i(...) S.A.

W dniu 20 kwietnia 2009 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym G. w G. wydal postanowienie w przedmiocie
umorzenia postepowania egzekucyjnego w sprawie oznaczong sygn. akt (...) z wniosku powoda przeciwko (...)
sp. z 0.0. wobec stwierdzenia bezskutecznoSci dalszej egzekucji. Nadto postanowieniem tym ustalono koszty
postepowania egzekucyjnego na kwote 773,69 zl, spoérod ktorych do wysokosci kwoty 383,36 zt obciazono nimi
dluznika, za$§ do wysokos$ci 390,33 zl obcigzono nimi wierzyciela. Postanowieniem tym ustalono powodowi jako
wierzycielowi reprezentowanemu w postepowaniu egzekucyjnemu przez radce prawnego koszty zastepstwa prawnego
w postepowaniu egzekucyjnym na kwote 1.800 z}

Powod wszczal przeciwko dtuznikowi (...) sp. z 0.0. postepowanie przez Sagdem Rejonowym Gdansk-Pénoc w Gdansku
0 wyjawienie majatku.



Pismami z dnia 8 pazdziernika 2010 r. pow6d wezwal pozwanych T. G., M. G. oraz R. O. do zaplaty solidarnie kwoty
374.384,65 zt z tytulu odpowiedzialnosci jako czlonka zarzadu za dlug spolki (...) sp. z 0.0., wobec bezskutecznosci
prowadzonej przeciwko spolce egzekucji.

Majac na uwadze taki stan faktyczny sprawy, Sad Okregowy doszed}l do przekonania, iz powddztwo na podstawie
art.299 k.s.h., wytoczone przeciwko T. G. i R. O. zasluguje na uwzglednienie, natomiast w stosunku do pozwanego
M. G. nie jest zasadne.

Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze wszyscy pozwani podniesli zarzut, iz brak bylo podstaw do zlozenia wniosku
o ogloszenie jej upadloéci w chwili ich odwolania z funkcji czlonkéw zarzadu.

Pozwany M. G. pehil funkcje czlonka zarzadu w okresie od dnia 18 grudnia 2003 roku do dnia 9 kwietnia 2004 roku
i zdaniem Sadu meriti w czasie, gdy pelil on powyzsza funkcje nie bylo podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadloéci spotki badz o wszczecie postepowania ukladowego. W tym czasie nie istnial stan niewyplacalno$ci spoiki.

Wedlug tego Sadu pozwani T. G. i R. O. nie zdolali natomiast udowodni¢ w toku niniejszego procesu, by w czasie
pehlienia przez nich funkcji czlonkéw zarzadu (...) sp. z 0.0. zadna z przytoczonych podstaw ogloszenia upadlosci
nie zaistniala. Jak wykazala opinia sporzadzona przez bieglego sadowego K. O., kondycja finansowa (...)spotki
z ograniczona odpowiedzialnoScia od konca pierwszej polowy 2004 r. byla zla, spolka zaprzestala regulowania
naleznoS$ci wzgledem powoda, a prowadzone postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela spotki (...) w maju 2005
r. zostalo umorzone ze wzgledu na brak §rodkéw. Ta ostania okoliczno$c¢ znajduje potwierdzenie w odpisie z KRS (...)
Sp. z 0.0., w ktorym to w Dziale 4, w rubryce 4 wyszczegdélniono postepowania egzekucyjne umorzone z uwagi na
fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych. Biegly wskazal, iz w takiej sytuacji Zarzad
spolki (...) posiadal informacje o zlej sytuacji finansowej spotki. Dokumenty finansowe w postaci bilanséw i rachunku
wynikow, jak rowniez przeprowadzona przez bieglego analiza wskaZznikowa wskazuje na znaczna niestabilnosé firmy.
W latach 2003, 2006 i 2008 spoélka ta notowala strate bilansowa. O ile strata w 2003 roku, jak stwierdzit biegly,
jest stratg ,,naturalng" z uwagi na moment rozpoczecia dzialalnoéci w tym roku, to jednak kolejne lata zwiazane byly
z ograniczeniem dzialalno$ci przez spoltke, skutkujacym zaprzestaniem wszelkiej dzialalno$ci inwestycyjnej. Spotka
nie posiadala majatku o duzej wartosci, jak wskazywalaby powierzchowna analiza dokumentow spolki, szczegdlnie
biorac pod uwage okoliczno$¢, iz nawet kapital podstawowy nie zostal przez Wspolnikow wniesiony. Co prawda spotka
posiadata wierzytelnoSci wobec swoich kontrahentéw, jednak jak dowodzi prowadzone przez Komornika Sadowego
postepowanie egzekucyjne, a takze opinia bieglego, ich wyegzekwowanie nie bylo realne.

Nie bez znaczenia wedlug Sadu Okregowego pozostaje takze to, ze spotka zaprzestala regulowania swoich zobowigzan.
O ile wstrzymanie placenia dlugoéw wskutek przejéciowych trudnoéci nie jest podstawa ogloszenia upadtoéci, to jednak
o niewyplacalno$ci w rozumieniu art. 11 ust. 1 p.u.n. mozna méwié wtedy, gdy dtuznik z braku §rodkéw przez dtuzszy
czas nie wykonuje przewazajacej cze$ci swoich zobowiazan, a jak wynika z ww. stanu faktycznego niniejszej sprawy,
spolka (...) zaprzestala regulowania swoich zobowigzan w II polowie 2004 r. Takze licznie prowadzone postepowania
egzekucyjne wskazuja, ze juz na poczatku 2005 r. spotka nie posiadala ani majatku, ani $rodkéw niezbednych do
prowadzenia postepowania egzekucyjnego. Spotka (...) nie posiadala zadnego znaczacego majatku, czy to w postaci
nieruchomodci, czy tez ruchomosci, ktérych spieniezenie mogloby stuzy¢ do splaty wierzytelnosci.

Odwolujac sie do opinii bieglego Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze czlonek zarzadu musial mie¢ dostep do
danych finansowych swojej firmy, powinny one co najmniej wywolaé zaniepokojenie co do sytuacji finansowej spotki.
Podkreslil tez, iz z akt sprawy nie wynika, jakimi informacjami dysponowali kolejni prezesi firmy.

W tej sytuacji Sad Okregowy przyjal, iz czlonkowie zarzadu posiadali wystarczajaca wiedze i doS§wiadczenie, aby te
informacje uzyskac.

W $wietle powyzszego, nie mialo znaczenie przekonanie czlonka zarzadu T. G. o dobrej sytuacji finansowej spotki
w pazdzierniku/listopadzie 2005 roku, bowiem przeczy temu opinia bieglego sadowego. Nie ma tez w tej sytuacji
znaczenia réwniez i ta okoliczno$é, iz w listopadzie 2005 roku zabezpieczona zostala cala dokumentacja ksiegowa



spolki na potrzeby postepowania oraz fakt zatrzymania pozwanego. Jak wynika z materialtu dowodowego mniejszej
sprawy, juz w maju 2005 roku umorzone byly postepowania egzekucyjne ze uwagi na fakt, iz z egzekucji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych, za$ na koniec roku 2005 w kasie sp6lki bylo jedynie 10.710 z}. Ta kwota nie
wystarczala na splate zobowiazan. Niewatpliwie te informacje zarzad sp6tki winien byt posiada¢. Czlonkom zarzadu
powinien by¢ znany na biezaco stan finansowy spoétki i mozliwo$é zaspokojenia dhugow.

Zdaniem Sadu Okregowego material dowody sprawy wskazuje, ze w 2006 roku spétka byla bankrutem niezdolnym
do poniesienia kosztéw postepowania upadloéciowego. Skoro posiadane przez spolke srodki nie pozwalaly nawet na
funkcjonowanie sp6lki i zaspokajanie wierzycieli, to tym bardziej nie wystarczylyby na pokrycie kosztéw postepowania
upadlo$ciowego. "Wlasciwy czas" na zlozenie wniosku o upadlo$é to niewatpliwie taki, gdy majatek spo6tki wystarcza
jeszcze na zaspokojenie kosztéw postepowania upadloéciowego. Wedlug orzecznictwa, nie powinien byé jednak
uznany za "wlaéciwy" czas zgloszenia, w ktérym stan majatkowy spotki kwalifikuje ja juz jako bankruta, bowiem
niweczyloby to caly sens postepowania upadlo$ciowego, pozbawiajac wszystkich wierzycieli jakiejkolwiek ochrony
prawnej ich interesow.

Wobec powyzszego, wedlug Sadu meriti trudno uznaé¢ w niniejszej sprawie, aby 30 marzec 2006 roku byt ,czasem
wladciwym” na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci spolki. Z opinii bieglego wynika, iz juz od potowy 2004 roku
spotka nie regulowala zobowiazan, za§ w maju 2005 roku umarzane zostaja postepowania egzekucyjne z uwagi na
brak srodkéw. Od konca pierwej polowy 2004 roku sytuacja finansowa spolki jest zla, za$ dzialania podejmowane
przez zarzad w celu uzyskania jej plywno$ci nie przyniosly zadnych efektow.

Odnoénie pozwanego R. O. Sad Okregowy stwierdzil, iz réwniez ten pozwany nie zdotat udowodnic, ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadtoéci nastgpilo nie z jego winy. Wprawdzie R. O. sprawowal funkcje Prezesa Zarzadu spo6tki
(...) zaledwie przez okres 5 tygodni, za$ jego rola ograniczala sie do zawierania $cisle okre§lonych transakeji, jednak w
ocenie Sadu pierwszej instancji pozwany dysponowal pelng dokumentacja spo6iki i byl w stanie przeprowadzi¢ analizy
ksiegowej pod katem istnienia przestanek do ogloszenia upadlosci.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze pozwani T. G. i R. O. nie wykazali zaistnienia okoliczno$ci zwalniajacej ich
od odpowiedzialnoSci za zobowigzania spoiki (...), okre§lonej w art. 299 § 2 k.s.h., a mianowicie, ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z ich winy. W okresie kiedy
pekili funkcje w zarzadzie sytuacja finansowa spotki byla zla, a fakt ten powinien by¢ im znany. Wobec tego, ze nie
dochowali oni nalezytej staranno$ci i nie zglosili wniosku o upadlo$¢ przynajmniej juz w maju 2005 roku, doprowadzili
do powstania szkody po stronie powoda.

Przechodzac do zagadnienia szkody wywolanej niezgloszeniem upadlosci spo6iki, Sad Okregowy odwolala sie do opinii
bieglego sadowego i stwierdzil, ze wierzytelno$¢ powoda znajdowalaby sie w czwartej i pigtek kategorii zaspokojenia.
Podkreslil, iz powodowa spéotka nie miata szansy na odzyskanie caltkowitej kwoty wierzytelnos$ci, gdyz bylo to nierealne.
Wierzyciel (...) sp.j. mialby szanse na odzyskanie czeSci swoich naleznosci (proporcjonalnie do udzialu w koncowym
planie podzialu), przy wyegzekwowaniu min. 35% nalezno$ci. Nie mialby jednak szans na odzyskanie pelnej kwoty.
W tej sytuacji, wedlug Sadu Okregowego pozwani zdolali wykazaé¢ przestanke zwalniajaca ich od odpowiedzialnoSci
wymieniong w art. 299 § 2 k.s.h. w tej czeSci, w ktorej wierzyciel i tak nie uzyskalby zaspokojenia swoich roszczen.

Z tego wzgledu Sad pierwszej instancji uwzglednil roszczenie powoda jedynie w zakresie 35% dochodzonej pozwem
kwoty. Zatem zadanie powoda okazat sie tylko cze$ciowo zasadne.

Odnoénie zarzutu przedawnienia zgloszonego przez pelnomocnika pozwanego T. G. na rozprawie w dniu 4 wrze$nia
2015 roku, Sad pierwszej instancji uznal go za nieuzasadniony. Wbrew stanowisku pozwanego o dowiedzeniu sie o
szkodzie nie decyduje zapis w KRS o bezskutecznej egzekucji, lecz wiedza wierzyciela o tym fakcie.



W rozpoznawanej sprawie postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie (...) doreczone zostalo
wierzycielowi w dniu 19 maja 2009 roku, natomiast powdd wnidst pozew w niniejszej sprawie w dniu 5 listopada 2010
roku. W $wietle powyzszych okoliczno$ci, zarzut przedawnienia zostal uznany za nieuzasadniony.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 299 k.s.h. a contrario oddalil pow6dztwo w stosunku
do pozwanego M. G. i orzekl o kosztach na podstawie art.98 k.p.c. Na podstawie art.299 k.s.h. zasadzil natomiast od
pozwanych T. G. i R. O. na rzecz powoda kwote 131.034,62 zl wraz z ustawowymi odsetkami na podstawie art.481 §
1 k.c. i oddalil powodztwo w pozostalym zakresie. W zwigzku z powyzszym, uznajac powoda za przegrywajacego spor
w 65%, bowiem roszczenie jego zostalo przez Sad uznane za zasadne w 35%, orzek! o kosztach procesu na podstawie
art.100 k.p.c.

Powod wnibst apelacje od wyroku z dnia 17 wrze$nia 2015 r., zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo w
stosunku do M. G. i zasadzajacej od powoda koszty na rzecz tego z pozwanych (pkt I i II), zarzucajac Sagdowi pierwszej
instancji naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., art.299 § 1i 2 k.s.h. oraz art.21 p.u.n.

W oparciu o takie zarzuty pow6d domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie zgdania pozwu w
stosunku do pozwanego M. G. w caloSci oraz zasgdzenia od niego kosztéw postepowania za obie instancje (k.1044).

W odpowiedzi na te apelacje pozwany M. G. wniost o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
postepowania odwolawczego (k.1163).

Pozwany T. G. zaskarzyl wyrok z dnia 17 wrze$nia 2015 r. w zakresie, w jakim Sad Okregowy zasadzil od niego
dochodzone przez powoda roszczenie oraz koszty procesu (pkt III, Vi VII i IX), zarzucajac Sadowi pierwszej instancji
nierozpoznanie istoty sprawy poprzez brak ustalenia dnia niewyplacalno$ci sp6tki zarzadzanej przez skarzacego i brak
oceny przestanek wylaczajacych jego odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 § 2 k.p.c. Pozwany na podstawie art.380
k.p.c. wnidst takze o dopuszczenie dowodu z akt sprawy karnej Sadu Rejonowego w Gdansku sygn. I1 K 166/07.

W oparciu o takie zarzuty i wnioski pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie w stosunku
do niego powddztwa w caloSci i zasadzenia od powoda kosztéw postepowania za obie instancje (k.1065).

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania za instancje odwotawcza
(k.1165).

Pozwany R. O. zaskarzyl wyrok z dnia 17 wrzeénia 2015 r. w zakresie, w jakim Sad Okregowy zasadzil od niego
dochodzone przez powoda roszczenie oraz koszty procesu (pkt ITI, V i IX), zarzucajac Sadowi I instancji naruszenie
przepisOw prawa procesowego, tj. art.233 § 1, art.278 w zw. z art.286 k.p.c., art.322 i art.321 k.p.c., sprzecznoséc
istotnych ustalen z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz przepiséw prawa materialnego, tj. art.299
§ 1i2 k.s.h,, art.13, art.342 ust.11i art.344 p.u.n., a takze art.5 k.c.

Na podstawie takich zarzutow pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie w stosunku do
niego powodztwa w caloéci i zasadzenia od powoda kosztéw postepowania za obie instancje (k.1086).

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania za instancje odwolawcza.

Powdod wniost takze apelacje od wyroku uzupelniajacego z dnia 9 listopada 2015 r., zaskarzajac go w caloSci, zarzucajac
Sadowi Okregowemu naruszenie art.233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe przyjecie, ze w przypadku zgloszenia upadtosci
spotki powdd otrzymalby tylko kwote zasadzona.

W oparciu o taki zarzut powdéd domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanych T. G. i
R. O., dalszej kwoty 243.350,03 zl z ustawowymi odsetkami od kwot i z terminami zaplaty szczegdtowo opisanymi w
petitum apelacji (k.1146).



W odpowiedzi na te apelacje, pozwani T. G. i R. O. wnie$li o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego (k.1170 i k.1189).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie Sad Apelacyjny zaznacza, ze calkowicie nietrafny byt zarzut pozwanego R. O., co do utraty przez powodowa
spoltke podmiotowos$ci prawnej w wyniku Smierci jednego z dwoch wspolnikéw (pismo procesowe z 9.2.2017 1. k.1293).
Powodowa spoéltka nie zostal wykreSlona z rejestru, a z tym dopiero wiaze sie utrata przez nia zdolnosSci sadowe;j.
Natomiast wedlug aktualnego odpisu z Krajowego Rejestru Sadowego, powod dalej funkcjonuje, aktualnie z dwoma
wspoOlnikami.

Sad Apelacyjny przyjmuje ustalenia Sadu Okregowego za wlasne, za wyjatkiem ustalen dotyczacych daty
niewyplacalnosci (...) sp. z 0.0. oraz stopnia zaspokojenia powoda w wyniku przeprowadzonego postepowania
upadloéciowego wobec spolki zarzadzanej przez pozwanych. Te kwestie byly podwazane przez wszystkie strony
procesu i staly sie przedmiotem osobnych ustalefi Sadu drugiej instancji, na podstawie materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie (art.382 k.p.c.).

W tym zakresie zarzuty naruszenia art.233 § 1 k.p.c. i art.299 k.s.h. sg uzasadnione.

Odnoszac sie do ustalenia dnia niewyplacalno$ci spoiki (...) nalezy stwierdzié, ze stanowisko Sad pierwszej instancji,
iz najp6Zzniej w marcu 2006 r. sytuacja finansowa spolki (...) uzasadnila zgloszenie jej upadlosci, ze wskazaniem
maja 2005 r., w ktérym ujawnila sie bezskuteczno$é egzekucji z majatku spolki, nie mozna uznaé za tozsame z
ustaleniem daty niewyplacalnosci, ktora bylaby aktualna dla wszystkich pozwanych sprawujacych funkcje czlonka
zarzadu spolki. O ile bowiem pozwany T. G. sprawowal taka funkcje od lutego 2005 r., to pozostali pozwani juz nie. W
zwigzku z tym, dla oceny zasadno$ci obrony wszystkich pozwanych, zmierzajacej do wykazania wystapienia przestanki
egzoneracyjnej (art. 299 § 2 k.s.h.), istotne bylo ustalenie daty wystepowania podstaw do ogloszenia upadlo$ci spotki
(...), dla przypisania im odpowiedzialnoéci na podstawie art.299 k.s.h.

Sad odwolawczy z urzedu dopuscil dowdd z uzupehiajacej opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowoéci, celem
wlasciwej oceny juz zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a nie z koniecznosci gromadzenia dowodow.

Odpowiadajac na zarzut strony powodowej, co do inicjatywy Sadu nalezy wskazaé, ze wedtug orzecznictwa dowod
z opinii bieglego nie jest w takim przypadku $rodkiem dowodowym niezbednym do udowodnienia twierdzenia
(okolicznoéci) przez strone, lecz stuzy tylko i wylgcznie sadowi do prawidlowej oceny zgromadzonego materialu
dowodowego (zob. uzasadnienie wyroku SN z 14.4.2016 r., IV CSK 485/15, LEX nr 2048975).

Dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci K. O., Sad Apelacyjny ocenil jako wiarygodny i przydatny
dla sprawy.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 stycznia 2011 r., V CSK 211/11 (OSNC-ZD 2011 D, poz. 77) stwierdzil, ze przy
wykladni uzytego w art. 299 § 2 k.s.h. okreélenia "wlasciwego czasu" do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci
nie mozna pomija¢ przepisow prawa upadlo$ciowego i naprawczego regulujacych obowiazek zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci przez cztonkow zarzadu spotki oraz okreslajacych, kiedy uwaza sie dluznika za niewyplacalnego i
kiedy oglasza sie upadlos¢ osoby prawnej. Odpowiedzialno$c¢ przewidziana w art. 299 k.s.h. obcigza bowiem cztonkow
zarzadu spolki za to, ze nie zlozyli wniosku o upadlosé we wlasciwym czasie, a to, kiedy mozna oglosi¢ upadlosé,
a wiec to, kiedy taki wniosek bedzie skuteczny i powinien by¢ zlozony, okreslaja przepisy prawa upadloSciowego i
naprawczego (art.10 i 11 p.u.n.). Dlatego regulacja zawarta w tych przepisach oraz wykladnia uzytych tam poje¢ ma
znaczenie dla wykladni pojecia "wlasciwego czasu" uzytego w art. 299 § 2 k.s.h. Jednakze, jak wielokrotnie wskazywatl
Sad Najwyzszy, ze wzgledu na funkcje art. 299 k.s.h., ktéra jest ochrona interesow wierzycieli oraz obciazenie
odpowiedzialnoécig za ich szkode dzialajacych nierzetelnie czlonkéw zarzadu spoélki, nie mozna mechanicznie
przenosi¢ na grunt tego przepisu unormowan prawa upadtoSciowego i naprawczego, co do przestanek i terminéw
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie, ze czasem wlasciwym do



zlozenia wniosku o ogloszenie upadlos$ci w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. jest czas, gdy wprawdzie dluznik spltaca
jeszcze niektoére dlugi, ale wiadomo juz, ze ze wzgledu na brak Srodkéw nie bedzie mébgt zaspokoi¢ wszystkich swoich
wierzycieli. Czasem wlasciwym do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. jest wiec
czas, gdy wprawdzie dluznik splaca jeszcze niektore dlugi, ale wiadomo juz, ze ze wzgledu na brak srodkéw nie bedzie
mogt zaspokoié wszystkich swoich wierzycieli (por. m.in. wyroki SN z 6.6.1997 r. III CKN 65/97, OSNC 1997, nr 11,
poz. 181, z 11.10.2000 r., III CKN 252/00, LEX nr 517771z 13.3.2009 r., II CSK 543/08, LEX nr 584730, z 15.5.2014
r., II SCK 480/13, LEX nr 1496280, z 25.9.2014 1., Il CSK 790/13, LEX nr 1506784). Podobny poglad wyrazany jest w
piSmiennictwie (por. K.Osajda, Odpowiedzialno$é cywilna czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki z o.0., Warszawa
2008, s. 159 -161) i takie tez stanowisko podziela Sad Apelacyjny.

Wedlug ustalen bieglego sadowego, sprawozdanie finansowe sp6lki za 2004 r. nie wskazuje na przerost pasywoéw nad
aktywami spolki (protokoél rozprawy przed SO w Gdansku z 9.6.2015 r. 01:08:19). Na rozprawie apelacyjnej w dniu
28 wrze$nia 2016 r. biegly stwierdzil, ze w marcu 2005 r. nie bylo takiej sytuacji, ktéra z uwagi na réznice kapitalow
uzasadniataby wniosek o ogloszenie upadlo$ci. Ponadto z opinii bieglego wynika, ze sp6tka(...) w 2005 r. zmniejszyta
swojej zadluzenie w stosunku do 2004 r. o ok.1,5 min z} (k.850) i w latach 2004-2005 sp6lka odnotowala zysk,
ktéry w 2004 1. byl znaczacy (k.850v.). Natomiast w 2004 r. spdlka nie placila juz swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych (00:07:33), co wedlug art.11 ust.1 p.u.n. §wiadczy o niewyplacalnoSci dtuznika. Co prawda jeszcze w
2004 r. 12005 1. spolka splacala swoje zobowigzania, jednak nie wszystkie, o czym wyraznie $wiadczy bezskuteczno$c¢
egzekucji stwierdzona przez komornika sagdowego w maju 2005 r. Za tym, ze pod koniec 2004 r. byli inni wierzyciele
spolki niz powdd, przemawiajg odpisy postanowien komornika, na ktérych wymienione sg tytulu egzekucyjne z
pazdziernika i listopada 2004 r. (k.1216 i 1217).

Niewatpliwie zaprzestanie ptacenia dlugéw zachodzi, gdy dluznik dopuszcza sie kilku egzekucji (por. M. Allerhand,
Prawo upadlo$ciowe. Komentarz, Warszawa 1991, s.14). Skoro zatem pod koniec 2004 r. spétka nie wykonywala
sadowych tytuléw wykonawczych, to §wiadczy to o jej niewyplacalno$ci, najpozniej w pierwszym kwartale 2005 r.
Taka date nalezalo zatem uznaé za termin, w ktorym zarzad spétki powinien zglosi¢ upadlosé.

Apelacja powoda odno$nie do rozstrzygniecia dotyczacego oddalenia powodztwa wzgledem M. G. jest bezzasadna.

Trafnie wskazuje skarzacy, ze w razie bezskutecznos$ci egzekucji prowadzonej przeciwko spolce, odpowiedzialno$c na
zasadach przewidzianych w art. 299 k.s.h. ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu lub likwidatorami spétki w czasie
istnienia jej zobowigzania, a $ciélej — jego podstawy (wyrok SN z 25.2.2010 1., V CSK 248/09, OSNC 2010, nr 10, poz.
141). Okoliczno$é, iz M. G. pehil funkcje czlonka zarzadu do dnia 9 kwietnia 2004 r., za$ wierzytelnosé powoda w
stosunku spotki powstala wezeéniej (co najmniej w stosunku do roszczenia wynikajacego z faktury nr (...) z 29 marca
2004 1.), nie przesadza jednak jeszcze o odpowiedzialno$ci tego z pozwanych, na podstawie wyzej wspomnianego
przepisu.

Odpowiedzialno$é¢ czlonkéw zarzadu z art. 299 § 1 k.s.h. stanowi sankcje za prowadzenie spraw spotki w sposob
prowadzacy do bezskutecznos$ci egzekucji przeciwko spolce. Wykazanie przez czlonka zarzadu, ze w czasie pelnienia
przez niego funkcji nie bylo podstaw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadlosci lub z podaniem o wszczecie
postepowania ukladowego, oznacza, iz nie istnieje zwiazek przyczynowy miedzy sposobem sprawowania przez niego
zarzadu a szkoda doznang przez wierzyciela spélki. Po wygas$nieciu mandatu (art. 202 § 4 k.s.h.) byly czlonek zarzadu
nie moze reprezentowac spolki i nie ma wplywu na prowadzenie jej spraw. Nie moze zatem zlozy¢ wniosku o ogloszenie
upadlo$ci i o wszczecie postepowania ukladowego (wyrok SN z 28.12.2010 r., V CSK 172/10, LEX nr 677904).

Z materialu dowodowego sprawy wynika, ze do dnia 9 kwietnia 2004 r. jedyng wymagalng wierzytelno$cia byla
nalezno$¢ wobec powoda z faktury nr (...) z 29 marca 2014 r. (wymagalna w dniu 8.4.2004 r.). Natomiast wedtug
bieglego sadowego i ustalenn Sadu Apelacyjnego w kwietniu 2004 r. nie zostata spelniona przestanka z art.11 ust. 1 p.u.n.
Dlatego majac na uwadze, ze wedlug pi$émiennictwa i orzecznictwa warunkiem niewyplacalno$ci w rozumieniu art.10
p.u.n. jest istnienie co najmniej dwbch wierzycieli, na dzien 9 lutego 2004 r. nie bylo podstaw do zgloszenia upadtosci.
Innymi stowy, odpowiedzialno$¢ przewidziang w art. 299 k.s.h. ponosza osoby, ktére byly czlonkami zarzadu w czasie



wlasciwym dla ogloszenia upadlosci (por. wyrok SN z 28.9.1999 r., II CKN 608/98, OSNC 2000, nr.4, poz.67).
W czasie pelnienia przez pozwanego M. G. funkcji czlonka zarzadu sp6iki (...), nie bylo podstaw do ogloszenia jej
upadlosci, dlatego stusznie powddztwo wzgledem tego pozwanego zostalo oddalone (por. wyrok SN z 28.9.1999 r., IT
CKN 608/98, OSNC 2000, nr.4, poz.67).

Apelacja R. O. jest zasadna.

Ocena apelacji tego pozwanego wymaga w pierwszej kolejnos$ci rozwazenia zarzutu przedawnienia, ktbérego
uwzglednienie uzasadnialoby oddalenie powddztwa. Na taki zarzut powolywal sie takze pozwany T. G..

Skarzacy stoi na stanowisku, ze w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy powod nie moze zastaniaé sie brakiem wiedzy o
bezskutecznosci egzekucji wynikajacej z informacji zawartej dziale 4 rejestru przedsiebiorcow KRS prowadzonego dla
spoiki (...), gdyz sprzeciwia sie temu art. 15 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym, wylaczajacy
mozliwo$¢ zaslaniania sie nieznajomoscia ogloszonych wpiséw. Ocene te mozna byloby uznaé za uzasadniong jedynie
przy zalozeniu, ze powod przed uplywem trzech lat od dnia wytoczenia powodztwa zapoznal sie z informacja
wynikajaca z odpisu KRS zarzadzanej przez pozwanych spdlki, a taka okoliczno$¢ nie zostala udowodniona. Whrew
twierdzeniom skarzacego, przestanka "dowiedzenia sie" o bezskutecznos$ci egzekucji nie zostaje spelniona juz w chwili
powstania potencjalnej mozliwo$ci zapoznania sie z treScig wpisu w dziale IV rejestru przedsiebiorcow KRS — o
postanowieniu komornika sadowego.

Zasada jawnoSci materialnej rejestru sadowego nie ma charakteru bezwzglednego. Chroni ona przede wszystkim
bezpieczenstwo obrotu. Niemozno$¢ zaslaniania sie nieznajomoscia ogloszonego wpisu - przewidziana w art. 15 ust.
1 zdanie pierwsze ustawy o KRS, nie statuuje domniemania zapoznania sie przez wierzyciela z treéciag wpisu od
chwili jego dokonania i nie modyfikuje regul okreslajacych bieg terminu przedawnienia roszczen deliktowych. Skoro

stosownie do jednoznacznego brzmienia art. 442" § 1 zdanie pierwsze k.c., poczatek biegu terminu przedawnienia
roszczenia odszkodowawczego wyznacza chwila rzeczywistego dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i
osobie obowiagzanej do jej naprawienia, to wystapienie samej mozliwosci uzyskania tej wiedzy, pozostaje bez znaczenia
dla biegu tego terminu (por. wyrok SN z 18.2.2015 r., I CSK 9/14, LEX nr 1661932).

Z tych wzgledbw, zarzut przedawnienia nie usprawiedliwia apelacji.

Stuszny jest natomiast zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c. i art.299 § 1 k.s.h. poprzez przyjecie, ze pozwany nie
udowodnil, iz nie ponosi winy w niezgloszeniu upadlosci zarzadzanej przez niego spo6iki.

W tym kontekscie nalezy uwzglednié¢, ze pozwany byl czlonkiem zarzadu spolki (...) tylko przez okres pieciu tygodni
od 1 stycznia do dnia 15 lutego 2005 r. W tym czasie nie zostalo sporzadzone sprawozdanie finansowe za 2004 r.
i to nie ten pozwany je podpisal. Poza tym, analiza sprawozdania finansowego z dnia 30 marca 2005 r., wedlug
bieglego sadowego wskazuje, ze sp6lka nie byla niewyplacalna. Dopiero szczegdlowa analiza aktywoéw spdlki przez
profesjonaliste z zakresu ksiegowo$ci mogla doprowadzi¢ do odmiennych konstatacji, natomiast wedlug Sadu
Apelacyjnego nie mozna takiej wiedzy wymagaé od czlonka zarzadu, ktory tylko przez krotki okres czasu pelnil swoja
funkcje. Na rozprawie w dniu 28 listopada 2017 r. biegly wprost stwierdzil, ze jest malo prawdopodobnym, aby
czlonek zarzadu przeanalizowal w ciagu 5 tygodni tak dokladnie dokumenty finansowe spotki (za okres gdy nie byl jej
czlonkiem zarzadu), aby mégt uznac, ze spotka jest niewyplacalna (00:16:47). Wprawdzie w tym okresie spotka nie
placila czeSci swoich zobowiazan, jednak zwazywszy na to, ze splaty zobowiazan w 2005 r. wyniosly prawie 1.500.000
z}, pozwany magl by¢ przekonany, ze brak splaty czeSci wierzycieli nie jest trwaly, co w $wietle wyzej wskazanych uwag
na temat niewyplacalno$ci w rozumieniu art.299 k.s.h., usprawiedliwia niezlozenie przez niego wniosku o upadtosé.

Nalezy podkresli¢, ze gdy R. O. pehil funkcje czlonka zarzadu, nie zostala jeszcze stwierdzona bezskuteczno$é
egzekucji z majatku spotki. W zwigzku z tym nie otrzymal on wyraznego sygnalu o niewyplacalnosci spoiki, ktory byt
juz wiadomy dla nastepnego czlonka zarzadu (...) T. G..



Ztych wzgled6w, wbrew odmiennej ocenie Sadu pierwszej instancji, pozwany R. O. uwolnil sie od odpowiedzialno$ci z
uwagi na wykazanie braku winy w niezgloszeniu upadlosci sp6tki w okresie, gdy sprawowat funkcje czlonka jej zarzadu.

Taka konstatacja zwalnia Sad odwolawczy od oceny dalszych zarzutéw apelacji tego pozwanego. Na marginesie nalezy
zatem tylko dodac, ze kwestia zasadzenia odsetek z tytulu egzekucyjnego wydanego wobec spélki (...)jest nieaktualna,
gdyz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy odsetki te nie wchodza w sklad odszkodowania na podstawie art.299 k.s.h.
— o czym w dalszej czeSci uzasadnienia. Ponadto zasadzenie takich odsetek wymagalo ich skapitalizowania (zob.
uzasadnienie wyroku SN z 15.5.2016 1., V CSK 579/15 OSNIC ZD 2017/D poz.61 i tam powolane orzecznictwo).

Apelacja pozwanego T. G. w czeéci, w jakiej kwestionuje on zasade swojej odpowiedzialno$¢ na podstawie art.299 k.s.h.
jest nieusprawiedliwiona, natomiast cze$ciowo jest uzasadniona co do zakresu jego odpowiedzialnosSci (zasagdzone od
spolki odsetki ustawowe).

Bezskuteczny jest zarzut pominiecia zawnioskowanego przez skarzacego dowodu z akt sprawy karnej, albowiem
pozwany po oddaleniu tego wniosku nie wniosl zastrzezenia na podstawie art.162 k.p.c. Wprawdzie w tresci
postanowienia Sadu Okregowego wydanego na rozprawie w dniu 4 wrzeénia 2015 r. blednie wskazano, ze jest to
wniosek pozwanego M. G. (k.963), jednak z uwagi na przedmiot dowodu, do ktérego jednoznacznie odniost sie Sad
pierwszej instancji w treSci postanowienia, pozwany mial mozliwo$¢ zlozenia zastrzezenia, o jakim méwi art.162 k.p.c.
Zreszta stanowisko Sadu w zakresie dowodu zaoferowanego przez skarzacego musialo by¢ jasne co do pominiecia
dowodu z innych akt, skoro po wydaniu przez Przewodniczacego zarzadzenia o zamknieciu rozprawy, pelnomocnik
reprezentujacy pozwanego nie wniost zastrzezenia odno$nie do zarzadzenia wydanego na podstawie art.224 § 1 k.p.c.
Taka bierno$¢ pozwanego (reprezentowanego przez zawodowego pelnomocnika) wskazuje, ze w jego ocenie material
dowodowy w sprawie zostal wyczerpany (por. uzasadnienie wyroku SA w Gdanhsku z 5.6.2013 r., V ACa 283/13, LEX
nr 1372262).

Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny podziela argumentacje Sadu Okregowego, ze zgloszenie dowodu z dokumentéw
akt sprawy karnej bylo spéZnione. Pozwany od poczatku procesu znal material dowodowy sprawy karnej i zwazywszy
na zakres dopuszczalnej obrony w procesie z art.299 k.s.h., taki wniosek — zgodnie z obowiazujaca w postepowaniu
gospodarczym zasada prekluzji dowodowej — powinien zostaé przedstawiony juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty

(art.479'* § 2 k.p.c. w zw. z art.479'** k.p.c.).

Whiosek o przeprowadzenie takiego dowodu zawarty w apelacji pozwanego Sad odwolawczy oddalil na ostatniej
rozprawie, bez zastrzezenia stron na podstawie art.162 k.p.c.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, do stanu niewyplacalnosci (...) sp. z 0.0. doszlo w okresie, gdy spotka przestala na trwale
zaspokaja¢ swoich wierzycieli. W pierwszym kwartale 2005 r. taka sytuacja miala juz miejsce i wyraznym dowodem
na to, ze pomimo splat czesci zobowiazan spolka nie jest w stanie zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli, jest postanowienie
komornika sagdowego z maja 2005 o bezskuteczno$ci egzekucji.

Pozwany praktycznie przez caly okres aktywnej dzialalno$ci spotki do wrzesnia 2008 r. byl jej czlonkiem zarzadu.
Ze wszystkich pozostalych zarzadcoéw znal spolke najlepiej i brak dostepu do dokumentacji sp6tki w okresie od
listopada 2005 r. do pazdziernika 2011 r., nie usprawiedliwia biernoéci pozwanego. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze
pozwany dysponowal informacjg o umorzeniu egzekucji, gdyz odpisy postanowieni komornikéw sagdowych, podobnie
jak postanowien sadu rejestrowego o wpisie do dzialu 4 rejestru KRS, byly doreczane zarzadowi. Pozwany musial
zatem wiedzie¢ o niewyplacalno$ci spotki na podstawie art.11 ust. 1 p.u.n. i by¢ §wiadomy obowiazkoéw wynikajacych
z art.21 ust.11i 2 p.u.n. Poza tym, skoro spotka sporzadzila bilans za 2005 r. i jego wyniki wedlug bieglego Swiadczyly
o spehieniu sie przestanki niewyplacalno$ci z art.11 ust.2 p.u.n. (przerost pasywéw nad aktywami), to pozwany nie
moze zaslania¢ sie brakiem dostepu do dokumentacji finansowej spolki.

Opisywana przez pozwanego sytuacja zwigzana z zajeciem dokumentéw finansowych spotki przez Prokurature,
wbrew sugestiom skarzacego nie uniemozliwila ztozenia skutecznego pod wzgledem formalnym wniosku o ogloszenie



upadloéci spolki. Pozwany powolujac sie na przeslanki z art.23 ust. 3 p.u.n., nie musial bowiem zalacza¢ wszystkich
wymaganych ustawa dokumentow.

Wilasciwy czas do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci jest przestanka obiektywng, ustalang w oparciu o
okoliczno$ci faktyczne kazdej sprawy. Dla jego okreSlenia nie ma znaczenia subiektywne przekonanie czlonkéw
zarzadu. Przepis art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje domniemanie winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu wniosku o upadlosé
we wlasciwym czasie ze wzgledu na to, ze cztonkom zarzadu powinien by¢ znany na biezgco stan finansowy spokki, a
co za tym idzie mozliwo$ci zaspokojenia dlugdéw (wyrok SN z 24.9.2008 r., IT CSK 142/08, LEX nr 470009).

Pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw $wiadczacych o tym, ze nie ponosi winy w niezgloszeniu upadlo$ci
spoiki, dlatego uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze ponosi on odpowiedzialno$é na podstawie art.299 k.s.h., jest
prawidlowe.

Przeslankami odpowiedzialno$ci z art. 299 § 1 k.s.h. jest istnienie, w czasie, gdy dana osoba byla czlonkiem zarzadu
spolki z o.0., okre§lonego zobowigzania spotki, stwierdzonego w tym czasie lub pézniej tytulem egzekucyjnym, oraz
bezskuteczno$é egzekucji tego zobowigzania przeciwko spolce. Wykazanie tych okolicznoSci nalezy do wierzyciela
spotki. Wszystkim tym wymogom powdd w niniejszym procesie sprostal, natomiast dla uwolnienia sie pozwanego
od odpowiedzialno$ci, powinien on wykaza¢ okoliczno$ci egzoneracyjne z art.299 § 2 k.s.h. Jedna z nich jest brak
zwigzku przyczynowego pomiedzy zaniechaniem zgloszenia upadtoéci a szkoda, ktbrej wierzyciel spotki domaga sie
na podstawie art.299 k.s.h.

Wedlug orzecznictwa, dowdd cigzacy na czlonku zarzadu chcacego skorzystaé z tej przeslanki egzoneracyjnej,
opierajacy sie na metodzie dyferencyjnej shuzacej do wykazania wysoko$ci szkody, polega na wykazaniu, ze majatek
wierzyciela, a precyzyjniej zakres zaspokojenia jego roszczen w postepowaniu upadloSciowym bylby mniejszy, niz
wysoko$¢ zasadzonej od spolki wierzytelnosci na podstawie tytulu egzekucyjnego (por. wyrok SN z 13.2.2004 r., IV
CK 61/03, LEX nr 151638). Szkoda z art.299 § 2 k.s.h., jest zatem r6znica w majatku wierzycieli: rzeczywisty, jaki jest
w chwili postepowania i hipotetyczny, jaki by byl, gdyby we wlasciwym czasie wszczeto postepowanie upadtoséciowe.

W ramach swojej apelacji powod wskazywal, ze odpowiedzialno$¢é pozwanych obejmuje calo$é zobowigzan wobec
spoiki (...), gdyz ustalenia na podstawie opinii bieglego sg czysto hipotetyczne z uwagi na brak materialéw zrodlowych,
natomiast nieprawidlowo$¢é prowadzenia ksiegowos$ci spolki nie moze przemawiaé na korzy$é jej zarzadu. W ten
sposob powdd zadal zasadzenia od pozwanych kwoty 360.471,32 z} tytulem nalezno$ci gléwnej wraz ustawowymi
odsetkami od dat wymagalno$ci wskazanych w nakazie zaplaty wydanym przeciwko spolce (...) oraz kosztéw
postepowania sadowego i egzekucyjnego.

Sad Okregowy prowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wysokoSci szkody i opierajgc sie na opinii bieglego
sadowego doszedt do wniosku, ze skoro zaspokojenie powoda w postepowaniu upadlo$ciowym uzaleznione jest od
Sciagniecia przez syndyka 35% wierzytelno$ci upadlej spotki, to w takim samym stopniu powod odzyskalby swoja
nalezno$ci od dluznika. Taki wniosek jest oczywiScie bledny, na co zwrocili uwage wszyscy skarzacy oraz biegly
na rozprawie apelacyjnej w dniu 28 wrzesnia 2016 r. (00:33:38). Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze majatek masy
upadloéci — w tym przypadku wierzytelno$ci spo6tki po ich windykacji — tylko w cze$ci zostalby przeznaczony dla
wierzycieli, natomiast koszty postepowania upadloSciowego korzystaja z przywileju pierwszenstwa (art.343 p.u.n.).
Poza tym nalezalo uwzglednic¢ kategorie zaspokajania wierzycieli i zasade proporcjonalnoéci (art.342 i art.344 p.u.n.).

W uzupelniajacej opinii biegly z zakresu rachunkowoéci stwierdzil, ze w razie zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadloéci (...) w pierwszym kwartale 2005 r., powdéd mialby szanse na zaspokojenie swojej wierzytelnosci
odpowiednio od 6,76 % do 46,85% naleznoSci na dzien zgloszenia wniosku. Wyliczenia i prognozy w tym zakresie
biegly szczegolowo opisal w pisemnej opinii z grudnia 2016 r. oraz w wyja$nieniach zlozonych na rozprawie w dniu
28 listopada 2017 1. i 9 stycznia 2018 r. Sad Apelacyjny podziela wnioski bieglego oraz przyjmuje je za przydatne dla
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.



W szczegolnosci Sad odwolawezy akceptuje stanowisko bieglego co do wyceny jego aktywow, ktére moglyby zostac
spieniezone w postepowaniu upadloéciowym i przeznaczone na splate wierzycieli masy upadlosci oraz zastrzezenia
bieglego w zakresie sposobu prowadzenia ksiegowosci przez spotke — co to wplywa na ocene rzeczywistego majatku
spoiki.

Odnoszac sie do aktywow spolki (...) nalezy zatem wskazac, ze udzialy w innych spétkach nie wystepuja juz w bilansie
za 2005 r. Poza tym, jeden z dluznikéw zostal wykreslony z rejestru ((...) sp. z 0.0.) natomiast drugi ((...) S.A.) oglosil
upadlosé.

Sad drugiej instancji akceptuje takze wniosek bieglego, ze skoro w ewidencji naleznos$ci brak jest kwoty 1.657.197,31
z}, to znaczy, ze nie ma ona potwierdzenia. Jest to tym bardziej uzasadniona konstatacja, ze nie mozna tej kwoty
zweryfikowaé w oparciu o przychody spolki za 2004 r.

Z majatku spolki przeznaczonego do podzialu w postepowaniu upadlo$ciowym nalezatoby wylaczy¢ rowniez kwote
100.000 z} (zasilenie konta), ktéra w styczniu 2005 r. zostala zwr6cona.

Wierzytelno$¢ z tytutu wplaty udzialow (w stosunku do(...) S.A.) byta natomiast nierealna do wyegzekwowania, skoro
ita spolka okazala sie by¢ niewyplacalna.

Podsumowujac, mimo wskazywanych w bilansie wspomnianych wierzytelnoéci w stosunku do dwoch podmiotow,
nie istniala jednak w okoliczno$ciach niniejszej sprawy realna mozliwo$é ich windykacji. Jednym z nich byt spotka w
upadlo$ci, co tylko oslabia szanse odzyskania nalezno$ci, jezeli ona w ogole istniala. Dowody Zrédtowe na istnienie
wierzytelno$ci nie zostaly zaoferowane za$ brak dzialan ze strony spdétki w celu ich odzyskania i doprowadzenie
do przedawnienia ewentualnych roszczen (vide: protokdl posiedzenia w przedmiocie wyjawienia majatku, k.36-37),
przemawia za fikcyjnoS$cig tego rodzaju aktywéw spolki.

Sad Apelacyjny rozwazyl stanowisko powoda, iz nieScisloSci w dokumentacji ksiegowej (...) nie powinny wplywac
na niekorzy$¢ wierzyciela tej spotki. Ocena aktywdw spolki, na potrzeby ustalenia stopnia zaspokojenia wierzycieli
w postepowaniu upadloéciowym, powinna by¢ jednak oparta na realnych prognozach. Na podstawie wiadomosci
specjalnych (art.278 § 1 k.p.c.), taka analiza zostala przeprowadzona i jej wnioski (vide: tabela nr 12) — przy braki
dowodu przeciwnego — Sad odwolawczy uznal za przekonujace.

Nie wywoluja tez watpliwosci, przewidywane przez bieglego koszty postepowania upadloéciowego. Biegly rewident ma
odpowiednie wyksztalcenie i praktyke, szczegélowo przedstawil metodologie swoich wyliczen, wyjasnit watpliwosci,
za$ jego wnioski nie zostaly skutecznie zakwestionowane i strony nie wnosily o powolanie innego bieglego.

Sad Apelacyjny zgadza sie z powodem co do tego, ze brak dokumentacji Zzrédlowej nie moze §wiadczyé¢ na korzys$c
pozwanych, jednakze analiza dokumentéw, na podstawie ktorych biegly sporzadzil opinie, jest wystarczajaca dla
uznania spolki (...) za niewyplacalng w pierwszym kwartale 2005 r. i dla przeprowadzenia oceny stopnia zaspokojenia
powoda w razie upadlo$ci zgloszonej w terminie.

Brak szczeg6lowych danych powodowal, ze biegly w opinii z grudnia 2016 r. (k.1338) nie wskazat jednej kwoty — jako
szkody powoda w rozumieniu art.299 k.s.h. — tylko przedzial procentowy (od 6,76% do 46,85%), w ramach ktoérego
taka szkoda moze zostac¢ ustalona przy zastosowaniu art.322 k.p.c.

Konsekwencja braku dokumentacji zrodlowej (za co odpowiedzialny jest zarzad spotki), bylo natomiast ustalenie
odpowiedzialnoéci pozwanego T. G. w maksymalnej kwocie przewidywanej przez bieglego na zaspokojenie powoda
ze $rodkéw masy upadloéci. Na ich podstawie mozna by ewentualnie wykazaé, ze stopien zaspokojenia powoda w
postepowaniu upadlosciowym bylby w rzeczywisto$ci mniejszy.

Z tych wzgledéw, Sad Apelacyjny uznal, Zze pozwany T. G. ponosi odpowiedzialnos¢ wzgledem powoda na podstawie
art.299 k.s.h. w kwocie 168.880,81 zl, obejmujacej cze$¢ kwoty zobowigzania gléwnego spolki (...) na dzien 31 marca



2005 1. (46,85%) w lacznej kwocie 360.471,32 zl, bez odsetek, ktore wedlug wiarygodnej opinii biegltego nie mialyby
szansy zosta¢ zaspokojone w postepowaniu upadlo$ciowym, wedlug regul proporcjonalnosci przewidzianych art.344
p.-u.n. Wprawdzie w opinii z grudnia 2016 r., biegly wskazal stan zobowiazan (...) w stosunku do powoda wedlug stanu
na dzien 31 grudnia 2004 r. (k.1338), jednak przyjmujac obowiazek zgloszenia upadlosci w pierwszym kwartale 2005
r., w sumie wierzytelnosci powoda nalezalo uwzglednié takze nalezno$é z faktury VAT nr (...) z dnia 21 lutego 2005 1.
(na kwote 138.483,12 z}). Na rozprawie w dniu 9 stycznia 2018 r. biegly sadowy stwierdzil, ze taka sytuacja nie zmienia
proporcji przyjetych w jego weze$niejszej opinii.

Oprocz tego w sklad szkody wchodza w pelnej wysoko$ci koszty postepowania zasadzone od sp6tki w sprawie IX GNc
281/08 oraz koszty egzekucyjne poniesione przez powoda w lacznej kwocie 13.913,33 zl.

Nie ulega watpliwosci ze roszczenie na podstawie art.299 k.s.h. obejmuje takie koszty (zob. wyrok SN z 7.12.2006 r.,
III CZP 118/06, OSNC 2007, nr 9, poz.136). In concreto pozostaja one takze w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z brakiem zgloszenia upadlos$ci przez zarzad spéiki (...), gdyz w przypadku wykonania przez T. G. obowigzku z art.21
p.u.n., takie koszty po stronie powoda by nie powstaly.

Wedlug orzecznictwa, niewystgpienie we wlasciwym czasie przez czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia o ogloszenie upadloéci wywoluje szkode u jej wierzyciela, gdy egzekucja przeciwko spolce okaze sie
bezskuteczna, a na skutek opdznienia dochodzi do powstania wobec sp6tki nowych zobowiazan, ktére nie powstalyby,
gdyby wniosek ten zostal zlozony w terminie (zob. wyrok SN z 23.7.2015 r., I CSK 580/14, LEX nr 17771078).

Z tych wzgled6w, na podstawie art.299 § 1 k.s.h. przy zastosowaniu art.322 k.p.c., nalezalo zasadzié¢ od pozwanego T.
G. na rzecz powoda kwote 182.794,14 z1 (168.880,81 + 13.913,33) wraz z ustawowymi odsetkami na podstawie art.481
k.c.iart.455 k.c., od kwoty 168.880,81 zt od si6dmego dnia liczonego od dnia doreczenia pozwanemu przedsadowego
wezwania do zaplaty, ktére pozwany otrzymal w dniu 21 pazdziernika 2010 r. (k.44) i od kwoty 13.913,33 zl od
sibdmego dnia liczonego od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu (wskazujacego poniesione koszty procesu i
egzekucji) w dniu 13 grudnia 2010 r. (k.78).

W rezultacie, Sad Apelacyjny z jednej strony uwzglednit apelacje powoda (poprzez podwyzszenie kwoty
odszkodowania) z drugiej za$§ pozwanego T. G., poprzez oddalenie powodztwa o odsetki od kwot czgstkowych
wynikajacych z nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 18 sierpnia 2008 r. sygn. akt IX GNc 281/08.

Z przytoczonych wyzej wzgleddw, na podstawie art.386 § 1k.p.c. (w punkcie I) i art.385 k.p.c. (w punkcie IT) orzeczono,
jak w sentencji.

Orzekajac o kosztach procesu pomiedzy powodem a pozwanym M. G., Sad Apelacyjny kierowal sie zasadg z art.98
k.p.c. (pkt III lit. a), natomiast pomiedzy powodem a pozwanym T. G. zasada stosunkowego rozdzialu kosztéw na
podstawie art.100 zd.1 k.p.c., uwzgledniajac procent, w jakim strony wygraly sprawe. Dotyczylo rozliczenia kosztéw
tak za pierwsza, jak i za druga instancje — jezeli chodzi o apelacje powoda (pkt IIT lit. b).

Odnoénie apelacji T. G., Sad uznal, Ze pozwany przegral ja w znacznej czesci, co na podstawie art.100 zd.2 k.p.c.
uzasadniato obciazenie pozwanego kosztami przeciwnika (pkt II1 lit. ¢).

Pomimo tego, ze powdd przegral apelacje wlasng i apelacje wniesiong przez R. O. — co ostatecznie doprowadzito
do oddalenia powo6dztwa w stosunku do tego z pozwanych — Sad Apelacyjny uznal, Ze ponad koszty procesu juz
zasgdzone od powoda w punkcie VI zaskarzonego wyroku, nie nalezy zasadza¢ od powoda dalszych kosztéw na rzecz
tego z pozwanych za pierwsza instancje. Przemawia za tym charakter sprawy, w ktérej prima facie zadanie powoda
bylo uzasadnione i dopiero szczegdlowe postepowanie dowodowe zainicjowane przez pozwanych zgodnie z zasada
wynikajacg z art.299 k.s.h., po zastosowaniem art.232 zd.2 k.p.c., doprowadzilo do innych wnioskéw. Nie ulega
tez watpliwosci, ze powdd poniost szkode w wyniku nieuregulowania zobowiazania przez spotke zarzadzona przez
pozwanych. Dlatego in concreto obcigzanie go kosztami uzasadnionej obrony R. O. w pelnej wysoko$ci za pierwsza



i druga instancje, byloby zdaniem Sadu odwolawczego niesprawiedliwe. Zastosowanie art.102 k.p.c. przy kosztach
postepowania apelacyjnego, polegalo na obcigzeniu powoda kosztami tego przeciwnika w 50%. (pkt III lit. d).

Szczegotowe wyliczenie kosztow procesu pozostawiono referendarzowi sadowemu w Sadzie pierwszej instancji na
podstawie art.108 § 1 k.p.c.
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