Sygn. akt I ACz 314/13

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Lewandowska

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2013 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa A. L.

przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. w upadlosci
likwidacyjnej

o zaplate

na skutek zazalenia powddki na postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 5 lutego 2013 r., sygn. akt I C
1673/12

postanawia:
zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze zwolnié¢ powodke od kosztow sadowych w zakresie kwoty 8.437 zl.
Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt I ACz 314/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 lutego 2012 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil wniosek powddki o czeéciowe zwolnienie
od kosztow sadowych w sprawie w zakresie 8437 zt z uwagi na fakt, ze nie wykazala ona, ze nie ma dostatecznych
srodkow na ich uiszczenie. Sad Okregowy ustalil, ze weze$niej powodka utrzymywala sie z wynagrodzenia w wysokoSci
8900 zl miesiecznie, lecz obecnie korzysta z trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia umowy o prace, po uplywie
ktoérego przyshugiwac jej bedzie zasilek dla bezrobotnych w wysokoSci okolo 4700 zl. Miesieczne wydatki powodki
wynosza okolo 8760 zl, nadto posiada ona oszczednosci w kwocie 4000 zl. Sad I instancji zwazyl, ze cze$¢ wydatkow
miesiecznych, na jakie powoluje sie powodka, to zobowigzania wobec bankéw (950 zt miesiecznie), koszty te nie
sq wydatkiem niezbednym do utrzymania siebie i rodziny i nie maja pierwszenstwa przed zobowigzaniami wobec
Skarbu Panstwa. Strona inicjujgca proces powinna liczy¢ sie z wydatkami na ten cel i czyni¢ w zwigzku z tym stosowne
oszczednosci. Zdaniem Sadu orzekajacego, skoro powddka o problemach finansowych pozwanej spotki wiedziala juz
w sierpniu 2012 r., to mogla przygotowac sie do procesu pod katem finansowym.

Powyzsze postanowienie zaskarzyla zazaleniem powddka w caloSci i wnioslta o jego zmiane poprzez uwzglednienie
wniosku o zwolnienie jej od oplaty sadowej od pozwu w zakresie kwoty 8437 zl. Skarzaca zarzucila naruszenie
art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2010
r., Nr 90, poz. 594 ze zm.) przez jego niewlaéciwe zastosowanie, a w konsekwencji bledng odmowe czeSciowego
zwolnienia od ponoszenia kosztow sagdowych. Skarzaca w uzasadnieniu zazalenia podniosta, ze Sad orzekajacy nie
uwzglednil caloksztaltu jej sytuacji majatkowej, gdyz jej dochod znaczaco sie zmniejszyl, a konieczno$é uiszczenia
oplaty sadowej od pozwu oznaczalaby konieczno$¢ zapozyczenia sie, powddka nie posiada za$ zdolnoSci kredytowe;.



Zdaniem powodki obstuga kredytu zaciagnietego na zakup samochodu réwniez nie moze dyskwalifikowaé jej wniosku
o zwolnienie od kosztéw sadowych, samochdd jest jej bowiem niezbedny do codziennego funkcjonowania. Wydatki
miesieczne generowane sa takze w zwiazku z problemami zdrowotnymi cérki powodki ((...)). Skarzaca podniosta
nadto, zZe jej zdaniem nie ma ona obowiazku uiszczenia oplaty uzupelniajacej od pozwu, nie ma bowiem takiego
wymogu do czasu ukonczenia postepowania. Sad Okregowy w Gdansku orzekajacy w innych, analogicznych sprawach
dochodzil zreszta do podobnych wnioskéw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszego zazalenia ma kwestia istnienia po stronie powo6dki obowigzku
uiszczenia oplaty sadowej uzupelniajacej dotychczas uiszczona oplate sadowa od pozwu wniesionego w
elektronicznym postepowaniu upominawczym (dalej - (...)). Nalezy bowiem mieé¢ na wzgledzie, ze powddka wniosta
niniejszy pozew w ramach (...), wraz z wymagang w tym postepowaniu oplatg sadowg wynoszaca % cze$¢ oplaty
stosunkowej, zgodnie z art. 19 ust.2 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(t.jedn. Dz.U. z 2010 r., Nr 90, p0oz.594 ze zm. - dalej: u.k.s.c.). Wobec uznania, ze w sprawie brak jest podstaw do
wydania nakazu zaplaty w (...), wlasciwy Sad przekazal sprawe do sadu wlasciwosci ogblnej, tj. do Sadu Okregowego

w Gdansku na zasadzie art.505%° § 1 k.p.c.

Przepis art.505% § 1 k.p.c. stanowi, ze po przekazaniu sprawy m.in. na podstawie art.505% k.p.c. przewodniczacy
wzywa powoda do usuniecia brakéw formalnych pozwu oraz uzupemlienia pozwu, w sposéb odpowiedni dla
postepowania, w ktérym sprawa bedzie rozpoznawana - w terminie dwutygodniowym od daty doreczenia wezwania,
za$ w przypadku nieusuniecia brakéw formalnych pozwu sad umarza postepowanie. W sytuacji przekazania niniejszej
sprawy z (...) do postepowania zwyklego, winien ,uaktywnié sie' wymog ogdblny uiszczenia oplaty sadowej od pozwu,
wynikajacy z tredci art.10 u.k.s.c, jednak w éwietle regulacji (...) nie jest to tak oczywiste. Art.505% § 1 k.p.c. wskazuje
bowiem na konieczno$é usuniecia brakéw formalnych pozwu oraz na konieczno$¢ uzupeklnienia pozwu. Przepis ten
jest zatem uregulowaniem calkowicie odrebnym od zawartego w art. 130 § 1 k.p.c, ktdry skuteczne wniesienie pisma
procesowego do sadu warunkuje zachowaniem warunkéw formalnych i uiszczeniem naleznej oplaty. Braki formalne
w art. 130 § 1 k.p.c zdefiniowane zatem zostaly jako warunki formalne oraz odrebne od nich warunki fiskalne, ktérych
laczne spelienie umozliwi¢ ma nadanie sprawie biegu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do utozsamiania przewidzianego w art.505% § 1 zdanie pierwsze
k.p.c. wymogu usuniecia brakéow formalnych pozwu z obowigzkiem usuniecia takich brakéw, wynikajacym z art.
130 § 1 k.p.c. Pismo procesowe wniesione do sadu jako pozew dotkniety brakami nie jest bowiem tym samym co
pozew zawisly skutecznie w ramach (...), zbadany przez wlaSciwy sad i przekazany jako sprawa do sadu wlasciwoéci

ogdlnej na zasadzie art.505% k.p.c. Wniesienie pozwu w (...), spelniajacego wymogi szczegélne tego postepowania,
wskazane w art.505°" i art.505%> k.p.c. oraz oplaconego zgodnie z treécig art. 19 ust.2 pkt 2 u.k.s.c, powoduje stan

zawiéniecia sprawy, ktéra w razie braku podstaw do wydania nakazu zaplaty w (...) znajduje swoja kontynuacje w
sadzie wlaSciwoéci ogblne;j.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego kontynuacja ta nie wymaga uprzedniego wniesienia oplaty uzupekniajacej od pozwu.
Za taka teza przemawia nie tylko przedstawiona wyzej istotna réznica pomiedzy pismem procesowym wniesionym
do sadu jako pozew dotkniety brakami w rozumieniu art. 130 § 1 k.p.c. a sprawg przekazana do sadu wlasciwosci
ogolnej przez sad wlasciwy w (...), do ktoérego pozew ten zostal juz skutecznie wniesiony. Decydujace znaczenie nalezy
w tym wzgledzie przypisa¢ normom u.k.s.c, okredlajacym zasady i tryb pobierania kosztow sadowych w sprawach
cywilnych (art.1 u.k.s.c). Zgodnie z art.3 ust.1 tej ustawy, oplacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy przewiduje jej
pobranie. Nalezy stwierdzié, ze zaden z przepiséw u.k.s.c. nie przewiduje pobrania oplaty uzupelniajacej od pozwu,
przekazanego w sprawie zawislej w (...) do sadu wladciwos$ci ogdlnej. Pozew ten zostal juz bowiem nalezycie oplacony,
kwota stanowiaca % oplaty stosunkowej od pozwu. Zlozenie pozwu w (...) naktadato na powddke obowigzek okre$lony



w przepisie art. 19 ust.2 pkt 2 u.k.s.c. - uiszczenia czwartej czeSci oplaty i powodka obowiazek ten nalezycie wypehila.
Wskazany przepis (ani zaden inny przepis u.k.s.c.) nie przewiduje natomiast obowigzku wniesienia w sytuacji powo6dki
oplaty uzupehiajacej. Powinnos$¢ taka zostala okre$lona, w art.19 ust.4 u.k.s.c, jedynie w odniesieniu do przypadkéw
wniesienia przez pozwanego zarzutdw od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym. W ocenie Sadu
Apelacyjnego w obecnym stanie prawnym brak jest podstaw do stosowania wykladni rozszerzajacej tego przepisu,
skoro oplacie, w myél art. 10 u.k.s.c, podlega tylko takie pismo, ktére wymaga oplaty, a wymog taki musi wynika¢ z
ustawy (zgodnie z art.3 u.k.s.c), za§ normy takiej nie wprowadzono ani w u.k.s.c, ani w przepisie szczegdlnym, za jaki

nalezy uznaé art.505% § 1 k.p.c.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzic¢, ze zaskarzone postanowienie odnosi sie do kwestii zwolnienia skarzacej
od obowiazku, nalozonego na nig wadliwie na obecnym etapie postepowania, w zwigzku z przekazaniem przez Sad
Rejonowy sprawy z (...) do postepowania zwyklego. Zarzuty zazalenia sa w tym wzgledzie zasadne, nie moga jednakze
decydowac o zasadno$ci zazalenia.

Wobec niezaskarzenia przez powodke zarzadzenia w przedmiocie obowigzku uiszczenia przez nia oplaty
uzupehiajgcej od pozwu, odnieé¢ sie nalezy do pozostalych zarzutéw zazalenia, w ktéorych kwestionowana jest
odmowa zwolnienia powddki od kosztéw sadowych co do kwoty 8.437 zL. W ocenie Sadu Apelacyjnego zazalenie jest w
tym zakresie zasadne. Za dostatecznie wykazane przez powodke uznaé nalezy, ze nie jest ona w stanie bez uszczerbku
dla koniecznego utrzymania wlasnego i corki ponies$¢ oplaty zadnej przez Sad.

Sad orzekajacy winien byl mie¢ na wzgledzie, ze powddka na stale mieszka w (...), gdzie prowadzi wspdlne
gospodarstwo domowe z maloletnia corka (lat 7). Powddka jest (...), a od poczatku marca 2013 roku pozostaje osoba
bezrobotna po utracie pracy i utrzymujaca sie z zasitku wynoszgcego okoto 10.000 (...), tj. rbwnowarto$¢ okolo 4.700
z}. Nie moze jednak ujsé z pola widzenia Sadu, ze powddka - mieszkajac w innym kraju, ponosi koszty utrzymania
dostosowane do warunkéw panujacych zagranica, zatem deklarowany przez nia dochdd nie moze by¢ oceniany w
relacji do przecietnych kosztoéw utrzymania w Polsce, ktore sa nizsze niz w(...). Z o§wiadczenia o stanie majatkowym
i osobistym skarzacej nie wynika, by otrzymywala ona alimenty na dziecko, przeciwnie, powodka podnosila, ze sama
ze swoich dochodéw utrzymuje obecnie matoletnig, bedgca dzieckiem w wieku szkolnym i wymagajacym istotnych
wydatkow, takze z uwagi na wymagang diete. W tym stanie rzeczy przyznanie przez powddke faktu posiadania
oszczednosSci w kwocie 4.000 zl, nieprzekraczajacej wysokos$ci otrzymywanego przez nig jednomiesiecznego zasitku
dla bezrobotnych, nie uzasadnia oceny, ze winna ona przeznaczy¢ je na koszty sagdowe w niniejszej sprawie, tym
bardziej, ze kwota ta nie stanowi nawet polowy kwoty wymaganej przez Sad pierwszej instancji. W sytuacji utraty pracy
i przejScia na znaczaco nizsze $wiadczenie socjalne, wobec deklarowanych stalych a wysokich kosztow utrzymania
powddki i dziecka (nawet bez kwestionowanej przez Sad splaty kredytu bankowego, stanowigcej relatywnie niewielka
cze$¢ jej miesiecznych wydatkow) oczywiste jest, ze kwota zasitku nie pokrywa tych kosztow, zatem wymagaja one
uzupehienia z posiadanych jeszcze §rodkow, ktorych wartosé jest niewielka w stosunku do ponoszonych kosztow
biezacego utrzymania. Z przyczyn szeroko oméwionych powyzej nie mozna tez bylo zasadnie wymagaé od powodki
liczenia sie z obcigzeniem jej przez Sad Okregowy oplatg uzupehiajaca od pozwu. W wysokoSci trzykrotnie wyzszej
niz kwota dotychczas uiszczona.

Biorgc powyzsze pod uwage, wedlug oceny Sadu Apelacyjnego, powodka wykazala spelienie przestanek z art. 102
ust.1 u.k.s.c, zatem przyznanie jej zwolnienia od kosztéw sadowych, wymaganych w oparciu o omawiane wyzej
zarzadzenie, znajduje dostateczne uzasadnienie w okoliczno$ciach sprawy. W tych warunkach, na zasadzie art.386 §
1k.p.c. wzwiazku z art.397 § 2 k.p.c, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.



