Sygn. akt I ACa 229/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Mirostaw Oz6g
Sedziowie: SA Monika Koba
SA Marek Machnij (spr.)
Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Muszynska

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko L. S. C.de S.y (...) S.A. Oddziat w (...) z siedziba w W.
o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 24 stycznia 2013 r. sygn. akt I C 205/12

1) oddala apelacje,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt: I ACa 229/13
Uzasadnienie:

Powodka J. W. wniosla o zasadzenie od pozwanego L. S. C. de S. y (...) S.A. Oddzial w (...) z siedzibg w W.
kwoty 15.000 z} z tytulu zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 80.000 z} z tytutu zado$éuczynienia za
krzywde wynikajacg ze Smierci osoby najblizszej, a ponadto domagala sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za
skutki wypadku, jaki mogg ujawnic sie w przyszlosci. Powddka twierdzila, ze w dniu (...) r. uczestniczyta w wypadku



drogowym, spowodowanym przez osobe, ktora byla ubezpieczona przez pozwanego w zakresie OC, wskutek ktorego
doznala uszkodzen ciala i rozstroju zdrowia, a jej syn poniost $§mier¢.

Pozwany wni6st o oddalenie powodztwa jako bezzasadnego, twierdzac, ze wyplacone przez niego dotychczas powodce
zado$éuczynienie w kwocie 20.000 zl na podstawie art. 445 § 1 k.c. oraz w kwocie 20.000 zl na podstawie art. 446 §
4 k.c. w pelni rekompensuje doznang przez nia krzywde objeta tymi przepisami.

Sad Okregowy w Elblagu wyrokiem z dnia 24 stycznia 2013 r. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 15.000 zt
z odsetkami ustawowymi od dnia 10 grudnia 2010 r. i kwote 80.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 28 listopada
2010 r., ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego wobec powddki za skutki wypadku z dnia (...) r., ktére moga ujawnic sie
w przyszlosci, zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwot3.977 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, nakazat zwrocié
powddce kwote 140 zl z tytulu nadplaconych wydatkow i nakazat $ciagnac od pozwanego nieuiszczone koszty sadowe
w kwocie 4.750 zl.

Z dokonanych w sprawie przez Sad Okregowy ustalen faktycznych wynika, ze w dniu (...) r. w gminie S. na drodze (...)
mial miejsce wypadek drogowy z udzialem powodki. Do wypadku doszto wskutek zawinionego zachowania kierowcy
posiadajacego umowe zawarta z pozwanym w zakresie ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych. Na
skutek tego wypadku powo6dka doznatla blizej opisanych obrazen ciala, powodujacych trwaly uszczerbek na jej zdrowiu
w wysokoSci 20%.

U powddki wystapil silny stres zwigzany z przebytym wypadkiem samochodowym, ktory spowodowal zaburzenia
depresyjno — adaptacyjne, poglebione $wiadomos$cia straty syna podczas wypadku. Rozpoczela ona leczenia
psychiatryczne juz podczas pobytu w szpitalu bezposrednio po wypadku drogowym. Leczenie to trwa z przerwami
do chwili obecnej. Powddka byla poddawana terapii psychologicznej, systematycznie zazywa leki przeciwdepresyjne i
uspokajajace. W przyszlo$ci wymagaé bedzie ona kontynuowania leczenia psychiatrycznego alternatywnie lub lacznie
z oddzialywaniami psychoterapeutycznymi, przy czym trudno ustali¢ okres, w jakim bedzie musialo mie¢ to miejsce.

Sad Okregowy wskazal, ze zasada odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powddki nie byta w sprawie kwestionowana,
a spor koncentrowal sie na ustaleniu rozmiaru doznanej przez powodke szkody o charakterze niemajatkowym i w §lad
za tym wysokoSci odszkodowania w postaci zado$éuczynienia. Za podstawe prawng roszczen powodki przyjete zostaly
przepisy art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. oraz art. 446 § 4 k.c.

W odniesieniu do zado$¢uczynienia, dochodzonego na podstawie art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c., Sad Okregowy
omowil jego charakter prawny i przeslanki jego zasadzenia oraz zwigzane z tym poglady doktryny i orzecznictwa,
dotyczace okoliczno$ci majacych wplyw na powstanie i wysoko$§¢ roszczenia z tego tytulu. Sad ten wskazal, ze
przestankami, wplywajacymi na miarkowanie wysoko$ci zadoSéuczynienia naleznego poszkodowanemu, sa przede
wszystkim okolicznoSci istotne dla okreSlenia rozmiaru doznanej przez niego krzywdy, takie jak: wiek, stopien
cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ oraz czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszto$c,
poczucie nieprzydatnosci spotecznej, bezradno$c¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury. Poziom stopy zyciowej
spoleczenstwa moze wplywaé na wysoko$¢ zado$éuczynienia jedynie uzupeliajaco, w aspekcie urzeczywistnienia
zasady sprawiedliwosci spotecznej. Decydujacym kryterium jest rozmiar krzywdy i ekonomicznie odczuwalna warto$¢,
adekwatna do warunkow gospodarki rynkowe;j.

W celu oceny stanu zdrowia powo6dki po wypadku drogowym i zwigzku przyczynowego miedzy zglaszanymi przez nia
dolegliwo$ciami zdrowotnymi a wypadkiem i w konsekwencji ustalenia rozmiaru krzywdy, Sad Okregowy dopuscit
dowdd z opinii bieglej z zakresu psychiatrii, bowiem posiadala ona wiadomoSci specjalne moggce ulatwi¢ ocene
stanowiska powodki w powyzszej kwestii. W oparciu o te opinie oraz orzeczenie lekarskie wydane w postepowaniu
likwidacyjnym Sad Okregowy ustalil, ze trwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki ksztaltuje sie na poziomie 30%. Sad ten
uwzglednil ponadto zeznania meza powodki i samej powodki, wskazujac, ze wynika z nich szczeg6lowy opis cierpien
fizycznych i psychicznych powodki w trakcie jej leczenia i aktualnie. Zwlaszcza z uwagi na negatywne skutki wypadku
dla zdrowia powddki jej sytuacja zyciowa i zawodowa ulegla diametralnej zmianie w poré6wnaniu do stanu sprzed



wypadku. W konsekwencji Sad Okregowy ocenil, ze odpowiednim zado$c¢uczynieniem, adekwatnym do rozmiaru
krzywdy powddki (zakresu i charakter doznanych przez nig uszkodzen ciala i rozstroju zdrowia, trwalo$ci nastepstw
wypadku drogowego dla jej zdrowia, negatywnych zmian w zyciu codziennym, jej wieku), jest kwota 35.000 zl, ktéra
rekompensowa¢ bedzie doznane przez nig cierpienia fizyczne i psychiczne. Poniewaz pozwany wyplacit dotychczas
powddce kwote 20.000 zl, wiec zasadzono na jej rzecz réznice w kwocie 15.000 zl.

W podobny sposéb Sad Okregowy dokonal analizy roszczenia o zado$éuczynienie dochodzonego na podstawie art. 446
8§ 4 k.c. w zwigzku ze Smiercig syna powddki w wypadku samochodowym, a mianowicie po przedstawieniu charakteru
tego roszczenia i jego przestanek Sad ten wskazal, ze pozwany nie kwestionowal, iz powodka doznala krzywdy w
rozumieniu w/w przepisu i wyplacil jej z tego tytulu kwote 20.000 zl.

Sad Okregowy uznat, ze biorgc pod uwage ustalony w sprawie stan faktyczny powodka mogla skutecznie domagaé sie
wyplaty dalszego zado$cuczynienia w wysoko$ci 80.000 zl, albowiem zadanie takie nie jest wygérowane. Powodka
doznala traumy, ktora bedzie rzutowac na cale jej zycie z uwagi na silne negatywne przezycia wystepujace zwlaszcza
bezposrednio po $mierci syna oraz ze wzgledu na odczuwalny brak tej osoby, ktorej role w zyciu powodki trudno
przeceni¢. Powodka utracila prawo do zycia w pelnej rodzinie, ktore to dobro jest jednym z wazniejszych w Zzyciu
kazdego czlowieka. Niewatpliwie przedwczesna §mier¢ czlonka rodziny naruszyla sfere psychicznych odczué powddki.
Utracila ona oparcie w najblizszym czlonku rodziny, ktore jest oczywiscie niezmiernie potrzebne i jednocze$nie
niemozliwe do zastagpienia, zwlaszcza jezeli chodzi o relacje rodzic — dziecko. Jej negatywne przezycia zwiekszyta
niemozliwo$¢ udzialu w pogrzebie syna z uwagi na stan jej zdrowia. Obecnie powodka korzysta takze z pomocy i
wsparcia wspdlnoty katolickiej.

Sad Okregowy podkreslil, ze przy ocenie rozmiaru krzywdy powddki uwzglednil bezposredni kontakt z nig podczas jej
przeshuchania, ktéry pozwolil mu na nabranie wyraznego przekonania podczas bezposredniej stycznoéci z powddka
na rozprawie, ze jej wypowiedzi byly oparte na faktach, cechowaly je autentycznosé i szczerosé oraz brak celowego
nastawienia na zwiekszenie rozmiaru jej krzywdy. Sad uznal, ze okolicznosci te Swiadcza o istnieniu u powddki w
dalszym ciggu autentycznego zalu z powodu $mierci syna i tesknoty za nim. Sad podkreslil ponadto, ze powodka na
skutek $émierci syna podjela i kontynuuje do tej pory leczenie psychiatryczne na tle dolegliwos$ci depresyjnych, co takze
Swiadczy o duzym stopniu jej negatywnych emocji na tym tle.

Sad Okregowy zasadzil odsetki ustawowe na rzecz powodki zgodnie z jej zadaniem w oparciu o przepis art. 14
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.; zwanej dalej w skrocie ,,ustawa o
ubezpieczeniach obowigzkowych”).

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony apelacja przez pozwanego w czesci orzekajacej o odsetkach od kwoty 15.000 zt za
okres od dnia 10 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty, zasgdzajacej kwote 60.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 28
listopada 2010 r. do dnia zaptlaty, ustalajacej jego odpowiedzialno$é na przyszlosé oraz orzekajgcej o kosztach procesu
i kosztach sadowych. Pozwany zarzucil:

1) naruszenie art. 233 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez dokonanie blednej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego skutkujgcej uznaniem, ze kwota 100.000 zl jest odpowiednim zado$éuczynieniem w rozumieniu art. 446
§ 4 k.c. z tytulu §mierci maloletniego syna powo6dki, pomimo ze:

a) nie wykazala ona charakteru wiezi laczacej ja z maloletnim synem i stopnia zazyloSci tej wiezi, a zebrany material
dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze zerwanie tej wiezi uzasadnia kompensacje jej krzywdy kwota 100.000 zl,

b) Sad pierwszej instancji nie uwzglednil, ze powddka posiada drugie dziecko, ktore jest w stanie cze$ciowo zastgpié
zmarlego czlonka rodziny w sytuacjach wskazanych przez ten Sad, tj. przy wspieraniu w r6znych sytuacjach zyciowych,
a wiezy te nie sa nieodzowne,



¢) Sad Okregowy nie uwzglednil, ze znaczna cze$¢ dolegliwosci powodki, zwlaszcza obrazenia psychiczne, maja Zrédlo
w jej udziale w wypadku, a nie w $§mierci jej syna,

d) Sad ten nie uwzglednil faktu, ze jedynym i wylacznym sprawca wypadku byl maz powoddki, co niewatpliwie
zwiekszylo jej negatywne przezycia zwigzane z wypadkiem, za ktére pozwany zgodnie z art. 361 k.c. nie moze ponosié
odpowiedzialnoSci,

e) Sad Okregowy nie uwzglednil nieprawidlowosSci leczenia psychiatryczno — psychologicznego powodki, ktéra
pomimo zalecen lekarskich nie uczestniczyta w spotkaniach z lekarzem psychiatra i psychologiem, a takze nie zazywala
zaleconych lekéw,

2) naruszenie art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 361 k.c. przez ustalenie zado$¢uczynienia pienieznego na kwote 100.000 zl,
ktodra jest zawyzona i nieodpowiednia do doznanej krzywdy, a odpowiednia kwota zado$éuczynienia jest co najwyzej
40.000 z} z uwagi na to, ze:

a) Sad Okregowy nie ustalil w nalezyty sposob charakteru relacji laczacych powddke z maloletnim synem, poniewaz
rozwazania Sadu w tym przedmiocie sa ogbélnikowe i niepoparty zebranym w sprawie materialem dowodowym,

b) z dokonanych w sprawie ustalen wynika, ze wiekszo§¢ negatywnych doznann powddki w sferze psychicznej
powinna zostaé¢ uwzgledniona przy ustalaniu wysokosci zadoSéuczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c. z uwagi na
bezposredni udzial powddki w wypadku samochodowym, ktorego ujemne skutki psychiczne byly zwielokrotnione tym,
ze wylacznym sprawca wypadku byl maz powodki,

¢) Sad pierwszej instancji nie uwzglednil okolicznosci, ze zaprzestanie terapii farmakologicznej przez powodke i
regularnych wizyt u specjalistow wplynelo na stan jej zdrowia psychicznego po wypadku, czym przyczynila sie
ona do zwiekszenia nastepstw tego zdarzenia, co powinno skutkowaé stosownym obnizeniem przyznanego jej
zado$éuczynienia,

d) Sad ten nie uwzglednil w nalezyty spos6b konieczno$ci utrzymania wysokoéci zado$cuczynienia w rozsadnych
granicach i uwzglednienia poziomu zycia spoleczenstwa,

3) naruszenie art. 189 k.p.c. przez bledne uznanie, ze powodka ma interes prawny w dochodzeniu ustalenia jego
odpowiedzialnoéci za skutki wypadku z dnia (...) r.,

4) obraze art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych w zw. z art. 481 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie i
uznanie, ze powo6dce przyshuguja odsetki ustawowe od zasadzonych kwot, pomimo ze zasadno$¢é przyznania powodce
wyzszych kwot zostala oceniona wedlug cen z chwili orzekania, a jego wysoko$é¢ zalezy od uznania sedziowskiego, w
zwiazku z czym pozwany nie pozostawal w zwloce w okresie poprzedzajacym wyrokowanie.

Na tych podstawach pozwany wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez oddalenie powodztwa co do
odsetek od kwoty 15.000 zl, co do kwoty 60.000 zt oraz odsetek od kwoty 80.000 zl, a takze co do ustalenia
jego odpowiedzialnoSci na przyszlosé oraz o rozstrzygniecie o kosztach postepowania stosownie do wyniku sprawy.
Ewentualnie skarzacy domagal sie uchylenia wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Ponadto wnosil on o zasadzenie od powo6dki na jego rzecz zwrotu kosztoOw procesu za obie instancje.

Powbdka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.



Z apelacji wynika, ze pozwany nie kwestionuje w sprawie swojej odpowiedzialnoSci za skutki wypadku drogowego
spowodowanego przez meza powodki, z ktérym laczyta skarzacego umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilne;j.
Odnosi sie to do zasadno$ci roszczen powddki z tytulu zado$éuczynienia dochodzonego przez nig zaré6wno na
podstawie art. 445 § 1 k.c. z tytulu krzywdy wynikajacej z doznanych przez nig uszkodzen ciala i rozstroju zdrowia, jak
ina podstawie art. 446 § 4 k.c. z tytulu krzywdy wynikajacej ze $émierci jej syna w powyzszym wypadku drogowym. W
przypadku pierwszego z tych roszczen pozwany obecnie nie podwaza nawet ustalonej przez Sad Okregowy wysoko$ci
zado$¢uczynienia w kwocie 35.000 zl, skutkujacej zasadzeniem na rzecz powddki pozostalej czeéci tej naleznosci
w kwocie 15.000 zl. Pozwany kwestionuje bowiem wylacznie wysoko$¢ zado$¢uczynienia przyznanego powodce na
podstawie art. 446 § 4 k.c. oraz — w odniesieniu do obu rodzajoéw zado$c¢uczynienia — zasadzenie odsetek za op6znienie
za okres poprzedzajacy wydanie zaskarzonego wyroku, a takze ustalenie jego odpowiedzialno$ci na przyszlo$c. W
powyzszym zakresie skarzacy podniost zarzuty dotyczace dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, jak i naruszenia
prawa materialnego.

Pozwany bezpodstawnie kwestionuje prawidlowosé ustalen faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej i
wyprowadzonych z nich wnioskéw prawnych. Sad Apelacyjny — po samodzielnej analizie, zgodnie z art. 382 k.p.c.,
zebranego w sprawie materialu dowodowego — doszed} do przekonania, ze moze podzieli¢ te ustalenia i wnioski oraz
przyjac je za wlasne. Sa one wprawdzie, zwlaszcza jesli chodzi o ustalenia faktyczne, stosunkowo lakoniczne, ale
nie ma to istotnego wplywu na wynik sprawy, poniewaz nie wyklucza mozliwosci dokonania kontroli prawidtowosci
zaskarzonego orzeczenia. Stanowisko takie wydaje sie podziela¢ réwniez pozwany, poniewaz nie podniost on zarzutu
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Jednocze$nie uwzgledni¢ nalezy wskazana wyzej kwestie, ze wiekszo$¢ okoliczno$ci faktycznych, dotyczacych
przyczyn i przebiegu przedmiotowego wypadku drogowego, jego nastepstw w postaci $§mierci maloletniego syna
powddki, majgcego wowcezas jedynie okolo pietnastu miesiecy (ur. w dniu (...) — k. 13) oraz uszkodzenia ciala powodki,
wielkosci trwalego uszczerbku na zdrowiu powodki i doznania przez nig traumy z powodu $mierci dziecka, nie byly
sporne miedzy stronami i nie budzily watpliwosSci, w zwiazku z czym nie wymagaly szczegélowego ustalania. Ponadto
na obecnym etapie postepowania wzig¢ mozna pod uwage, ze pozwany — co do zasady — nie kwestionuje uprawnienia
powddki do otrzymania zado$éuczynienia, lecz podwaza tylko jego wysoko$é¢, a w wypadku zado$éuczynienia z art.
445 § 1 k.c. — wylacznie zasadzenie odsetek. Wobec tego nieco skrotowy charakter ustalen dokonanych przez Sad
Okregowy nie ma wplywu na ocene prawidlowosci zaskarzonego wyroku.

Zarzuty apelacyjne pozwanego, dotyczace podstawy faktycznej rozstrzygniecia, sa wprawdzie bardzo szczegotowe,
ale ich wspdlna cecha jest to, ze s one oderwane od zebranego w sprawie materialu dowodowego i dodatkowo nie
uwzgledniaja okolicznoéci i wnioskow wynikajacych z zasad do§wiadczenia zyciowego. Stawiajac Sadowi pierwszej
instancji zarzuty ogélnikowego i dowolnego przyjecia wnioskéw nieznajdujacych podstawy w zebranym materiale
dowodowym, skarzacy w gruncie rzeczy sam réwniez dowolnie formuluje swoje zarzuty i wnioski. Jego stanowisko
moze wiec zostaé uznane jedynie za subiektywna polemike z ustaleniami i wnioskami Sadu pierwszej instancji.

Zauwazy¢ nalezy, ze w zakresie objetym zaskarzeniem material dowodowy nie jest zbyt obszerny, poniewaz obejmuje
w zasadzie jedynie zeznania meza powddki i samej powddki. Pozwany, kwestionujac prawidlowosé ustalen i
wnioskéw Sadu Okregowego dotyczacych rozmiaru i podstaw krzywdy powodki, bezpodstawnie i tendencyjnie
probuje interpretowaé te dowody i uzupelniaé je na swoja korzy$c. W konsekwencji bezzasadnie kwestionuje on
charakter wiezi powddki z jej zmarlym synem oraz rozmiar jej cierpien moralnych i psychicznych wynikajacych z jego
gwaltownej $mierci w wypadku drogowym. Ponadto pozwany dowolnie i bezkrytycznie neguje mozliwo$¢ doznania
znacznej krzywdy przez powodke wskutek §mierci jej syna.

W tym zakresie Sad Apelacyjny — po zapoznaniu sie z zeznaniami powodki, ktore zostaly utrwalone w formie zapisu
audio - wideo — w pelni podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze zastuguja one w catoéci na wiare, poniewaz cechuja
sie szczero$cia i autentyczno$cia i niewatpliwie nie wskazuja na roszczeniowe lub tendencyjne nastawienie powddki.



Zjej zeznan z pewnos$cia wynika, ze doznala ona ogromnych cierpien psychicznych i emocjonalnych nie tyle z powodu
wlasnych obrazen cielesnych, co przede wszystkim z powodu utraty swojego malutkiego dziecka.

Pozwany bezzasadnie twierdzi zatem, ze Sad pierwszej instancji nie miat podstaw do ustalenia charakteru wiezi
osobistej miedzy powodka a jej synem oraz wynikajacego z tego rozmiaru jej krzywdy. Generalnie oceni¢ mozna
zreszta, ze zarzuty pozwanego wbrew do§wiadczeniu zyciowemu podwazaja istnienie i rozmiar tej krzywdy. Oczywiste
jest bowiem, ze utrata dziecka przez rodzicow, w szczegolnoSci przez matke, z zasady jest bardzo bolesna i na og6l nie
wymaga szczegOlowego badania lub przekonywania co do wystgpienia krzywdy z tego tytulu. Dotyczy to rowniez utraty
malego dziecka, co ewidentnie wynikalo z zeznah powo6dki. Dowolne i wrecz nieludzkie jest podwazanie rozmiaru
tej krzywdy jedynie z uwagi na niewielki wiek dziecka. Okoliczno$¢ taka nie moze bowiem przesadza¢ o braku
uksztaltowania silnej wiezi duchowej i emocjonalnej miedzy dzieckiem a jego matka.

Podobnie niezasadne jest podnoszenie mozliwo$ci zlagodzenia ujemnych przezyé psychicznych i emocjonalnych
powodki, zwigzanych ze §miercig syna, z uwagi na to, ze ma ona jeszcze jedno dziecko. Nie mozna wyprowadzac¢ z tego
wniosku, ze corka powodki, ktdra zresztg sama jest takze bardzo mata i jak wynika z zeznan powo6dki — réwniez bardzo
ciezko przezywa utrate brata, moze choéby cze$ciowo zastapi¢ powodce zmarle dziecko i zmniejszy¢ wynikajace z tego
cierpienia. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze taka argumentacja pozwanego nie uwzglednia zeznan powodki, z ktérych
wynika, ze powaznie rozwaza ona mozliwo$¢ podjecia decyzji o urodzeniu jeszcze jednego dziecka, wobec czego nie
mozna méwié, ze definitywnie pogodzila sie ona z tym, ze bedzie miala tylko jedno dziecko, ktore bedzie je wspieraé
w réznych sytuacjach zyciowych.

Powyzsza okolicznoé¢ wiaze sie ponadto z zarzucanym przez pozwanego zaniechaniem przez powodke kontynuowania
leczenia specjalistycznego u psychiatry. Pozwany nie bierze pod uwage, ze powddka pozostaje w stalym kontakcie
ze swoim lekarzem psychiatrg, a zaniechala lub ograniczyla jedynie pobieranie niektérych lekéw psychotropowych,
kierujac sie z jednej strony ich negatywnym wplywem na jej samopoczucie i koniecznoécia samodzielnego zmierzenia
sie zalobg i trauma po $mierci dziecka bez wsparcia farmakologicznego, a z drugiej strony planami ewentualnego
urodzenia kolejnego dziecka. Z tej ostatniej przyczyny ograniczyla ona takze ilo§¢ badan zwigzanych z wykonywaniem
zdjeé rentgenowskich. Nie mozna zatem zasadnie zarzucaé jej przyczynienia sie do zwiekszenia rozmiaru krzywdy,
poniewaz jej zachowanie wynika z przyczyn, ktérym trudno odméwié racji.

Nie mozna takze przywigzywaé¢ nadmiernego znaczenia do tego, ze wylacznym sprawca przedmiotowego wypadku
drogowego byl maz powodki. Zaréwno z jego zeznan, jak i z zeznan powo6dki wynika, ze wypadek ten byl tragedia dla
calej rodziny i wplywal takze na ich relacje malzenskie, jednak musieli pokonaé jego nastepstwa, kierujac sie dobrem
swojej rodziny, zwlaszcza drugiego dziecka. Nie mozna zatem uznaé, ze okoliczno$é ta nie zostala uwzgledniona
przez powddke, ale jednoczeénie nie mozna wyprowadzac z niej negatywnych nastepstw dla okre$lenia rozmiarow jej
krzywdy. Pozwany nie przedstawil argumentacji, pozwalajacej uzna¢, ze spowodowanie wypadku przez meza powodki
powinno zmniejszaé istniejace u niej poczucie krzywdy z powodu $mierci synka. Z jej zeznai wynika natomiast
wniosek przeciwny, poniewaz wskazywala ona na ogromne poczucie zalu do meza, ktére bardzo dlugo trudno bylo
jej przelamacé. Wzia¢ trzeba pod uwage, ze znaczny wplyw na pokonanie tych negatywnych uczué mialy przekonania
religijne powodki i pomoc udzielona jej przez rézne grupy wsparcia zrzeszajace osoby o podobnych przej$ciach
zyciowych oraz rézne spotkania i rekolekcje, w ktorych uczestniczyla wspélnie ze swoim mezem. Nie ma wiec
zadnych podstaw, aby okolicznoSci te mialy Swiadczy¢ o mniejszym rozmiarze krzywdy powodki. Wrecz przeciwnie,
spowodowanie wypadku przez meza skutkowato tym, ze przynajmniej w poczatkowym okresie po wypadku nie mogla
liczy¢ na wsparcie, jakiego z reguly udzielaja sobie malzonkowie, poniewaz wobec niego skierowana byla jej zloé¢ i
zal, wynikajace ze spowodowania $§mierci wspolnego dziecka. W konsekwencji rozmiar jej krzywdy byt z tego powodu
raczej wiekszy niz mniejszy, jak twierdzi pozwany.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny nie znalazt zadnych podstaw do zakwestionowania wnioskéw Sadu pierwszej instancji
dotyczacych rozmiaréow krzywdy powddki wynikajacej ze Smierci jej dziecka.



Niezasadne byly takze argumenty pozwanego przytoczone na poparcie zarzutu naruszenia art. 446 § 4 k.c. Przede
wszystkim wigzalo sie to z bezpodstawnoscia zarzutéw odnoszacych do dokonanych w sprawie ustalen faktycznych,
poniewaz pozwany nie zdolal skutecznie podwazy¢ ustalen dotyczacych rozmiaréow krzywdy powodki wynikajacej
ze $mierci jej syna oraz wykazaé istnienia okoliczno$ci majgcych, zdaniem skarzacego, wplywa¢ na zmniejszenie
rozmiar6w tej krzywdy. Nie ma rowniez podstaw do akceptacji twierdzenia skarzacego, ze krzywda powddki wynikala
w glownej mierze z jej stresu zwigzanego z przebytym wypadkiem i doznanych przez nig obrazen ciala. Nie negujac
istnienia tych okoliczno$ci oraz ich znaczenia dla obecnej sytuacji zdrowotnej i zyciowej powodki, zauwazy¢ nalezy,
Ze 7 jej zeznan i zachowania podczas ich skladania jednoznacznie wynika, ze zaburzenia depresyjno — adaptacyjne
oraz jej cierpienia psychiczne i emocjonalne wiaza sie przede wszystkim z utrata dziecka w wyniku wypadku. W
ocenie Sadu Apelacyjnego nie ulega zadnym watpliwoSciom, ze z wlasnymi obrazeniami i cierpieniami powddka
poradzilaby sobie o wiele latwiej i szybciej niz z trauma wynikajaca ze $mierci syna. Nie ma wiec podstaw do aprobaty
stanowiska skarzacego, ze okolicznos$ci te powinny zosta¢ uwzglednione przy ustalaniu zado§éuczynienia z art. 445
§ 1 k.c., poniewaz w gléwnej mierze wiaza sie one z krzywda, o jakiej mowa w art. 446 § 4 k.c. Jak juz wcze$niej
wskazano, nie mozna ponadto podzieli¢ pogladu pozwanego, ze powodka bezzasadnie doprowadzila do zwiekszenia
rozmiaru swojej krzywdy wskutek zaniechania specjalistycznego leczenia psychiatrycznego, poniewaz przemawialy za
tym wazne powody istotne dla pokonania przez nia zaloby po $émierci syna i ewentualnego urodzenia jeszcze jednego
dziecka.

Nietrafne sa wywody pozwanego wskazujace na konieczno$¢ uwzglednienia poziomu zycia spoleczenstwa i utrzymania
zado$Cuczynienia w rozsadnych granicach. Zauwazy¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji mial te okoliczno$ci na uwadze,
ale trafnie uznal, ze nie mozna nada¢ im decydujgcego znaczenia. Zado$cuczynienie pieniezne za krzywde wynikajaca
ze $mierci najblizszego czlonka rodziny w niewielkim stopniu wiaze sie bowiem z osobistymi wlasciwo$ciami zmartego
lub sytuacja osobista i majgtkowa uprawnionego do otrzymania tego zado§¢uczynienia. W zwigzku z tym nie moze by¢
relatywizowane do konkretnej sytuacji, lecz powinno odzwierciedla¢ najwyzsza warto$¢ dobra osobistego w postaci
zycia ludzkiego, jak réwniez w zobiektywizowany sposéb dawaé wyraz stlusznej rekompensacie za pozbawienie innej
osoby zycia w wyniku czynu niedozwolonego. Ze swojej istoty musi wiec posiadaé stosunkowo znaczng warto$¢, aby
zapobiegaé wrazeniu, ze warto$c¢ zycia ludzkiego moze by¢ deprecjonowana lub relatywizowana. W konsekwencji nie
zastuguje na akceptacje twierdzenie skarzacego, ze krzywda powodki — z uwagi na okolicznoSci sprawy, zwigzane z
osoba sprawcy wypadku lub wiekiem zmarlego dziecka i wiezia emocjonalng uksztaltowana miedzy nim a powodka —
nie uzasadnia ustalenia wysokoSci przystugujacego jej zado$cuczynienia na laczng kwote 100.000 zt.

Zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. jest nieuzasadniony. W okoliczno$ciach konkretnej sprawy, zaréwno z uwagi na
charakter obrazen cielesnych powddki, jak i jej dotychczasowe cierpienia psychiczne i emocjonalne, nie mozna
wykluczy¢ powstania w przysztoSci dalszych nastepstw wypadku drogowego z dnia (...) r. Wzia¢ trzeba pod uwage, ze
proces leczenia powddki nie ulegl jeszcze definitywnemu zakonczeniu. Nie mozna takze moéwié o ustaniu po jej stronie
zaloby po $mierci dziecka. Kwestia ewentualnych dalszych roszczen pozostaje wiec otwarta. Przeciwko uwzglednieniu

zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$¢ nie przemawia tez aktualna tres$é art. 442 (1) g 3
k.c., zgodnie z ktérym w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wczeSniej niz
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Ewentualne ujawnienie sie nowej szkody nie bedzie wprawdzie skutkowaé przedawnieniem roszczenia o
jej naprawienie, ale nie oznacza to, ze niecelowe jest ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé. Orzeczenie
takie moze by¢ podyktowane wzgledem na powstajace z uplywem czasu trudnosci dowodowe, co jest tym bardziej
istotne, ze zgodnie z w/w przepisem zgloszenie nowych roszczen moze nastapi¢ nawet po uplywie bardzo dlugiego
okresu od popehienia czynu niedozwolonego. Decydujace znaczenie powinno mie¢ wiec stwierdzenie mozliwosci
powstania ewentualnych dalszych roszczen w przyszlo$ci, a taka sytuacja niewatpliwie wystepuje w rozstrzyganej
sprawie.

Niezasadny jest rOwniez zarzut naruszenia art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych w zw. z art. 481 k.c.
Do roszczen z tytutu zado$éuczynienia zastosowanie ma art. 363 § 2 k.c., z ktérego wynika, ze zasada jest ustalenie
wysoko$ci odszkodowania wedtug cen z daty ustalenia odszkodowania, o ile szczegolne okolicznoSci nie wymagaja



przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej dacie. Rozstrzygajace znaczenie ma zatem kwestia, wedlug jakiej
daty sad orzekajacy ustalil wysoko$¢ szkody (krzywdy): z chwili orzekania lub z innej chwili. Orzeczenie zasadzajace
zado$éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego. Odmiennego wniosku nie uzasadnia uzyte w art. 445 § 1
k.c. oraz w art. 446 § 4 k.c. sformulowanie ,sad moze”. Nie oznacza to, ze przyznanie zado$Cuczynienia moze
nastapié¢ wylacznie na podstawie orzeczenia sadu. Nie jest bowiem wylaczone dobrowolne uznanie odpowiedzialnosci
z tego tytutlu bez korzystania z drogi sadowej i zaspokojenie takiego roszczenia przez dluznika. Znalazlo to wyraz
réwniez w niniejszej sprawie, w ktorej pozwany jeszcze przed wszczeciem procesu wyplacilt powddce kwoty z tytutu
zado$éuczynienia wynikajacego zarowno z art. 445 § 1 k.c., jak i z art. 446 § 4 k.c. (w kazdym wypadku po 20.000 z}).
Nie mozna zatem mowic, ze do powstania tych roszczen niezbedne bylo uprzednie wydanie orzeczenia sagdowego.

Inng kwestig jest natomiast ustalenie wysoko$ci naleznoéci z tego tytulu. Nie ma jednak zadnych podstaw, aby
przyzna¢ pozwanemu korzy$¢ z tego, ze kwestionowal roszczenie powddki co do wysokosci lub zwlekal z ich
zaspokojeniem w odpowiedniej wysoko$ci. Okoliczno$¢, ze dluznik kwestionuje zadanie co do zasady lub co do
wysoko$ci nie ma bowiem wplywu na wymagalno$¢ roszczenia. Istotne jest wylacznie to, czy roszczenie w konkretnej
dacie obiektywnie bylo juz wymagalne. Decydujace jest zatem to, ze w okolicznoSciach sprawy rozmiar krzywdy z art.
4458 1k.c.izart. 446 § 4 k.c. nie ulegtistotnej zmianie w chwili orzekania przez Sad Okregowy w poroéwnaniu do stanu
z chwili zgloszenia tych roszczen pozwanemu, ktore zostaly przyjete przez ten Sad w §lad za powddka za podstawe
ustalenia wymagalnosci powyzszych roszczen. Wobec tego pozwany bezpodstawnie kwestionuje przyjeta przez Sad
pierwszej instancji poczatkowa date odsetek za opdznienie w zaplacie zasadzonego zado$éuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uznal, Ze apelacja nie opiera sie na usprawiedliwionych podstawach, w
zwigzku z czym oddalil ja na mocy art. 385 k.p.c. oraz orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z art. 108
§ 1 wzw. z art. 109 oraz art. 98 § 11 3 k.p.c. odpowiednio do wyniku sprawy w tej instancji.



