Sygn. akt I ACa 1091/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2011 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Michal Kope¢
Sedziowie: SA Irma Kul
SA Katarzyna Przybylska (spr.)
Protokolant: st.sekretarz sgdowy Karolina Najda

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2011 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa T. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w N.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 25 maja 2010 1. sygn. akt I C 152/08

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych kosztoéw zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt I ACa 1091/10

UZASADNIENIE

Powodka M. P. (1) wniosla pozew przeciwko Skarbowi Panstwa Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w N. o zaplate
kwoty 125.323,23 z} tytulem odszkodowania za niezgodne z prawem dzialanie pozwanego polegajace na zaliczeniu
na poczet zobowigzan podatkowych osoby trzeciej sumy 21.349,30 zl stanowiacej cze$¢ naleznego powodce zwrotu
nadwyzki podatku VAT za miesigc marzec 1999 .

Na skutek przelewu dochodzonej pozwem wierzytelno$ci przez powddke na rzecz T. P., nastapila zmiana podmiotowa
w sprawie po stronie powodowe;j.



Pozwany wniost o oddalenie powddztwa

Wyrokiem z dnia 25 maja 2010 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy oddalil pow6dztwo i zasadzil od powoda na rzecz
pozwanego kwote 3.600 zl tytutem kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy wskazal na nastepujace ustalenia faktyczne w sprawie:

M. P. (1) prowadzila dzialalno$¢é gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo Produkcyjno- Handlowe (...) z siedziba w
N.W deklaracji rozliczeniowej z tytulu podatku VAT za miesigc marzec 1999 r. wykazala kwote do zwrot na rachunek
bankowy wskazany przez podatnika w wysokosci 96.615 zt. Prawidlowo$¢ dokonanego rozliczenia podatku VAT byla
przedmiotem kontroli skarbowe przeprowadzonej przez Inspektora Kontroli Skarbowej w przedsiebiorstwie (...).
W wyniku przeprowadzonej kontroli Inspektor Kontroli Skarbowej w Urzedzie Kontroli Skarbowej w B., decyzja z
dnia 12 stycznia 2000 r. okreslil wysokoé¢ zalegltoéci w podatku od towaréw i ushug z tytulu zawyzonego zwrotu
z Urzedu Skarbowego w N. za miesigc marzec - w wysoko$ci 86.900 zl. Organ pierwszej instancji stwierdzil, iz w
kwocie zwrotu ujeto podatek VAT w wysoko$ci 86.900 zt wynikajacy z faktury zakupu nr (...) z dnia 8 stycznialggg
r. wystawionej przez T. P. (...)Z.r z tytulu sprzedazy samochodu (...) (...) Samochdéd ten byl przedmiotem transakcji
kupna - sprzedazy trzech firm prowadzonych przez osoby fizyczne: T. G., T. P.i M. P. (1), posiadajacych status zakladow
pracy chronionej, dokonywanych w taki sposéb aby na koniec przeprowadzanych transakeji samochod ten wrocit do
pierwszego sprzedawcy. W wyniku w/w ancuszkowej" sprzedazy samochodu, kazdy z tych podmiotéw jako zaklad
pracy chronionej, zwolniony z opodatkowania uzyskiwat podatek zawarty w cenie samochodu w wysokoéci podwojonej
— w jednym miesigcu z tytulu zakupu, a w drugim z tytutu sprzedazy. W zwiazku z przeprowadzona oceng przebiegu
transakeji organ kontroli skarbowej stwierdzil, iz czynnoéci zostaly dokonane przez strony w celu obejécia prawa lub
dla pozoru i na podstawie § 54 ust. 4 pkt 5 lit. ¢ rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 15 grudnia 1997 r. w sprawie
wykonania niektorych przepiséw ustawy o podatku od towardéw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 156,
poz. 1024 ze zm.) pozbawil prawa do odliczenia podatku w kwocie 86.900 zl. W zwigzku ze zlozonym odwolaniem
decyzja zostala utrzymana w mocy decyzja Izby Skarbowej w B. z dnia 19 kwietnia 2000 r. Od powyzszej decyzji M.
P. (1) zlozyla skarge do Naczelnego Sadu Administracyjnego O$rodek (...) w G., ktéry wyrokiem z dnia 23 maja 2002
r. oddalil skarge. W uzasadnieniu NSA uznal, iz z prawidlowo dokonanej przez organy podatkowe oceny materialu
dowodowego wynika, iz zakwestionowana faktura nr (...)Z.r potwierdzita umowe zakupu samochodu zawarta tylko i
wylgcznie w celu obejécia przepiséw ustawy o podatku od towardéw i ustug oraz o podatku akcyzowym i zasadnie oraz
bez naruszenia prawa odmowily skarzacej zwrot podatku naliczonego, wynikajacego z faktury.

Powo6d T. P. w ramach pelionych funkcji dokonywal transakcji pomiedzy przedsiebiorstwem swojej siostry M.
P. (1) jak i swoim (...), dokonywal platnoéci w tym z rachunku bankowego przedsiebiorstwa (...) na rzecz
swojego przedsiebiorstwa, reprezentowal te przedsiebiorstwa przed organami administracji, w tym przed urzedem
skarbowym. Powdd jako pelnomocnik M. P. (1) w pi$mie zlozonym w dniu 27 kwietnia 1999 r. w Urzedzie Skarbowym
w N. zazada przeksiegowania z deklaracji VAT-7 za miesiac marzec 1999 r. z (...) kwoty 21.211 zl wraz z naleznymi
odsetkami na naleznoéci podatkowe firmy (...). Powod niejednokrotnie sktadal wnioski o zwrot podatku dla firm (...)
i (...), jak tez wnosil o przeksiegowanie naleznej mu nadwyzki podatku VAT na poczet zalegtosci firmy (...).

Zlozona w dniu 23 kwietnia 1999 r. deklaracje VAT-7 za miesiac marzec 1999 r. wprowadzono do systemu i
zaksiegowano na karcie kontowej w dniu 28 kwietnia 1999 r. Wobec powyzszego pozwany nie moégt dokonac
przeksiegowania przed data 28 kwietnia 1999 r., poniewaz na karcie kontowej nie figurowala kwota odpisu, z ktorej
takie przeksiegowanie byloby mozliwe.

Bezspornym jest, iz deklarowana kwota zwrotu w wysokoéci 96.615 zl zostala przeksiegowana zgodnie z zadaniem na
zobowiagzania powoda T. P. w kwocie 21.211 zt wraz z odsetkami w wysokosci 138,30 zl, natomiast kwote 75.265,70 z}
wplacono w dniu 14 maja 1999 r. na rachunek bankowy M. P. (1).

W dniu 8 maja 2006 r. M. P. (1) wystgpila do Naczelnika Urzedu Skarbowego w N. o wyplate odszkodowania za
poniesione straty i utracone korzysci poprzez niezgodne z prawem dzialanie Urzedu Skarbowego w N., ktore polegalo



na zaliczeniu na poczet zobowiazan podatkowych osoby trzeciej sumy 21.349,30 zl stanowiacej cze$¢ naleznej M. P. (1)
kwoty zwrotu nadwyzki podatku VAT naliczonego nad naleznym, wykazanej w rozliczeniu za miesigc marzec 1999 r.
Zadana kwota obejmowala poniesione straty w wysokosci 48.226,53 z} oraz utracone korzysci, ktore M. P. (1) moglaby
osiagnac gdyby nie wyrzadzono jej szkody w wysokoéci 77.098,70 zl. Pozwany odméwil wyplaty zadanej kwoty.

W pi$mie z dnia 2 wrzes$nia M. P. (1) ponowila wezwanie o zaplate kwoty 125.325,23 zl, jednakze bez rezultatu.

W zwiazku ze zlozonym przez M. P. (1) wnioskiem o wznowienie postepowania podatkowego zostala wydana przez
Izbe Skarbowa w B. decyzja odmawiajaca uchylenia decyzji ostatecznej. W/w decyzja w zwigzku ze skarga M. P. (1)
zostala poddana kontroli sadowej przez Wojewddzki Sad Administracyjny w B., ktory uznal, iz okolicznos§é wskazana
przez powodke, polegajaca na przeksiegowaniu czeSci zwrotu deklarowanego na rachunek firmy (...) powoda T. P. nie
stanowi podstawy uchylenia decyzji ostatecznej w przedmiocie okreslenn M. P. (1) zalegloéci podatkowej w podatku
VAT za miesigc marzec 1999 r. oddalil skarge.

Ustalajgc stan faktyczny sprawy Sad Okregowy oparl sie na dokumentach zawartych w aktach sprawy, ktérych
prawdziwo$ci nie kwestionowala zadna ze stron. Nadto sad dat wiare zeznaniom przestuchanych w sprawie §wiadkow
M. F., M. S., E. J.,, oraz B. H., ktorych zeznania uznal jako logiczne, konsekwentne, wzajemnie uzupehiajace
sie i korespondujace z pozostalym materialem dowodowym. Za wiarygodne, aczkolwiek nie majace znaczenia dla
merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie Sad uznal zeznania §wiadka D. P. ora Z. W.. Jako niewiarygodne uznatl
z kolei zeznania powoda T. P. w czedci dotyczacej jego ,niepamieci” odno$nie okolicznos$ci podpisania pisma
dotyczacego przeksiegowania nadwyzki podatku z konta firmy (...) na konto firmy (...) oraz rzekomej niewiedzy M.
P. (1), uznajac je za sprzeczne z zebranym materialem dowodowym.

Ustosunkowujac sie w pierwszej kolejnoSci do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia,
Sad Okregowy wskazal, ze M. P. (1) skladajac wniosek o wznowienie postepowania podatkowego podala, ze podczas
porzadkowa dokumentacji podatkowej, pod koniec czerwca 2005 r. odnalazla polecenie przelewu potwierdzajace, ze
pozwany dokonal zwrotu podatku VAT za miesigc marzec 1999 r., w dniu 14 maja 1999 r., w kwocie 75.265,70 zt.
Zdaniem Sadu, zasady do$wiadczenia zyciowe nakazuja przyjaé, iz M. P. (1) winna byta posiada¢ wiedze o dokonanym
zwrocie na jej rachunek w kwocie nizszej niz wykazana w deklaracji kwota 96.615 zl w dacie dokonania tego przelewu
tj. w dniu 14 maja 1999 r. Odwolujac sie do orzecznictwa Sad Okregowy wskazal nadto, iz wystarczy powziecie
przez poszkodowanego wiadomos$ci o samym zaistnieniu szkody, a nie o jej rozmiarach i trwalo$ci nastepstw. Nie
bez znaczenia, zdaniem Sadu, jest rowniez okoliczno$¢, iz strona powodowa nie przedlozyla wnioskowanego przez
pozwanego dokumentu w postaci polecenia przelewu potwierdzajacego przekazanie M. P. (1) w dniu 14 maja 1999 .
kwoty 75.265,70 zt., ktéry to dokument jest w posiadaniu strony powodowej, co wynika z treSci wniosku o wznowienie
postepowania z dnia 77 lipca 2005 r. W konsekwencji Sad Okregowy przyjal, iz podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia jest zasadny, albowiem przewidziany w art. 442 § 1 ke termin przedawnienia wynosi 3 lata.

Z ostroznoéci procesowej Sad Okregowy wskazal, iz zadanie powoda przeczy uznaniu za wigzace zapadlych w sprawie
rozstrzygnie¢ Naczelnego Sadu Administracyjnego OSrodek (...) w G., ktéry w wyroku z dnia 23 maja 2002 r.
sygn. akt (...) przesadzil, iz podatek naliczony w kwocie 86.900 zl wynikajacy z faktury z dnia 8 stycznia 1999
r. Nr (...), dokumentujacej nabycie samochodu ciezarowego marki M. (...), jako potwierdzajacej czynnoé¢ zawarta
wylgcznie w celu obejscia przepisow ustawy o podatku od towaréw i uslug - nie moze stanowié podstawy zwrotu
podatku naliczonego wynikajgcego z tej faktury. Wykazana w deklaracji VAT-7 kwota 96.615 zt byla nienalezna
zaréwno w momencie skladania deklaracji podatkowej jak i obecnie, natomiast zapadle w sprawie rozstrzygniecia
potwierdzily bezprawno$¢ zadania strony powodowej. Nie bez znaczenia pozostaje okoliczno$¢, iz przedmiotem
niniejszego postepowania nie moze by¢ kwestia samego dokonania przeksiegowania zwrotu, na co wskazuje strona
powodowa, gdyz jest to czynno$¢ materialno - techniczna, bedaca skutkiem realizacji prawa do zwrotu podatku dla
prowadzacego zaklad pracy chronionej z art. 14 a ustawy o podatku od towaréow i ustlug ktéry jak sie okazalo w
rezultacie przeprowadzonego postepowania podatkowego i sadowoadministracyjnego - byl zwrotem nienaleznym.
Sad I instancji zwr6cil rowniez uwage, iz zebrany w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw, a w
szczegblno$ci zaswiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej firmy (...), gdzie jako pelnomocnik



widnieje powod T. P., protokoléw kontroli, jako réwniez zeznan swiadkéw - wbrew twierdzeniom strony powodowej
- jednoznacznie wskazuje, ze dzialalno$¢ gospodarcza w ramach przedsiebiorstwa (...) prowadzil tylko i wylacznie
powdd T. P. formalnie bedacy jedynie wlaScicielem przedsiebiorstwa (...). Powdd reprezentowal przedsiebiorstwo
(...) jak i kierowal procesami gospodarczymi w obu przedsiebiorstwach - za zgoda M. P. (1). W konsekwencji strona
powodowa w zaden sposéb nie wykazala podstawowej przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanego Skarbu
Panstwa, opartej na tredci art. 417 § 1 ke, mianowicie szkody wyrzadzonej przy wykonywaniu czynnoSci przez
funkcjonariusza panstwowego.

Tym samym Sad Okregowy, uznajac roszczenie powoda o zasadzenie odszkodowania na podstawie art. 417 § 1 ke w
zwiazku z art. 77 pkt 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - za bezzasadne i nieudowodnione, powoddztwo oddalil.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd, zaskarzajac go w caloSci i zarzucil: blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na:

 przyjeciu, ze M. P. (1) powziela informacje o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia z chwila dokonania
przelewu kwoty 75.265,70 zk. tj. w dniu 14 maj 1999 r.,

* przyjeciu, ze z ,polecenia przelewu" M. P. (1) powziela informacje o przeksiegowaniu cze$ci zwrotu na poczet
zobowigzan innego podmiotu,

» nie ustaleniu kiedy pozwany poinformowal pokrzywdzong o przeksiegowaniu czes$é zadeklarowanej do zwrotu
nadwyzki w podatku VAT za miesigc marzec,

« nie ustaleniu kiedy i w jakiej wysoko$ci pozwany wyegzekwowal od M. P. (1) kwote uznang za nienalezny zwrot
podatku za miesigc marzec 1999 r.,

« nie ustaleniu na poczet jakich zobowigzan podatkowych T. P. przeksiegowano cze$¢ zadeklarowanej przez M. P.
(1) nadwyzki w podatku VAT za miesigc marzec 1999 r.,

« nie ustaleniu, czy czynno$¢ materialno - techniczna polegajaca na przeksiegowaniu naleznosci M. P. (1) na poczet
zobowigzan innego podmiotu znajdowala oparcie w przepisach prawa,

« przyjeciu, ze T. P. jako wlaSciciel firmy P. byl umocowany do dzialania w imieniu firmy (...) przed organami
podatkowymi,

- przyjeciu, ze T. P. sterowal procesami gospodarczymi w firmie (...). Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztdw procesu, w
tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyrok przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy dokonal, wbrew twierdzeniom pozwanego, prawidlowych ustalen
faktycznych na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktoéry ocenit w sposéb odpowiadajacy
wymogom art. 233 § 1 kpc. Ustalenia te Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za podstawe réwniez wilasnego
rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny podzielil rozwazania Sadu Okregowego w zakresie przedawnienia roszczenia powoda, uznajac je za
prawidlowe. W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, na co zwro6cil uwage rowniez Sad I instancji, iz w $wietle
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposob jednoznaczny wynika, iz powod skladajgc pozwanemu
o$wiadczenie o przeksiegowanie z deklaracji VAT-7 za miesigc marzec 1999 r. z (...) kwoty 21.211 zl wraz z
naleznymi odsetkami na nalezno$ci podatkowe firmy (...) dzialal jak pelnomocnik M. P. (1) prowadzacej dzialalnoéc



gospodarcza pod firma (...) export - import. Okoliczno$¢ ta wynika przede wszystkim z za$wiadczenia o wpisie do
ewidencji dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez M. P. (1), gdzie wyraznie wskazano powoda jako pelnomocnika
przedsiebiorcy (k. 64 ). Znajduje ona potwierdzenie rowniez w zeznaniach §wiadka M. S. oraz E. J., a przede
wszystkim w zeznaniach samego powoda, ktory zeznal: ,w firmie (...) bylem pelnomocnikiem mojej siostry M. P.
(1) do prowadzenia spraw gospodarczych zwigzanych z firmg. Nadzorowalem rozliczenia firmy. Ja bylem wpisany
w za$wiadczeniu o prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej" (k. 162). Ustanowienie pelnomocnika ma ten skutek, iz
jego dzialania prowadzone sa w imieniu i na rzec mocodawcy. Czynnoé¢ prawna dokonana przez przedstawiciela w
granicach jego umocowania wywoluje zwigzane z nig skutki prawne bezposérednio w sferze prawnej reprezentowanego.
Tak wiec zlozenie przez powoda wimieniu M. P. (1) o§wiadczenia pozwanemu zawierajacego prosbe o przeksiegowanie
kwoty 21.211 zl winno by¢ traktowane jako zlozone przez nia sama. W tej sytuacji M. P. (1) nie moze zaslania¢ sie
niewiedza o tejze czynnosci, a w konsekwencji o przekazaniu na rachunek prowadzonego przez nig przedsiebiorstwa
jedynie czeSci kwoty stanowiacej zwrot nadwyzki podatku VAT naliczonego nad naleznym. Nalezy zatem przyjac, iz
M. P. (1) mial $wiadomos$é zwrotu niepelnej kwoty naliczonego podatku juz w dniu 14 maja 1999 r., gdy wyplacono na
jej rachunek bankowy kwote 75.265,70 zl. Powyzsze przesadza z kolei, iz uplynal juz w sprawie wynikajacy z art. 442"
§ 1 ke trzyletni termin przedawnienia roszczenia, co jest wystarczajaca przestanka oddalenia powddztwa. W $wietle
powyzszego nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty powoda dotyczace bledu w ustaleniach faktycznych polegajace na
braku ustalenia kiedy pozwany poinformowat pokrzywdzong o przeksiegowaniu i na poczet jakich zobowigzan T. P.
dokonano przeksiegowania. Ustalenia te nie maja bowiem znaczenia w sprawie wobec przyjecia, ze M. P. (2) miala
pelna swiadomosé podejmowanych przez powoda czynnosci.

Sad I instancji wskazal rowniez, iz roszczenie powoda nie zastluguje na uwzglednienie niezaleznie od skuteczno$ci
zarzutu przedawnienia. Stanowisko to nalezy podzieli¢. Wprawdzie skarzacy slusznie podnosi, iz Sad Okregowy nie
dokonal ustalenia kiedy i w jakiej wysokoSci pozwany wyegzekwowal od M. P. (2) kwote uznana za niezalezny zwrot
podatku za miesigc marzec 1999 r. Ustalenie to jest bowiem istotne dla dalszego ustalenia, czy M. P. (1) dokonala
zwrotu podatku w kwocie wyzszej niz wynikajaca z decyzji pozwanego. Z pisma pozwanego z dnia 3 lipca 2007 r.
stanowigcego odpowiedz na wniosek M. P. (1) o odszkodowanie wynika, iz okre§lona decyzjg nr (...) z dnia 12 stycznia
2000 r. zalegloé¢ w podatku VAT za miesigc marzec 1999 r. w kwocie 86.900 zl zostala pokryta nadwyzka podatku VAT
przypadajaca do zwrotu za miesigc pazdziernik 1999 r. oraz styczen 2000 r. (k. 18). W konsekwencji nie moga zostaé
uznane za sluszne rozwazania Sadu Okregowego, by powod w istocie kwestionowal wydane w sprawie orzeczenie
Naczelnego Sadu Administracyjnego o nieprawidlowosci zwrotu podatku naliczonego za miesiac marzec 1999 r. w
wysokosci 86.900 zt. Powdd szkody swej upatruje bowiem w tym, iz podatek zostal zwrocony w kwocie wyzszej niz
nalezna. Zdaniem powoda, skoro wyplacono M. P. (1) jedynie 75.265,70 zt zamiast kwoty 96.615 zl, to rozliczenie
kwoty nienaleznie pobranego podatku w kwocie 86.900 zt winno uwzglednia¢ wskazana réznice. Zdaniem skarzacego
szkoda mialaby polega¢ na dokonaniu przez M. P. (1) zwroty nienaleznie pobranego podatku w pelnej kwocie 86.900
z}, zamiast w kwocie 65.550,70 zl. Powyzsze nie zmienia jednakze stusznosci stanowiska Sadu Okregowego co do braku
zasadnosci tak sformulowanego zadania.

Uwzgledniajac bowiem, iz T. P., zadajac przeksiegowania kwoty 21.211 z} na poczet prowadzonej przez niego
dzialalnoSci, dzialal w imieniu i na rzecz M. P. (1), jako jej pelnomocnik, o§wiadczenie to nalezy traktowac jako podjete
za jej zgoda co wyklucza w konsekwencji przyjecie by powstala po jej stronie jakakolwiek szkoda. W tym réwniez
zakresie nie ma znaczenia okoliczno$¢ czy przeksiegowania dokonano zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

W konsekwencji nie podzielajac zarzutéw apelacji Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc orzekl jak w punkcie I
wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z przewidziang w art. 98 § 1 kpc zasada odpowiedzialnoéci za wynik
sprawy, ustalajac koszty zastepstwa procesowego w oparciu o § 12 ust. 1 p. 2 w zw. z § 6 p. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.02.163.1349
ze zm.).



