Sygn. akt I Ns 259/14
POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2016r.

Sad Rejonowy w Wyszkowie Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Artur Kowalski

Protokolant: st. sekr. sad. Irmina Masiak

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2016r. w Wyszkowie

na rozprawie sprawy

z wniosku D. S.

z udzialem B. Z., J. K. i K. P.

o dzial spadku

postanawia:

1. ustali¢, ze przedmiotem dzialu spadku po R. S., synu A. i F., zmarlym w dniu 02 wrzeénia 1986r. oraz C. S., corce J.
i F., zmarlej w dniu 19 kwietnia 1993r. jest poloZona w miejscowosci R., gm. R. nieruchomo$¢ sktadajaca sie z dziatki
gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. 0,20 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Wyszkowie IV Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) o warto$ci 130.160 zl (sto trzydziesci tysiecy sto sze$édziesiat
zlotych 00/100),

2. dokona¢ dzialu spadku po R. S. oraz C. S. w ten sposob, ze nieruchomo$¢ opisang szczegbélowo w pkt 1 przyznac
na wylaczng wlasnoéc B. Z.,

3. ustalié, ze w okresie po datach otwarcia spadkdéw po R. S. oraz C. S. dokonane zostaly na nieruchomo$¢ opisang
szczegblowo w pkt 1 naktady:

a/ w kwocie 223.589 zl (dwiesScie dwadzieScia trzy tysiace pieéset osiemdziesigt dziewie¢ zlotych 00/100) przez
uczestniczke B. Z.,

b/ w kwocie 15.974 zl (pietnascie tysiecy dziewiecset siedemdziesiat cztery ztotych 00/100) przez wnioskodawczynie
H.S,

4. zasadzi¢ tytulem splaty od uczestniczki B. Z. na rzecz:
a/ wnioskodawczyni D. S. kwote 32.540 zt (trzydzieSci dwa tysiace piecset czterdziesci zlotych 00/100),
b/ uczestniczki K. P. kwote 32.540 zt (trzydzieSci dwa tysigce piecset czterdziesci zlotych 00/100),

- platne w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w
przypadku uchybienia terminowy platnosci,

5. zasadzi¢ od uczestniczki B. Z. na rzecz wnioskodawczyni D. S. kwote 15.974 zl (pietnadcie tysiecy dziewieéset
siedemdziesiat cztery zlotych 00/100) tytulem zwrotu nakladéw poniesionych przez wnioskodawczynie na



nieruchomoé¢ opisana szczegdlowo w pkt 1 w okresie po datach otwarcia spadkéw po R. S. oraz C. S., platna w terminie
7 dni od uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku uchybienia
terminowy platnoéci,

6. oddala wniosek D. S. o zasadzenie kwoty z tytulu zwrotu poniesionych nakladéw w pozostalym zakresie,

7. zasadzi¢ na rzecz wnioskodawczyni D. S. tytulem zwrotu wydatkéw na majatek spadkowy w postaci oplat za
podatek, naleznoéci za energie elektryczna i wode poniesionych w okresie po datach otwarcia spadkéw od:

a/ uczestniczki B. Z. kwote 598,90 zl (piecset dziewieédziesiat osiem zlotych 90/100),
b/ uczestniczki J. K. kwote 598,90 zt (piecset dziewiectdziesiat osiem zlotych 90/100),
- z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w przypadku uchybienia terminowi platnosci,

8. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panhstwa — kasa Sadu Rejonowego w Wyszkowie z tytulu zwrotu wydatkow
poniesionych tymczasowo ze §rodkéw budzetowych:

a/ od wnioskodawczyni D. S. kwote 1.738,49 zl (jeden tysiac siedemset trzydziesci osiem ztotych 49/100),

b/ od uczestniczki B. Z. kwote 1.819,76 zl (jeden tysiac osiemset dziewietnascie zlotych 76/100),

9. stwierdzi¢, ze w pozostalym zakresie kazdy z uczestnikow ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie,
10. oddala wnioski pelnomocnikéw stron o zasadzenie kosztéw zastepstwa prawnego.

Sygn. akt INs 259/14

UZASADNIENIE

W dniu 14 kwietnia 2014r. H. S. wystapila z wnioskiem o dzial spadku po R. S. zmarlym w dniu 02 wrze$nia 1986r. oraz
jego malzonce C. S. zmarlej w dniu 19 kwietnia 1993r. Wskazala, ze w sklad spadkéw po zmarlych wchodzi wylacznie
polozona w miejscowosci R., gm. R. nieruchomo$é stanowigca dzialke gruntu oznaczong numerem ewidencyjnym (...)
0 pow. 0,20 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Wyszkowie IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw
nr (...), okre$lajac warto$¢ dzialki bez naniesien na kwote 60.000 zl.

Whiosla o dokonanie dzialow spadkoéw poprzez przyznanie na jej wylaczng wlasnos§é spadkowej nieruchomosci i
zasadzenie od niej na rzecz pozostalych spadkobiercow splat we kwotach po 15.000 zt platnych w terminie 1 roku od
uprawomocnienia sie orzeczenia. Zgodnie z zadaniem wnioskodawczyni, uczestniczki w osobach B. Z. i J. K. winny jej
roéwniez zwrocié kwoty po 598,90 zt tytulem poniesionych wydatkéw na majatek spadkowy w postaci oplat za podatek,
energie elektryczng i wode.

Uczestniczka B. Z. przylaczyla sie do wniosku co do zasady, jednakze wystapila o to, aby spadkowa nieruchomosci
zostala przyznana na jej wylaczng wlasno$¢, z zasadzeniem od niej na rzecz pozostalych spadkobiercow splat w
kwotach po 15.000 zl.

Whnioskodawczyni jak i uczestniczka B. Z. konsekwentnie twierdzily, ze wszelkie naniesienia na nieruchomosci,
juz w okresie po datach otwarcia spadkéw, poczynione zostaly wylgcznie ich wlasnym nakladem finansowym, bez
udzialu innych os6b, co powinno w konsekwencji przesadzaé o sposobie dzialu spadku poprzez przyznanie calosci
majatku spadkowego tej stronie, ktora swoim staraniem wybudowala budynek mieszkalny i wzniosta ogrodzenie. W
tych okoliczno$ciach splata pozostalych spadkobiercow nastepowalaby wylacznie z niezabudowanej dzialki gruntu,
bez uwzglednienia naniesiefi. Dopiero w przypadku, gdyby Sad zdecydowal o innym sposobie dokonania dzialu
spadku niz przyznanie nieruchomoéci spadkowej na wylaczng wlasnoéé wnoszacych o to stron, wnioskodawczyni jak



i uczestniczka B. Z. zglosily roszczenia o zasadzenie na ich rzecz kwot po 200.000 z} tytulem zwrotu poniesionych
przez nie nakladow na majatek spadkowy.

Na rozprawie w dniu 22 lipca 2016r. roszczenia o zwrot nakladéow na nieruchomos$é zostaly przez pelnomocnikéw
podwyzszone do kwot po 223.589 zl. Splata z nieruchomosci w stanie niezabudowanym miala nastapi¢ z wartosci
ustalonej przez biegltego w opinii.

Uczestniczka J. K. przylaczyta sie do wniosku co do zasady, wnoszac o dokonania dzialu spadku poprzez przyznanie
nieruchomosci na wylaczna wlasnoéé B. Z.. W takim przypadku nie zadala zasadzenia splaty na swoja rzecz. W
przypadku przyznania nieruchomo$ci na rzecz wnioskodawczyni, wniosta o zasadzenie od niej splaty w kwocie
odpowiadajacej ¥4 wartoSci dzialki w stanie niezabudowanym.

Uczestniczka K. P. przylaczyla sie do wniosku co do zasady, wnoszac o dokonania dzialu spadku poprzez przyznanie
nieruchomosci na wylaczna wlasnoé¢ H. S.. W takim przypadku nie zadala zasadzenia splaty na swoja rzecz. W
przypadku przyznania nieruchomosci na rzecz uczestniczki B. Z. wniosla o zasadzenie od niej splaty w kwocie
odpowiadajacej ¥4 wartoS$ci dzialki w stanie niezabudowanym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na podstawie umowy sporzadzonej w formie aktu notarialnego zawartej w dniu 09 lipca 1994r. H. S. nabyta od T. i
E. malz. K. polozong w miejscowosci R., gm. R. nieruchomo$¢ skladajaca sie z dzialki gruntu oznaczonej numerem
ewidencyjnym (...) o pow. 0,20 ha.

Whnioskodawczyni zakupita dzialke bez wiedzy pozostalych siostr, nie uprzedzajac ich o planowanej transakeji. Po
uzyskaniu w 1995r. informacji o dokonanym zakupie, B. D. i H. S. ustalily, Ze na dzialce wzniesiony zostanie budynek
mieszkalny, z ktérego korzysta¢ beda mogly wszystkie siostry. Wynikalo to z faktu, Ze nieruchomo$c¢ byta przez wiele
lat w posiadaniu ich rodzicow i w opinii B. D. jak i J. K. mialy one do niej takie same prawa jak wnioskodawczyni.
Budynek miat zostaé sfinansowany ze Srodkéw malzonkéw D. ze wzgledu na ich éwezesna bardzo dobra sytuacje
materialng. B. D. wraz z mezem S. zatrudnieni byli w firmie (...) w W., gdzie osiagali przecietne zarobki. Na poczatku
lat 9o-tych ubieglego wieku S. D. zdecydowal sie na rozpoczecie dzialalnoSci polegajacej na handlu zlotem na bazarze
R. wW.. (...) przynosila znacznie wieksze dochody niz etatowa praca w przedsiebiorstwie panstwowym i prowadzita
do szybkiego wzbogacenia. Pierwszy z zatrudnienia w H.-ie zrezygnowat S. D., nastepnie w kwietniu 1993r. jego zona
B. D. rozwigzala stosunek pracy za dokonanym przez siebie wypowiedzeniem.

Whnioskodawczyni pracowala w tym czasie w (...) w P. jako kuchmistrz, dodatkowo dorabiala przygotowujac
potrawy na wesela i chrzciny. Pomimo zatrudnienia jej sytuacja materialna byta trudna. Od 1990r. wnioskodawczyni

zamieszkiwala w jednopokojowym mieszkaniu komunalnym o pow. 35 m” przydzielonym jej przez Prezydenta Miasta
P., bez toalety i biezacej wody. Na jej utrzymaniu pozostawal maloletni syn, na ktérego nieregularnie otrzymywala
alimenty. Wraz z wnioskodawczynia zamieszkiwala do swojej $mierci w 1993r. jej matka utrzymujaca sie z wlasnej
emerytury. Wnioskodawczyni ubiegala sie o wsparcie finansowe z pracowniczej kasy zapomogowo-pozyczkowej,
zwracala sie do siostry B. D. o pomoc finansowa w zwiazku ze §lubem syna. W 1993r. wnioskodawczyni zwrocila sie
do B. R. i malzonkéw D. o pozyczenie pieniedzy na zakup mieszkania, ale spotkala sie z odmowa ze wzgledu na brak
jakichkolwiek gwarancji, ze pozyczone pienigdze zostalyby zwr6cone.

Stosownie do ustalen siostr, wnioskodawczyni jako wylaczny wtasciciel nieruchomoéci wystapila z wnioskami o
ustalenie warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu, udzielenie pozwolenia na budowe. Réwniez projekt
budynku mieszkalnego, gospodarczego i ogrodzenia dziatki wymienial jako inwestora H. S..

Jeszcze w 1995r. S. D. zlecit W. B. demontaz starego ogrodzenia drewnianego istniejacego na dzialce w R. i budowe
nowego z siatki na betonowym cokole a nastepnie wzniesienie budynku mieszkalnego. Poinformowal wykonawce, ze
jest w trakcie zalatwiania pozwolenia na budowe i innej niezbednej dokumentacji. W. B. przystapit do prac zgodnie
ze zleceniem. Od tej pory wszelkie rozliczenia prowadzil ze S. D., od ktérego tez otrzymywal pieniadze. W kwietniu



1996r. W. B. dowiedzial sie od B. D. o $mierci jej meza i na jej wyrazne jej polecenie od maja 1996r. kontynuowal
prace budowlane. Od tej pory wszelkie rozliczenia prowadzil wylacznie z B. D., ktéra systematycznie przekazywala
mu pienigdze. Wysoko$¢ otrzymywaniach przez niego zaliczek i sposob rozdysponowania pieniedzy dokumentowany
byl w formie pisemnych rozliczen. W zestawieniu wymieniano réwniez wykonane prace i zakupione materialy.
Wykonawca nigdy nie prowadzil rozméw na temat budowy z H. S.. Sporadycznie widywal ja na budowie, ale nigdy nie
uczestniczyla w rozmowach na temat zakresu zleconych prac, potrzebnych materialéw, czy rozliczen finansowych. Nie
przekazywala przy nim pieniedzy, nigdy nie byla przedstawiana jako osoba, ktéra uczestniczy finansowo w budowie
domu. Za inwestora postrzegal S. D. a po jego $mierci jego zone B. D., to oni zlecali wykonywanie prac i za nie placili.
B. D. poprosila go, aby przy zakupie materialéw budowlanych rachunki i faktury byly wystawiane na jej siostre H. S.
w celu umozliwienia jej dokonania odpisé6w od podatku.

Wszystkie materialy na budowe, poza tymi na ogrodzenie nabytymi osobiScie przez S. D., zakupil fizycznie W. B..
Wnioskodawczyni nie brala udzialu w zakupie jakichkolwiek materialbw na budowe. Nie posiadala samochodu a
znaczna odleglo$¢ pomiedzy P. a R. powodowala, ze sporadycznie odwiedzala miejsce budowy.

Whnioskodawczyni odliczala od podatku faktury na materialy budowlane.

W momencie rozpoczecia budowy i w okresie pézniejszym wnioskodawczyni pozostawala w dobrych relacjach z
siostrami B. Z. oraz J. K.. Pierwszy powazny spor pojawit sie 8-9 lat temu. Wowczas to B. Z. zamknela furtke wejsciowa,
budynek, szopke i garaz. W p6zniejszym okresie wnioskodawczyni korzystata z nieruchomosci przez péttora roku. Do
kolejnego konfliktu doszlo po wydaniu przez Sad Rejonowy w Wyszkowie w dniu 03 czerwca 2013r. w sprawie o sygn.
I Ns 202/13 postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po R. S. zmarlym w dniu 02 wrzeénia 1986r. oraz jego
malzonce C. S. zmartej w dniu 19 kwietnia 1993r. Na podstawie tego postanowienia H. S., B. Z., J. K. i K. P. nabyly
spadek po rodzicach na podstawie ustawy po ¥4 czeSci kazda z nich. Od tej pory wnioskodawczyni nie ma dostepu
do spadkowej nieruchomogci.

Postanowieniem z dnia 13 marca 2013r. w sprawie sygn. akt I Ca 97/13 Sad Okregowy w Ostrolece — w nastepstwie
rozpoznania apelacji od postanowienia Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 06 wrze$nia 2012r. w sprawie sygn. I
Ns 627/11 — stwierdzil, ze R. i C. malz. S. nabyli przez zasiedzenie z dniem 01 stycznia 1985r. wlasno$¢ potozonej w
miejscowodci R., gm. R. nieruchomo$ci stanowiacej dzialke gruntu oznaczona numerem ewidencyjnym (...) 0 pow.
0,20 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Wyszkowie IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...).

Dzialka o numerze ewidencyjnym (...) ma warto$¢ 130.160 zl, warto§¢ naniesiefi na nieruchomos$ci wynosi kwote
297.908 zl, }aczna warto$¢ nieruchomoscei to 428.068 zl.

Whnioskodawczyni poczynila naklady na nieruchomo$é w kwocie 15.974 zl. Po dacie otwarcia spadkdéw poniosta
wydatki na majatek spadkowy, oplacajac podatki od spadkowej nieruchomoéci w lacznej kwocie 1.158 z1, naleznoSci
za energie elekiryczng w kwocie 524,20 oraz naleznoSci za wode w kwocie 713,42 zl, lacznie 2.395,62 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o:

(zeznania wnioskodawczyni w charakterze strony w zakresie w jakim nie byly one sprzeczne z zeznaniami uczestniczki
B. Z. i pozostalym materialem dowodowych — nagranie z rozprawy z dnia 22 lipca 2016r. od 00:15:51 do 00:26:28 —
k. 466-467, k. 162-165, nagranie z rozprawy z dnia 25 wrzeénia 2015r. od 00:51:37 do 01:15:38 — k. 347-348, zeznania
uczestniczki B. Z. w charakterze strony — nagranie z rozprawy z dnia 22 lipca 2016r. od 00:26:28 do 00:35:47 — k. 467,
k. 166-167, nagranie z rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2015r. od 01:15:38 do 02:01:19 — k. 348-351, zeznania uczestniczki
J. K. w charakterze strony — nagranie z rozprawy z dnia 22 lipca 2016r. od 00:37:56 do 00:39:57 — k. 467, k. 168,
zeznania uczestniczki K. P. w charakterze strony — nagranie z rozprawy z dnia 22 lipca 2016r. od 00:35:47 do 00:37:56
—k. 467, k. 169, zeznania w charakterze swiadkow: R. K. — k. 183-185, B. R. — k. 185-187, W. B. — k. 187-190, A. M.. —
nagranie z rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2015r. od 00:17:31 do 00:51:04 — k. 345-347, dokumentéw w postaci: odpisu
z ksiegi wieczystej — k. 8-10, decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie budynku — k. 11, zawiadomienia — k. 12, projektu
budowlanego — k. 13, decyzji o pozwoleniu na budowe — k. 14, decyzji o warunkach zabudowy — k. 15-16, wypisu i



wyrysu — k. 17-18, rachunkéw i faktur wystawionych na H. S. — k. 19-40, po$wiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem
kopii dziennika budowy — k. 55-58, pisma z (...) k. 59, telegramu — k. 60, projektu — k. 61-67, rachunkéw i faktur
wystawionych na B. Z. — k. 68-75, zestawienia — k. 76-112, potwierdzen wplat — k. 120-134, §wiadectwa pracy — k. 137,
zdje¢ — k. 138, pismo z (...) S.A. — k. 154, wniosku o pozwolenie na budowe — k. 155, rachunkéw i dowodéw wptat
— k. 156-157, zaSwiadczen o zatrudnieniu i wynagrodzeniu — k. 158-160, pisma Powiatowego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego w W. — k. 173, pisma Prezydenta Miasta P. — k. 181, liste plac — k. 193-271, dowody wptlat — k. 273-283,
pism z Urzedu Miejskiego w P. — k. 285-303,

- opinie bieglego J. T. — k. 363-384, zdjecia — k. 387-410,
- opinie uzupelniajaca J. T. — k. 439-446.
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 924 k.c. otwarcie spadku nastepuje z chwilg $§mierci spadkodawcy i z ta wlaénie chwila spadkobierca
nabywa spadek (art. 925 k.c.).

Stosownie do art. 684 k.p.c. sktad i warto$¢ spadku ulegajacego podzialowi ustala sad, za$ sktad spadku okresla sie
na chwile otwarcia spadku. W uchwale z dnia 27 wrzeénia 1974r. w sprawie III CZP 58/74 Sad Najwyzszy wyrazil
stanowisko, iz w dziale spadku na podstawie art. 1035 i nast. k.c. stan spadku ustala sie wedlug otwarcia spadku, jego
za$ warto$¢ — wedtug cen z chwili dokonania dziatu.

Strony niniejszego postepowania byly zgodne co do tego, ze w sktad spadku po R. S., zmarlym w dniu 02 wrze$nia
1986r. oraz jego malzonce C. S., zmarlej w dniu 19 kwietnia 1993r. wchodzi wylgcznie polozona w miejscowosci R.,
gm. R. nieruchomo$¢ stanowigca dziatke gruntu oznaczong numerem ewidencyjnym (...) o pow. 0,20 ha, dla ktoérej
Sad Rejonowy w Wyszkowie IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...).

Twierdzenia samych stron, ztozona dokumentacja fotograficzna a takze dokonane przez biegltego ogledziny pozostalej
na gruncie drewnianej szopy stanowily podstawe do ustalenia, ze w dacie otwarcia spadku po R. S. a nastepnie
jego malzonce C. S. nieruchomo$¢ byla zabudowana obiektami drewnianymi, ktére ze wzgledu na swoj zly stan
techniczny nie przedstawialy wartoSci majatkowej. W tych okolicznoséciach uzasadniony byl wniosek, ze wartosé
majatku spadkowego w datach otwarcia spadkéw, pomiedzy ktérymi nie doszlo do zmian w stanie nieruchomo$ci,
nalezalo oznaczy¢ jako te odpowiadajgca wartoéci dziatki gruntu o numerze ewidencyjnym (...). Zgloszenie w toku
postepowania przez uczestniczke K. P. watpliwosci co do wartoSci dziatki gruntu oznaczonej we wniosku na kwote
60.000 zt skutkowalo zleceniem okreélenia tej warto$c¢ przez bieglego rzeczoznawece.

Sporna i w istocie pierwszorzedng kwestig bylo natomiast ustalenie, z czyich Srodkéw poczynione zostaly naklady
na majatek spadkowy w postaci wzniesienia budynku mieszkalnego na nieruchomosci. Zaréwno wnioskodawczyni
jak i uczestniczka B. Z. konsekwentnie twierdzily, ze wszelkie naniesienia na nieruchomosci, juz w okresie po datach
otwarcia spadkow, poczynione zostaly wylacznie ich wlasnym nakladem finansowym, bez udzialu innych osé6b, co
powinno w konsekwencji przesadza¢ o sposobie dzialu spadku poprzez przyznanie calo$ci majatku spadkowego tej
stronie, ktéra swoim staraniem wybudowala budynek mieszkalny i wzniosla ogrodzenie. W tych okoliczno$ciach
splata pozostalych spadkobiercow nastepowalaby wylacznie z niezabudowanej dzialki gruntu, bez uwzglednienia
naniesien. Dopiero w przypadku, gdyby Sad zdecydowal o innym sposobie dokonania dzialu spadku niz przyznanie
nieruchomoéci spadkowej na wylaczna wlasno§é wnoszacych o to stron, wnioskodawczyni jak i uczestniczka B. Z.
zglosily roszczenia o zasadzenie na ich rzecz kwot po 200.000 z} tytulem zwrotu poniesionych przez nie nakladéw na
majatek spadkowy. Na rozprawie w dniu 22 lipca 2016r. roszczenia o zwrot nakladéw na nieruchomo$é zostaly przez
pelnomocnikéw podwyzszone do kwot po 223.589 zl.

W postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze o istnieniu zapiséw zwyklych, ktérych przedmiotem sa rzeczy
lub prawa nalezace do spadku, jak réwniez o wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspoélspadkobiercami z tytutu



posiadania poszczeg6lnych przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéw i innych przychodéw, poczynionych na
spadek nakladow i splaconych dlugéw spadkowych (art. 686 k.p.c.).

Roszczenia o zwrot nakladéw poczynionych na majatek spadkowy maja w istocie obligacyjny charakter. Jak
wskazal Sad Najwyzszy, rozstrzygniecie o roszczeniach okre§lonych w art. 686 k.p.c., pozostajacych w zwiazku z
przeprowadzanym dzialem, nie naleza do zakresu podejmowanych z urzedu przez sad w postepowaniu o dziat spadku
(v. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1970 r. w sprawie III CRN 527/69 i uzasadnienie uchwaty
SN z dnia 13 lutego 1970 r. w sprawie III CZP 97/69). Z tych tez wzgledow strony wnoszace o zwrot kwot z tytulu
poniesionych nakladéw zobowigzane sa wykazac szczegolowo ich zakres i warto$¢ stosownie do zasad rozklad ciezaru
dowodu (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.).

Celem wykazania, ze to wnioskodawczyni byla jedynym inwestorem wzniesionego na dzialce budynku mieszkalnego
przedlozyla ona szereg rachunkéw i faktur wystawionych na jej nazwisko a dotyczacych zakupu materialow
budowlanych z okresu, kiedy wznoszony byl i wykanczany budynek mieszkalny na dzialce. Wnioskodawczyni byta
réwniez w posiadaniu decyzji administracyjnych wydanych na jej wniosek i jej dotyczacych, ktérych przedmiotem
bylo ustalenie warunkoéw zabudowy i zagospodarowania terenu, udzielenie pozwolen na budowe oraz uzytkowanie
budynku mieszkalnego. Réwniez projekt budynku mieszkalnego, gospodarczego i ogrodzenia dziatki wymienial jako
inwestora D. S..

Uczestniczka B. Z. dysponowala natomiast prowadzonym w formie zeszytu zestawieniem (k. 76-112) dokumentujacym
szczegOlowo sposob rozliczania sie z wykonawca prac budowlanych W. B.. Zestawienie wymienialo daty i wysokos$ci
pobranych przez niego zaliczek oraz sposéb ich zadysponowania poprzez wskazanie wykonanych prac, zakupionych
materialow i kwot przeznaczonych na te cele.

W ocenie Sadu, zebrany w sprawie material dowodowy - oceniony w niezbednym zakresie przy uwzglednieniu
zasad do$wiadczenia zyciowego - prowadzil do ustalenia, ze Zrédlem finansowania naniesien na dzialce o numerze
(...), w postaci budynku mieszkalnego oraz trwalego ogrodzenia nieruchomosci byly srodki nalezace do B. Z., za$
wnioskodawezyni H. S. partycypowala w ponoszeniu tych kosztoéw jedynie w ograniczonym zakresie.

Wystawione na nazwisko wnioskodawczyni rachunki i faktury nie sa dowodem na okoliczno$é, ze towary w
nich wymienione zostaly zakupione z jej Srodkow pienieznych. Zwlaszcza, ze wnioskodawczyni przyznala, ze nie
uczestniczyta w zakupie jakiegokolwiek towaru wymienionego w rachunkach i fakturach, co mialo wynikac ze zbyt
duzej odleglosci pomiedzy miejscem jej zamieszkania a terenem budowy. Wszelkie czynno$ci zwigzane z budowa mialy
zosta¢ powierzone jej siostrze B. D. (aktualnie Z.), ktéra — co bezsporne - nadzorowala zlecone prace, prowadzila
wszelkie rozliczenia z wykonawcami a nawet podejmowala decyzje odnosnie estetyki budynku. Rola wnioskodawczyni
miala sie natomiast sprowadzaé jedynie do przekazywania pieniedzy niezbednych dla rozpoczecia i kontynowania
budowy.

Zasadnicze watpliwos$ci budzi fakt, z jakiego zrodla pochodzily $rodki pieniezne, ktore wnioskodawczyni miala
systematycznie przekazywaé¢ na budowe budynku mieszkalnego. Wnioskodawczyni pracowata w tym czasie w (...)
w P. jako kuchmistrz, dodatkowo dorabiala przygotowujac potrawy na wesela i chrzciny. Pomimo zatrudnienia,
analiza sytuacji materialnej wnioskodawczyni w tym czasie nie daje podstaw do twierdzen, ze bylaby ona w
stanie podola¢ finansowo takiemu przedsiewzieciu jak budowa i wykonczenie budynku mieszkalnego. Sama
wnioskodawczyni stwierdzila, ze na budowe przekazane zostaly ,kolosalne” pieniadze (wyjasnienia - k. 347). Od

1990r. wnioskodawczyni zamieszkiwala w jednopokojowym mieszkaniu komunalnym o pow. 35 m® przydzielonym
jej przez Prezydenta Miasta P.. Na jej utrzymaniu pozostawal maloletni syn. Wraz z wnioskodawczynia zamieszkiwala
do swojej Smierci w 1993r. jej matka utrzymujaca sie z wlasnej emerytury. Charakter pracy wnioskodawczyni,
osiagane przez nig zarobki, zamieszkiwanie w mieszkaniu komunalnym, przyznawanym ze wzgledu na powierzchnie,
standard i preferencyjna warto$¢ czynszu jedynie osobom w najtrudniejszej sytuacji zyciowej i materialnej, nakazuje
kwalifikowa¢ wnioskodawczynie jako osobe uboga i wymagajaca w tym czasie wsparcia ze strony panstwa.



Za calkowicie nieracjonalne nalezaloby uznaé dzialania wnioskodawczyni, ktéra w takiej sytuacji mieszkaniowej
dobrowolnie zdecydowalaby sie przeznaczyé¢ wszelkie uzyskiwane Srodki finansowe na budowe budynku na dzialce
polozonej ponad 100 km od miejsca jej stalego zamieszkania i pracy, niz zainwestowac je w poprawe warunkéw
bytowych. Wnioskodawczyni nie posiadala samochodu a znaczna odleglos¢é pomiedzy P. a R. powodowala,
ze sporadycznie odwiedzala miejsce budowy. Zestawienie zlozone przez B. Z., ilos¢ przedstawionych przez
wnioskodawczynie rachunkéw i faktur wskazuje, ze budowa wymagala systematycznego wygospodarowywania
znacznych $rodkéw finansowych w dosé krotkim okresie czasu. Byloby to mozliwe jedynie przy osiaganiu wysokich
dochodéw, badZz dysponowaniu znacznymi oszczedno$ciami. Wnioskodawezyni dochodéw takich nie posiadala, a
ubieganie sie przez nig o wsparcie finansowe z pracowniczej kasy zapomogowo-pozyczkowej, zwracanie sie do siostry
B. o pomoc finansowa w zwiagzku ze §lubem syna Swiadczy, ze nie dysponowala réwniez oszczedno$ciami. Tytulem
jedynie przykladu nalezy zauwazyé¢, ze rachunek za okna wystawiony w dniu 28 czerwca 1996r. opiewatl na kwote
6.700,66 zl (k. 32v), podczas gdy caloroczne wynagrodzenie wnioskodawczyni za 1996r. wyniosto 9.376,20 zt (k. 158).

Whnioskodawczyni nie jest rowniez w stanie wskazac, w jakich miejscach, datach i kwotach dochodzilo do przekazania
pieniedzy siostrze B. Z.. Syn wnioskodawczyni R. K. pamieta wylacznie jedna sytuacje, kiedy podwiozl matke
do W. celem rozliczenia sie przez nia z W. B., ale nie przedstawil Zzadnych dalszych informacji w tym zakresie.
Whnioskodawczyni nie posiada wiedzy o zakresie prowadzonych prac, nie zna danych oséb wykonujacych poszczegolne
prace, wskazujac — malo przekonujaco — ze skupiona byla jedynie na pozyskiwaniu srodkéw finansowych a wszystkie
pozostale kwestie powierzone zostaly jej siostrze B. Z..

Przestuchany w charakterze $wiadka W. B. - gléwny wykonawca budynku mieszkalnego i ogrodzenia na dzialce o nr
(...) przyznal, ze odno$nie budowy rozmawial wylacznie ze S. D. a po jego Smierci, z jego zong B. D.. S. D. w 1995r.
zlecil mu demontaz starego ogrodzenia drewnianego i budowe nowego z siatki na betonowym cokole a nastepnie
wzniesienie budynku mieszkalnego. Zapewnial, Ze jest w trakcie zalatwiania pozwolenia na budowe i innej niezbednej
dokumentacji. Swiadek w szczegolowy sposéb opisal kazda z prac wykonanych na budowie. Wszelkie rozliczenia
prowadzil ze S. D., od ktérego otrzymywal pieniadze. W kwietniu 1996r. W. B. dowiedzial sie od B. D. o Smierci jej meza
ina jej wyrazne polecenie, od maja 1996r., kontynuowal prace budowlane. Od tej pory wszelkie rozliczenia prowadzil
wylgcznie z B. Z., ktéra przekazywala mu pieniadze. Swiadek potwierdzil, ze wysokoéé otrzymywaniach przez niego
zaliczek i sposob rozdysponowania pieniedzy dokumentowany byl w formie pisemnych rozliczenn okazanych mu w
formie zeszytu przedlozonego przez B. Z.. Nigdy nie prowadzil rozmoéw na temat budowy z H. S.. Sporadycznie widywal
ja na budowie, ale nigdy nie uczestniczyta w rozmowach na temat zakresu zleconych prac, potrzebnych materialéw,
czy rozliczen finansowych. Nie przekazywala przy nim pieniedzy, nigdy nie byla przedstawiana jako osoba, ktora
uczestniczy finansowo w budowie domu. Swiadek za inwestora postrzegat S. D. a po jego $émierci jego zone B. D., majac
na uwadze, ze to oni zlecali wykonanie wszelkich prac i za nie placili.

Swiadek przyznal, ze B. D. prosila go, aby przy zakupie materialébw budowlanych rachunki i faktury byly wystawiane
na H. S. w celu umozliwienia jej dokonania odpiséw od podatku. Nie byt natomiast w stanie wskaza¢ jednoznacznie,
czy wszystkie rachunki na zakup materialéw budowlanych wystawione zostaly na H. S.. W ocenie Sadu watpliwo$ci
tego rodzaju nie podwazaja wiarygodnoSci przestuchanego swiadka, majac w szczegbdlnoSci na uwadze, ze od daty
wykonywania prac przez W. B. uplynelo 20 lat. Swiadek w czasie zeznan stwierdzil, ze faktury na drobne materialy
wystawiane byly na D. S., co moglo $wiadczy¢ o braku pewnosci co do tego, ze taka sytuacja miala miejsce
rowniez w stosunku do pozostalych materialow nie podlegajacych takiemu zakwalifikowaniu. Bezspornym jest
natomiast, ze wszystkie materialy na budowe, poza tymi na ogrodzenie nabytymi przez S. D., zakupil fizycznie W.
B.. Wnioskodawczyni nie twierdzila przy tym, aby brala udzial w zakupie jakichkolwiek materialbw na budowe,
bowiem jej rola ograniczala sie do przekazywania §rodkéw finansowych siostrze. Brak zatem podstaw do twierdzen, ze
materialy ktore wykraczaja poza pojecie ,drobne” zostaly nabyte przez H. S. badz inne dzialajace na jej zlecenie osoby,
a zatem ze w tym przypadku pochodzilyby z jej Srodkéw pienieznych. Dokonujac zakupu materialtow budowlanych na
nazwisko wnioskodawczyni, W. B. musial to czyni¢ na wyrazng prosbe B. Z. skoro to ona koordynowala wykonanie
prac i wylacznie od niej otrzymywal niezbedne na ten cel pienigdze. W ocenie Sadu praktyka wystawiania rachunkow
na materialy budowlane na inna osobe niz faktyczny inwestor byla w tamtym okresie czesto spotykana a przy



trudnej sytuacji materialnej wnioskodawczyni calkowicie uzasadniona, jako przynoszaca realne korzy$ci majatkowe.
Watpliwym jest, aby niektdre z rachunkéw wystawiane byly na nazwisko wnioskodawczyni celem uzyskania odpisu
od podatku, za$ inne z powodu faktycznego przekazania przez wnioskodawczynie §rodkéw finansowych na ich zakup.
Whnioskodawczyni w czasie przestuchania na rozprawie w dniu 09 pazdziernika 2014r. (k. 167) przyznala, ze odliczala
faktury na materialy budowlane od podatku, co skutkowalo — wobec braku stosownego wniosku stron — zaniechaniem
zwracania sie o udzielenie takiej informacji do wlasciwego urzedu skarbowego.

W aktach sprawy znajduja sie faktury opatrzone podpisem, ktory zdawalby sie wskazywac, ze nakreslony zostat przez
wnioskodawczynie (k. 27v, 32v, 40, 132v - ddl, 133v, 134, 21, 21v). Stanowitoby to podstawe do podwazenia twierdzenia
uczestniczki B. Z., ze rachunki i faktury na materiatu budowlane wystawione zostaly na wnioskodawczynie wylacznie
dlauzyskania odpisu od podatku. Zlozenie bowiem przez wnioskodawczynie wlasnorecznego podpisu pod rachunkiem
czy faktura, z jednoczesna adnotacja na dokumentach ,zaplacono gotdéwka” wskazywaloby, ze §rodki pieniezne za
materialy wymienione w rachunkach uiécila do rak sprzedawcy H. S.. Tymczasem przeprowadzone postepowanie
dowodowe wykazalo, ze zaden z podpiséw zlozonych na wymienionych wyzej dokumentach nie zostal nakre$lony
przez H. S.. Uczestniczka B. Z. na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2015r. (protokél - k. 348-351), po okazaniu jej
dokumentow przyznala, ze zlozyla za wnioskodawczynie podpisy pod rachunkami na k. 27v, 40 i 133v. Nie byla w
stanie okresli¢, kto zlozyl podpisy na pozostalych przedstawionych jej dokumentach. Wnioskodawczyni stwierdzita
natomiast jednoznacznie, ze zaden z podpisow na okazanych jej dokumentach nie zostal nakreslony jej reka. Do
zlozenia za wnioskodawczynie podpisu na rachunku z k. 32v przyznala sie natomiast uczestniczka J. K.. Wyjaénila
ona, ze po pieniadze na okna siostra B. Z. jezdzila do W.. Nastepnie przekazala jej pieniadze i polecila, aby z ,,gléwnym
majstrem” pojechala po okna do W.. Z tego tez wzgledu to ona zlozyta podpis pod wystawionym na okna rachunkiem.

W $wietle powyzszych okolicznoéci, roéwniez rachunki i faktury z podpisem wskazujacym na zlozenie go
przez wnioskodawczynie, nie s3 dowodami na okoliczno$é, ze to ona zaplacila naleznosci z nich wynikajace.
Wrecz przeciwnie, skladanie podpisébw za inng osoba Swiadczy, ze strony jawnie pos$wiadczaly nieprawde,
bagatelizujac mogaca im grozié z tego tytulu odpowiedzialnosé. Zaniechanie zawiadamiania odpowiednich organow
o stwierdzonych nieprawidlowo$ciach wynika wylacznie z faktu przedawnienia karalnosci takich czynow.

W przypadku stwierdzenia, ze wnioskodawczyni nie posiadala srodkéw pozwalajacych jej na budowe budynku na
przedmiotowej dzialce zasadniczym bylo ustalenie, czy §rodki takie byla w stanie wygospodarowaé uczestniczka B. Z..
Poza sporem bylo bowiem, ze pozostale strony nie partycypowaly finansowo w budowie.

Uczestniczka B. Z. wraz z 6wczesnym mezem S. D. zatrudnieni byli w firmie (...) w W., gdzie osiagali przecietne
zarobki. Na poczatku lat 9o-tych ubieglego wieku S. D. zdecydowal sie na rozpoczecie dzialalnoSci polegajacej
na handlu zlotem na bazarze R. w W.. Ze wzgledu na zmiane ustroju, otwarcie wolnego rynku, zapotrzebowanie
spoleczenstwa na towary konsumpcyjne wszelkiego rodzaju, wiele os6b najczesciej zmuszonych likwidacja zakladow
pracy znalazlo zatrudnienie w handlu. Taka dzialalno$ci przynosila znacznie wieksze dochody niz etatowa praca w
przedsiebiorstwie panstwowym i czesto prowadzila do szybkiego wzbogacenia. Pierwszy z zatrudnienia zrezygnowal
S. D., nastepnie w kwietniu 1993r. B. D. rozwiazala stosunek pracy za dokonanym przez siebie wypowiedzeniem
($wiadectwo pracy - k. 137), co dowodzi jej twierdzenia, ze w okresie tym sytuacja materialna jej i meza byla na tyle
dobra, ze dotychczasowa praca przestala by¢ oplacalna. Zdaniem Sadu rozpoczecie i kontynuacja budowy, z czym
zwiazana byla konieczno$é systematycznego przekazywania wykonawcom znacznych kwot pienieznych, postep prac
na przestrzeni niecalych 2 lat mozliwe byly wylacznie przy wykorzystaniu Srodkéw pochodzacych z handlu zlotem. Co
istotne, pomimo braku mozliwoéci wykazania przez uczestniczke wysokosSci dochodéw uzyskiwanych z tego tytulu,
wnioskodawczyni nie kwestionowala, ze S. D. prowadzil taka dzialalno$c.

Na bardzo dobra sytuacje materialng malzonkéw D. wskazywala w swoich zeznaniach $wiadek B. R. (k. 185-187).
W okresie budowy $wiadek bywal na dzialce raz badz dwa razy w miesiacu. Dop6ki zyl, budowa zajmowatl sie S. D.
a nastepnie jego zona. Swiadek widziala jak S. D. wyjmowal i odliczal pieniadze, mowil ze musi gdzie$ podjecha¢,
zalatwié¢ co$ z budowa. Odmienna zdaniem Swiadka byta natomiast w tym okresie sytuacja zyciowa i materialna H.
S.. Mieszkala ona w kwaterunkowym mieszkaniu w P., bez toalety i biezacej wody. Wychowywala samotnie syna



otrzymujac nieregularnie alimenty a jej sytuacja materialna byla trudna. W 1993r. wnioskodawczyni zwroécila sie do
Swiadka i malzonkoéw D. o pozyczenie pieniedzy na zakup mieszkania, ale spotkata sie z odmowa ze wzgledu na brak
jakichkolwiek gwarancji, ze pozyczone pienigdze zostalyby zwr6cone.

Malzonkowie D. czesto rozmawiali na temat budowy z przestuchang w charakterze swiadka A. M., ich najblizsza
sasiadka, z ktora znali sie od 1985r. Z relacji $wiadka wynika, ze sytuacja materialna malzonkéw D. byla bardzo
dobra. Poczatkowo pracowali w H.-ie, p6zniej, na poczatku lat 9o-tych S. D. zaczal handlowaé zlotem. Juz po $mierci
meza B. Z. w zwigzku z awarig instalacji alarmowej przyniosta do mieszkania §wiadka pudelko, w ktérym znajdowaly
sie wyroby ze zlota. W ocenie Sadu posiadanie takiego rodzaju instalacji w mieszkaniu wskazuje, ze uczestniczka
przechowywala w nim przedmioty o znacznej wartoSci skoro potrzebne bylo ponadstandardowe zabezpieczenie.
Uczestniczka spedzala duzo czasu na budowie, opowiadala swiadkowi o postepujacych pracach, nigdy natomiast nie
wspomniala, aby w budowie jakikolwiek udzial miala jej siostra H. S..

Uczestniczka B. Z. posiadala szczegdlowa wiedze na temat wszelkich prac wykonanych w czasie budowy budynku
mieszkalnego, znala nazwiska wykonawcow, zakres zleconych im roboét. Jakichkolwiek informacji na temat budowy
nie byla natomiast w stanie przekaza¢ wnioskodawczyni, ktéra konsekwentnie twierdzila, ze jej zadaniem bylo
wylacznie zarabianie pieniedzy. W ocenie Sadu nieprawdopodobnym jest, aby wnioskodawczyni, ktéra miala w
calosci finansowa¢ budowe z wlasnych $§rodkow, nie znala podstawowych danych odnoénie realizowanej przez siebie
inwestycji. Pomimo do$¢ obszernego zestawienia rozliczenn dokonywanych z W. B., nie ma w nim choéby pojedynczej
wzmianki, ze przekazywane Srodki pochodza w jakiejkolwiek czesci od wnioskodawczyni.

W ocenie Sadu zestawienie przedstawione przez B. Z. obrazuje rzeczywiste rozliczenia z gléwnym wykonawca
W. B., zawiera réwniez informacje o pracach zleconych innym osobom. Prowadzenie takiego zestawienia przez
uczestniczke, treS¢ zeznan W. B. oraz $§wiadkéw opisujacych sytuacje materialng malzenstwa D. wskazuje, ze to
uczestniczka wraz z mezem byla inwestorem budowy na dzialce o nr (...). Przedlozone faktury wystawione na
nazwisko wnioskodawczyni nie moga, w Swietle pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
stanowi¢ wylgcznego dowodu dla wykazania, ze budowa zostala sfinansowana w calos$ci ze Srodkéw wnioskodawczyni.
Zwlaszcza, ze wnioskodawczyni nie uczestniczyla nawet w zakupie materialéw wyszczegdlnionych na rachunkach
podpisanych jej imieniem i nazwiskiem. Wystawianie faktur i rachunkdéw na wnioskodawczynie, znajdujaca sie
w tamtym okresie w trudnej sytuacji materialnej podyktowane bylo mozliwo$cia uzyskania ulgi podatkowej, nie
za$ rzeczywistymi nakladami ponoszonymi przez niag na budowe. W momencie rozpoczecia budowy i w okresie
pOzZniejszym wnioskodawcezyni pozostawala w dobrych relacjach z uczestniczka B. Z.. Z pewno$cia istotnym byl
rowniez fakt, ze od dnia 09 lipca 1994r. to wnioskodawczyni dysponowala tytulem wlasnoéci co do nieruchomoSci.
Tym tez nalezy tlumaczy¢é wydawanie decyzji administracyjnych, w tym przede wszystkim pozwolenia na budowe
na nazwisko wnioskodawczyni. Oczywistym jest rowniez, ze wszelkie umowy dotyczace dostarczania mediéw, czy
tez projekt budowlany odnosza sie do wlaSciciela nieruchomosci. Przekazujgc do dyspozycji dziatke o nr (...)
wnioskodawczyni mogla oczekiwac od siostry B. Z. podjecia staran o uzyskanie przez nia stosownej ulgi podatkowej,
co mozliwe bylo jedynie w przypadku polecenia zakupujacemu materialy budowlane podawania danych H. S.
jako nabywcy. W przypadku dysponowania przez wnioskodawczynie tytulem prawnym do nieruchomos$ci oraz
przekazywania przez nig wszelkich §rodkow finansowych na budowe, watpliwe byloby zaangazowanie uczestniczki w
nadzorowanie wszelkich prac na nieruchomosci. W ocenie Sadu wynikalo to wlaénie z finansowania budowy przez
uczestniczke i jej oczekiwaniem na ,,dopisanie” do wlasnoSci dzialki.

W $wietle powyzszego, za dowdd, ze to wnioskodawczyni byta wylacznym inwestorem budowy nie moga by¢ uznane
okolicznos$ci podnoszone w skargach kierowanych przez J. K. do Starostwa Powiatowego w P.. Skargi zlozone zostaly
w 2013 i 2014r. a wiec w okresie kiedy strony byly juz gleboko skonfliktowane. Wprawdzie w skargach uczestniczka
wskazuje, ze dom zostal wystawiony przez wnioskodawczynie, jednakze jak wynika z argumentacji w nich zawartej
oraz wyjasnien uczestniczki (k. 309), byto to motywowane checia dokuczenia wnioskodawczyni w mozliwie najbardziej
dotkliwy sposob, poprzez zwrocenie uwagi, ze bedac wlascicielka nieruchomosci jest jednocze$nie najemca lokalu



komunalnego. Z tego wzgledu, majac na uwadze pobudki, ktérymi kierowala sie uczestniczka tres¢ skarg nalezy
ocenia¢ z wlasciwg ostroznoscia i rezerwa.

Pelnomocnik wnioskodawczyni wnidst o przeprowadzenie dowodu z protokotlu rozprawy, ktéra odbyla sie przed
Sadem Rejonowym w Wyszkowie w dniu 24 stycznia 2012r. w sprawie sygn. INs 627/11, kiedy to J. K. podczas
skladania wyjaénien stwierdzila, ze na czeéci dzialki siostra D. pobudowala nowy dom. Uczestniczka przyznala, ze
zlozyla o§wiadczenie takiej treéci, jednakze thumaczyla, ze uczynila to w obawie przed spelmieniem grézb przez siostre
D. a wersja ta zostala ustalona przed rozprawg. Kwestia budowy domu przez wnioskodawczynie ogranicza sie w
protokole z dnia 24 stycznia 2012r. do jednego zdania a uczestniczka nie byla dodatkowo rozpytywana na temat
tej okoliczno$ci (badz nie znalazlo to wyrazu w protokole). Biorac jednakze pod uwage postawe J. K., zwlaszcza
motywacje, ktora kierowala sie sktadajac skargi w trybie administracyjnym, a takze wyjasnienia, z ktérych nastepnie
sie wycofala, nalezy podda¢ w watpliwoé¢ przydatnosé przedstawianych przez nia okolicznoéci przy ustalaniu stanu
faktycznego.

Dzialajac na zlecenie Sadu biegly rzeczoznawca wycenil warto$¢ dziatki gruntu o nr ewidencyjnym (...) o pow. 20 aréw
na kwote 130.160 zl, warto$¢ naniesien na nieruchomosci na kwote 297.908 zl, lacznie 428.068 zl.

Biegly dokonal réwniez rewaloryzacji kwot wymienionych w ztozonych do akt rachunkach i fakturach wystawionych
na nazwisko wnioskodawczyni okreslajac ich sume na kwote 203.246 zl, rewaloryzacji kwot wymienionych
w rachunkach wystawionych na B. Z. na kwote 30.318 zl, a takze rewaloryzacji kwot przedstawionych przez
pelnomocnika uczestniczki B. Z. w zestawieniu zlozonym przy piémie datowanym na 11 marca 2015r. (k. 314-319)
opracowanym w oparciu tre$é pozostajacych w dyspozycji uczestniczki B. Z. rozliczen z W. B. na sume 380.667 zl.

W stosunku do opinii pelnomocnicy stron zlozyli zastrzezenia, do ktoérych biegly odniost sie szczegdlowo w opinii
uzupekniajacej datowanej na 15 kwietnia 2016r. W ocenie Sadu opinie mogly stanowi¢ podstawe do czynienia ustalen
faktycznych w sprawie. W oparciu o opinie, mozliwe bylo przesledzenie sposobu rozumowania bieglego prowadzacego
do kohcowych wnioskéw. W sposob przekonujacy odniost sie biegly do wszelkich zastrzezen zgloszonych przez strony
w stosunku do pierwszej opinii, wyjasniajgc sygnalizowane watpliwo$ci, uzasadniajac logicznie swoje stanowisko.
Wprawdzie biegly skorygowal nieznacznie wnioski zawarte w pierwszej opinii, jednakze wynikalo to jedynie z faktu
pominiecia kilku z rachunkéw znajdujacych sie w aktach, co tlumaczyé nalezy ich znaczng ilo$cig. Podzielenie
zastrzezen zgloszonych przez pelnomocnika wnioskodawcezyni skutkowalo korekta jedynie w zakresie rewaloryzacji
kwot wymienionych w zlozonych do akt rachunkach i fakturach wystawionych na nazwisko wnioskodawczyni na sume
223.589 zl.

W sprawie niniejszej nie bylo podstaw do przyjecia, ze materialy budowlane ujete w rachunkach i fakturach
wystawione na H. S. zakupione zostaly ze $rodkéw wnioskodawczyni, za§ kwoty uwidocznione w zestawieniu
zlozonym przez uczestniczke B. Z. wydatkowane zostaly z jej srodkéw. Dokladna analiza tre$ci rachunkow i faktur
oraz zestawienia, ktéorym dysponuje uczestniczka wskazuje, ze znaczna ilo§¢ wydatkéw z zestawienia znajduje
odzwierciedlenie w przedstawionych fakturach i rachunkach, co w szczegoélach obrazuje pismo pelnomocnika
wnioskodawczyni z dnia 04 wrze$nia 2015r. (k. 339-340).

Ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzila do ustalenia, Ze sytuacja materialna i zyciowa
wnioskodawczyni w okresie budowy budynku na dzialce o nr (...) nie pozwalala wygospodarowa¢ jej Srodkéw na ten
cel. Za wiarygodne uznal natomiast Sad twierdzenia uczestniczki B. Z. wskazujacej, ze budowa sfinansowana zostata
ze Srodkéw jej i niezyjacego meza, za§ wnioskodawcezyni dysponuje rachunkami i fakturami wystawionymi na swoje
nazwisko wylgcznie ze wzgledu na skorzystanie z udzielonej jej w ten sposéb pomocy. Sad uwzglednil jednakze, ze na
rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2015r. (k. 348) uczestniczka B. Z. nie byla w stanie okreéli¢ dokladnie momentu, do
ktorego faktury i rachunki wystawione byly na siostre D. wskazujac, ze trwalo to ,,nie dluzej niz do 1997r.”. Skutkowalo
to przyjeciem, ze uczestniczka przyznala w ten sposob, iz wystawianie faktur i rachunkéw na siostre dla celow
odpisow podatkowych zakonczylo sie w blizej nieokre§lonym dniu 1997r. Nieprecyzyjne stwierdzenie uczestniczki
prowadzilo do przyjecia wersji najkorzystniejszej dla wnioskodawczyni a wiec daty o1 stycznia 1997r. Po tym dniu —



zgodnie z interpretacjg wypowiedzi uczestniczki B. Z. — rachunki i faktury wystawione na wnioskodawczynie dotyczyly
juz towaréw zakupionych faktycznie przez H. S.. Zgodnie z poleceniem Sadu biegly dokonat rewaloryzacji kwot
wymienionych w fakturach i rachunkach wystawionych na wnioskodawczynie po dacie 01 stycznia 1997r. okreélajac
je na laczng sume 15.974 zl.

Rozstrzygniecie kwestii, ktory ze spadkobiercow i w jakim zakresie dokonal nakladéw na majatek spadkowy mialo
decydujace znacznie dla wyboru sposobu dziatu spadku. Wynikalo to z faktu, ze przyznanie jednemu ze spadkobiercow
dzialki o nr (...) prowadzilo rowniez do przesadzenia kwestii wlasnoéci nakladéw na majatek spadkowy w postaci
wzniesionego budynku i trwalego ogrodzenia stosownie do zasady superficies solo cedit. H. S. i B. Z. wniosly o
dokonanie dzialu spadku poprzez przyznanie na ich wylaczna wlasnoéé dzialki o nr (...). Pozostale uczestniczki wniosly
o zasadzenie na ich rzecz splat z niezabudowanej dzialki nie wystepujac o jej fizyczny podzial.

Ustalenie w niniejszym postepowaniu, ze naklady na majatek spadkowy pochodzily ze Srodkéw uczestniczki B.
Z., za$ wnioskodawczyni partycypowala w budowie jedynie w zakresie kwoty 15.974 zl, skutkowalo dokonaniem
dzialu spadku poprzez przyznanie polozonej w miejscowosci R., gm. R. nieruchomoéci skladajacej sie z dzialki
gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) o pow. 0,20 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Wyszkowie IV Wydzial
Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) na wylaczng wlasnoé¢ B. Z.. Przyznanie w takiej sytuacji
nieruchomo$ci na wlasno$¢ wnioskodawezyni skutkowatoby koniecznos$cia zasadzenia od niej na rzecz uczestniczki B.
Z. sptaty w kwocie znacznie przekraczajacej jej mozliwoéci majatkowe, uwzgledniajac ze utrzymuje sie ona wylacznie
ze $wiadczenia emerytalnego w kwocie 1.500 zl miesiecznie.

Ustalenie przez biegltego wartoéci niezabudowanej dzialki o nr (...) na kwote 130.160 zt skutkowalo zasadzeniem od
uczestniczki B. Z. na rzecz wnioskodawczyni H. S. oraz uczestniczki K. P. kwot po 32.540 zl tytulem splat stosownie do
art. 212 § 2 k.c., z oznaczeniem terminu ich platnoéci — wobec o§wiadczenia uczestniczki B. Z., iz jest w stanie splacic¢
siostry ,,od reki” - na 7 dni od daty uprawomocnienia sie postanowienia. Zgodnie ze stanowiskiem uczestniczki J. K.
wyrazonym na ostatniej rozprawie Sad nie zasadzil splaty na jej rzecz, wobec przyznania nieruchomosci na wylaczna
wlasno$é B. Z..

Z tytulu zwrotu nakladéw poniesionych przez wnioskodawczynie na majatek spadkowy Sad zasadzil na jej rzecz
od uczestniczki B. Z. kwote 15.974 zL. Majac na uwadze, ze dzialka o nr (...) zostala przyznana na wylaczng
wlasno$é uczestniczce B. Z. wraz ze wszystkimi nakladami, natomiast splaty nastepuja wylacznie z dzialki w stanie
niezabudowanym, winna ona zwrdci¢ na rzecz wnioskodawczyni calo$¢ poniesionych przez niag nakladéw na budowe
domu zrewaloryzowanych przez bieglego w opinii na powyzsza kwote.

Whnioskodawczyni przedstawila rachunki i potwierdzenia wplat, z ktérych wynika ze po dacie otwarcia spadkow
poniosta wydatki na majatek spadkowy, oplacajac podatki od spadkowej nieruchomosci w lacznej kwocie 1.158 zl,
naleznoSci za energie elektryczng w kwocie 524,20 oraz nalezno$ci za wode w kwocie 713,42 zl (1acznie 2.395,62 z}).
Stosownie do art. 1034 § 1 k.c. do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarng odpowiedzialno$é za dtugi
spadkowe. Jezeli jeden ze spadkobiercéw speknil swiadczenie, moze on zada¢ zwrotu od pozostalych spadkobiercoéw
w cze$ciach, ktore odpowiadaja wielkoéci ich udzialow.

Kierujac sie powyzszym wnioskodawczyni wniosla o zasadzenie na jej rzecz od uczestniczki B. Z. 1 J. K. kwot po 598,90
z} tytulem zwrotu poniesionych na spadkowa nieruchomo$¢ naktadéw. Roszczenie wnioskodawczyni zostalo przez nig
wykazane co do zasady i wysoko$ci, co skutkowalo zasadzeniem dochodzonych kwot. Wnioskodawczyni nie dochodzila
natomiast zwrotu w odpowiedniej czeéci poniesionych wydatkéw od uczestniczki K. P..

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl o calosci na podstawie art. 1034 § 1 k.c., art. 686 k.p.c., art. 1035 k.c. w zw. z
art. 210 k.c., art. 211 k.c., art. 212 § 1, 21 3 k.c. w zw. z art. 688 k.p.c.

W pkt 8, 9 i 10 postanowienia Sad rozstrzygnal o kosztach postepowania opierajac sie o zasade okre$§lona w art. 520
§ 1 k.p.c., zgodnie z ktora kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.



Zgloszenie przez zainteresowanych odmiennych wnioskéw, co do sposobu podzialu majatku wspoélnego, nie powoduje
powstania sprzecznosci ich interesow w rozumieniu art. 520 § 2 k.p.c. (v. postanowienie SN z dnia 3 lutego 2012r.
w sprawie I CZ 133/11). O sprzeczno$ci interesOw uczestnikow w rozumieniu art. 520 § 2 i 3 k.p.c. nie przesadza
preferowanie przez nich odmiennego sposobu zniesienia wspdlwlasnoéci (postanowienie SN z dnia 15 grudnia 2011
r. w sprawie II CZ 120/11).

W niniejszej sprawie aktywnymi stronami postepowania byly jedynie wnioskodawczyni H. S. i uczestniczka B. Z..
Pozostale uczestniczki braly udzial w rozprawach, jednakze nie zglaszaly wlasnych wnioskow dowodowych. Z tego tez
wzgledu zaré6wno wnioskodawczyni jak i uczestniczka B. Z. winny ponie$¢ po polowie wydatki zwigzane z wyplaceniem
tymczasowo ze §rodkow budzetowych wynagrodzenia bieglego za sporzadzenie opinii i zwrotu jego kosztéw przejazdu
(k. 416) w kwocie 3.476,99 zl. Uczestniczka B. Z. winna natomiast ponie$¢ w caloSci koszty wyplaconego ze Srodkow
budzetowych utraconego przez zawnioskowanego przez nig §wiadka A. M. zarobku w kwocie 81,26 z} (k. 355). W
pozostalym zakresie kazda ze stron winna pozostac przy poniesionych juz przez siebie kosztach, w tym réwniez z tytulu
zastepstwa prawnego.

Skorzystanie z pomocy profesjonalnego pelnomocnika bylo prawem i wyborem stron, jednakze koszty z tym zwigzane
sg kosztami ktore strona ponosi w zwigzku ze swym udzialem w sprawie w rozumieniu art. 520 § 1 k.p.c.

W mys$l postanowienia SN z dnia 9 grudnia 1999 r. w sprawie III CKN 497/98, uznanie przez sad w postepowaniu
nieprocesowym, ze wniosek uczestnika o zasgdzenie kosztow postepowania nie uzasadnia odstgpienia od reguly
okre§lonej w 520 § 1 k.p.c. powoduje oddalenie tego wniosku.



