Sygn. akt I Ns 736/13

POSTANOWIENIE
Dnia 31 marca 2015 roku
Sad Rejonowy w Przasnyszu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Anna Andrzejewska
Protokolant: Malgorzata Szczypinska
po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2015 roku w Przasnyszu na rozprawie
sprawy z wniosku Z. C.
zudzialem J. C. (1), M.R,,K.C.,, M. Z., W. C.
o stwierdzenie nabycia spadku po F. C. (1), S. C., P. C. (1), J. C. (2)
postanawia:

I. Stwierdzi¢, ze spadek po F. C. (1) zmarlym 27 wrze$nia 1987 roku w miejscowosci P., ostatnio tamze zamieszkalym
na podstawie ustawy nabyli:

- ojciec P.C. (2),syn L.iA.,

- matka S. C., corka J. 1 M.

— po 5/20 czesci kazde z nich;

-brat P.C. (1), syn P.iS,,

-bratJ.C. (1), synP.iS,,

- brat przyrodni A. R.,syn A. i S.,

- siostra przyrodnia M. R., corka A. i S,

- siostra przyrodnia J. C. (2), corka A. i S.
— po 2/20 czeéci kazde z nich.

II. Stwierdzi¢, ze wchodzace w sklad spadku po F. C. (1) zmarlym 27 wrzeénia 1987 roku w miejscowosci P., ostatnio
tamze zamieszkalym, gospodarstwo rolne na podstawie ustawy dziedzicza:

- ojciec P. C. (2), syn L.1i A.
-matka S. C., corka J. 1 M.

— po 2/8 czeSci kazde z nich;
-bratP.C. (1),synP.iS.,
-bratJ.C. (1),synP.iS.,

- siostra przyrodnia M. R., corka A.iS.,



- siostra przyrodnia J. C. (2), corka A.i S.,
— po 1/8 czedci kazde z nich.

III. Stwierdzic, ze spadek po S. C. zmarlej 9 lipca 2006 roku w miejscowoéci P., ostatnio tamze zamieszkalej na
podstawie ustawy nabyli:

-synP.C.(1),synP.iS,,

-synd.C.(1),synP.iS,,

- corka M. R., corka A.iS.,

— po 3/12 czeSci kazde z nich;

-wnuk Z.C.,syn M. iJ. L,

-wnuk K. C.,syn M.iJ. L,

- wnuczka M. Z., corka M. i J. L., — po 1/12 czeSci kazde z nich;

IV. Stwierdzi¢, ze spadek po P. C. (1) zmarlym 22 sierpnia 2013 roku w P. ostatnio zamieszkalym w C. na podstawie
ustawy nabyli:

-zona W. C,, corka K.iJ.

—w 9/18 czesci;

-bratJ.C. (1),synP.iS.,

- siostra przyrodnia M. R., corka A.iS.,

— po 3/18 czeéci kazde z nich;

- siostrzeniec Z. C., syn M. iJ. L,

- siostrzeniec K. C., syn M. iJ. L,

- siostrzenica M. Z., corka M. i J. I.,— po 1/18 czeSci kazde z nich.

V. Stwierdzié, ze wchodzace w sklad spadku po J. C. (2) zmarlej 27 lutego 1993 roku w P., ostatnio zamieszkalej w
miejscowosci M., gospodarstwo rolne na podstawie ustawy dziedzicza:

-maz M. C.,syn S.i H,,

-synZ.C.,syn M.iJ. L,

-synK. C.,synM.iJ. L,

- corka M. Z., corka M. i J. I.,— po 1/4 czeSci kazde z nich.

VI. Odrzuci¢ wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po J. C. (2) w pozostalym zakresie.

VII. Stwierdzi¢, ze zainteresowani ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
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UZASADNIENIE

Whnioskodawca Z. C. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po F. C. (1) zmartym 27 wrzesnia 1987 roku w miejscowoSci
P. i tam ostatnio zamieszkalym, po S. C. zmarlej 9 lipca 2006 roku w miejscowos$ci P. i tam ostatnio zamieszkalej,
po P. C. (1) zmarlym 22 sierpnia 2013 roku w P. ostatnio zamieszkalym w C. i po J. C. (2) zmarlej 27 lutego 1993
roku w P. ostatnio zamieszkalej w miejscowos$ci M.. Oswiadczyl, ze w sktad spadku po wyzej wymienionych wchodzi
gospodarstwo rolne.

Uczestnicy postepowania, tj. J. C. (1), M. R., K. C., M. Z., W. C., przychylili sie do wniosku. W. C. wniosla przy tym o
stwierdzenie nabycia spadku po F. C. (1), S. C. na podstawie ustawy, za$ po P. C. (1) na podstawie testamentu ustnego
spadkodawcy sporzadzonego 8 sierpnia 2013 roku w P.. Nie wypowiedziala sie co do sposobu stwierdzenia nabycia
spadku po J. C. (2).

Sad ustalil, co nastepuje:

Spadkodawca F. C. (1) zmarl w dniu 27.09.1987 roku w miejscowosci P. i tam ostatnio zamieszkiwal. W dacie §mierci
byl kawalerem. Pozostali po nim rodzice: ojciec P. C. (2), ktéry zmarl 31.07.1990 roku i matka S. C., ktéra zmarla
09.07.2006 roku w miejscowoséci P. i tam ostatnio zamieszkiwala oraz rodzenstwo: P. C. (1), ktéry zmarl 22.08.2013
roku w P., a ostatnio faktycznie zamieszkal w P. (wiarygodne wyjasnienia zony spadkodawcy W. C. — k. 91), J. C.
(1), A. R, ktory zmarl 19.10.2005 roku, M. R. i J. C. (2), ktéra zmarla 27.02.1993 roku w P., ostatnio zamieszkala w
miejscowosci M..

Spadkodawczyni J. C. (2) miala meza M. C., ktéry zmart 10.09.2005 roku i czworo dzieci: Z. C., K. C.,, M. Z., J. C. (3)
urodzonego (...), ktory zmarl 30.03.1957 roku.

Spadkodawczyni S. C. miala szeScioro dzieci: wymienionych wyzej P. C. (1), J. C. (1), A. R, M. R, J. C. (2) i F. C. (1).

Spadkodawca P. C. (1) pozostawil po sobie zone W. C., ale nie mial dzieci. Mial piecioro rodzenstwa, a mianowicie
wymienionych wyzej J. C. (1), A. R.,, M. R.iJ. C. (2)iF. C. (1).

Spadkodawcy F. C. (1), J. C. (2), S. C. nie pozostawili testamentu.

Spadkodawca P. C. (1) sporzadzil testament ustny spisany w P. w dniu 08.08.2013 roku podpisany przez §wiadkéw B.
A., C.A, A. P, atakze przez samego spadkodawce z ktérego treéci wynika, ze z powodu ciezkiej choroby przekazuje on
swojej zonie W. C. caloé¢ gospodarstwa (tj. domu, budynkéw gospodarczych, ziemi i lasu) potozonego w P. (...), ktore
uzytkuje samodzielnie od $mierci brata R. C. w 1987 roku placac wszelkie podatki, uiszczajgc oplaty oraz remontujac
dom mieszkalny i zabudowania gospodarcze.

F. C. (1) byl wlascicielem gospodarstwa rolnego polozonego w obrebie P., gmina K. skladajacego sie z dzialek
oznaczonych numerami geodezyjnymi (...) (zabudowanej budynkiem mieszkalnym — (...)) o lacznej powierzchni
10.2112 ha. Dla powyzszej nieruchomo$ci nie jest prowadzona ksiega wieczysta ani zbiér dokumentow.

S. C. byla wlascicielem gospodarstwa rolnego potozonego w obrebie K., gmina K. sktadajacego sie z dzialki oznaczonej
numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 2.7500 ha. Dla powyzszej nieruchomoéci nie jest prowadzona ksiega
wieczysta ani zbior dokumentow.

Zaden ze spadkobiercoéw ustawowych i testamentowych nie odrzucil spadku, nie zrzekl sie umownie dziedziczenia, nie
zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Nikt ze spadkobiercow nie skltadal oSwiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku w terminie zakreSlonym treécig art. 1015 § 1 ke. Wérdéd spadkobiercow ustawowych i testamentowych brak
0s6b nie majacych w dacie otwarcia spadkéw pelnej zdolno$ci do czynno$ci prawnych albo co do ktdrych istniata
podstawa do calkowitego ubezwlasnowolnienia (art. 1015 § 2 kc). Po spadkodawcach nie byly sporzadzane akty
po$wiadczenia dziedziczenia.



Prawomocnym postanowieniem z dnia 28.06.2004 roku w sprawie I Ns 270/04 Sad Rejonowy w Przasnyszu
stwierdzil, ze spadek po J. C. (2) zmarlej 27.02.1993 roku w P., ostatnio zamieszkalej w miejscowosci M. nabyli: maz
M. C. w ¥4 czeSci i dzieci: Z. C., K. C. i M. Z. — po Va czesci kazde z nich.

P. C. (1) w dniu 9 marca 1988 roku zdal egzamin eksternistyczny z programu nauczania zasadniczej szkoly
rolniczej w zawodzie rolnik i uzyskal §wiadectwo ukonczenia zasadniczej szkoly zawodowej dla pracujacych przy
Zespole Szkol Rolniczych w G. (Swiadectwo ukonczenia szkoly nr (...)). Nastepnie w dniu 08.05.1970 roku ukonczyt
Technikum Mechaniczne Ministerstwa O$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego Nr (...) w P., zdal egzamin dojrzalosci i nabyt
prawo uzywania tytulu technik mechanik w zakresie specjalno$ci budowa i naprawa maszyn rolniczych, ciagnikow,
samochod6w oraz urzadzen mechanizacji rolnictwa.

M. R. w dniu 9 marca 1988 roku zdala egzamin eksternistyczny z programu nauczania zasadniczej szkoly rolniczej w
zawodzie rolnik i uzyskala §wiadectwo ukonczenia zasadniczej szkoly zawodowej dla pracujacych przy Zespole Szkot
Rolniczych w G. (Swiadectwo ukonczenia szkoly nr 49).

J. C. (1) w dniu 9 marca 1988 roku zdal egzamin eksternistyczny z programu nauczania zasadniczej szkoly rolniczej
w zawodzie rolnik i uzyskal swiadectwo ukonczenia zasadniczej szkoly zawodowej dla pracujacych przy Zespole Szkot
Rolniczych w G. (§wiadectwo ukonczenia szkoly nr 50).

K. C. w dniu 9 kwietnia 1980 roku otrzymal w O. tytul rolnika wykwalifikowanego (§wiadectwo nr (...)).
Z. C. w okresie od 01.01.1987 roku do 31.12.1988 roku podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku ma na celu ustalenie, czy osoba wskazana we wniosku jako spadkodawca
zmarla oraz kto i na jakiej podstawie (ustawy czy tez testamentu) jest jej spadkobiercy. Jezeli spadkodawca
nie pozostawil testamentu, wowczas przepisy Kodeksu cywilnego stanowia w swej treéci o tym kto i z jakim
udzialem dziedziczy spadek po osobie zmarlej. Natomiast jezeli spadkodawca pozostawil testament rzecza Sadu
prowadzacego postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku jest ocena wazno$ci testamentu wobec treSci przepisow
Kodeksu cywilnego. Zastosowanie znajduja przy tym przepisy kodeksu cywilnego obowiazujacego w dacie §émierci
spadkodawcy. Zgodnie bowiem z art. 924 kc spadek otwiera sie z chwilg Smierci spadkodawcy, stosownie za$ do tresci
art. 925 ke spadkobierca nabywa spadek z chwila otwarcia spadku.

W niniejszej sprawie porzadek dziedziczenia po wszystkich spadkodawcach ustalaja przepisy Kodeksu cywilnego.

Majac na uwadze tresé art. 932 § 1 ke i art. 933 § 1 ke w brzmieniu obowigzujacym w dniu 27.09.1987 roku (Dz. U. z
1964 roku, nr 16, poz. 93 ze zm.) do spadku po F. C. (1) dochodzg rodzice: P. C. (2) i S. C. po ¥4 (5/20) czeéci kazde z
nich i rodzenstwo: P. C. (1), J. C. (1), A. C., M. R., J. C. (2) — w czedciach réwnych, tj. po 2/20 czesci kazde z nich.

W zwigzku z tym, iz w sklad spadku weszlo gospodarstwo rolne, a otwarcie spadku po F. C. (2) nastapilo przed dniem
14 lutego 2001 roku Sad byt zobligowany do badania uprawnien do dziedziczenia spadkowego gospodarstwa rolnego.
Ustalajac te uprawnienia, Sad analizowat je odrebnie w przypadku kazdego ze spadkobiercow, biorac pod uwage
przepisy obowiazujace w dacie zgonu spadkodawcy.

W dacie $mierci F. C. (1), tj. w dniu 27 wrze$nia 1987 roku, art. 1059 ke odnoszacy sie do dziedziczenia gospodarstw
rolnych (w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 26 marca 1982 roku - Dz. U. z 1982 roku, Nr 11 poz. 81, zmieniajaca
ustawe — Kodeks cywilny oraz o uchyleniu ustawy o uregulowaniu wlasnoéci gospodarstw rolnych, ktéra weszla
w zycie z dniem 6 kwietnia 1982 roku i obowigzywala do 30.09.1990 roku) mial nastepujacg tre$¢: Spadkobiercy
dziedzicza z ustawy gospodarstwo rolne, jezeli w chwili otwarcia spadku: 1) odpowiadaja warunkom wymaganym dla
nabycia wlasno$ci nieruchomosci rolnej w drodze przeniesienia wlasnoéci albo 2) sg maloletni badz tez pobieraja
nauke zawodu lub uczeszczaja do szkol, albo 3) sa trwale niezdolni do pracy (art. 1059 ke).



Z dokonanych ustalen wynika, ze w sprawie aktualne bylo zastosowanie art. 1059 pkt 11 3 ke.

Warunki, o ktérych mowa w art. 1059 pkt 1 ke, okreslaly przepisy art. 160 § 1 ke w brzmieniu ustalonym wymieniong
wyzej ustawa z 1982 roku oraz przepisy rozporzadzenia Rady Ministrow z 28 lipca 1964 roku w sprawie przenoszenia
wlasnoS$ci nieruchomosci rolnych, znoszenia wspdtwlasnoséci takich nieruchomosci oraz dziedziczenia gospodarstw
rolnych w brzmieniu wynikajacym z jednolitego tekstu (Dz. U. z 1983 roku Nr 19, poz. 86); rozporzadzenie to byto
wydane na podstawie art. 160 § 3 kc. Art. 160 § 1 ke stanowil, Ze wlasno$¢ nieruchomosci rolnej lub jej czeéci moze
by¢ przeniesiona na rzecz osoby fizycznej tylko wtedy, gdy nabywca: 1) stale pracuje w jakimkolwiek gospodarstwie
rolnym bezposrednio przy produkcji rolnej albo 2) ma kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego. W
my$l za$ § 3 powolanego rozporzadzenia dowodem wystarczajacym dla stwierdzenia posiadania kwalifikacji do
prowadzenia gospodarstwa rolnego bylo ukonczenie szkoly rolniczej, przysposobienia rolniczego lub uzyskanie tytulu
kwalifikacyjnego w zawodach rolniczych. Przerwa w pracy w gospodarstwie rolnym nie stanowi przeszkody do
uznania, Ze osoba zainteresowana odpowiada warunkom okre$lonym w art. 160 § 1 pkt 1 Kodeksu cywilnego. Istotng
okolicznoS$cig w tym zakresie byla cigglosé pracy w gospodarstwie, ale tej pracy w sensie ekonomicznym i bezpos$rednie
powiazanie jej z produkcja rolna, co uzasadniato uznanie, ze spadkobierca jest zdolny do prowadzenia gospodarstwa
rolnego w sposéb gwarantujacy osiaganie odpowiednich wynikdéw w zakresie produkecji rolnej. Takie bowiem byto
spoleczno-gospodarcze podstawowe zaloZenie systemu dziedziczenia gospodarstw rolnych.

Z poczynionych uwag, przy uwzglednieniu zgromadzonego materialu dowodowego, jednoznacznie wynika, ze wedlug
stanu prawnego obowigzujacego w chwili otwarcia spadku, tj. w dniu $mierci spadkodawcy, za posiadajacych
kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego i tym samym za mogacych naby¢ nieruchomo$¢ rolna w wyniku
przeniesienia, a takze - odziedziczy¢ gospodarstwo rolne z mocy ustawy, nalezalo uzna¢ P. C. (1), J. C. (1), M. R.i J.
C. (2).

Faktu posiadana przez J. C. (2) kwalifikacji do prowadzenia gospodarstwa rolnego dowodza zgodne zeznania
wnioskodawcy, K. C. i M. Z., z ktérych wynika, ze prowadzila ona wlasne gospodarstwo rolne. Jak wiarygodnie
zeznala W. C. jej maz P. C. (1) pracowal w gospodarstwie rolnym zmarlego brata F. wspoélnie z matky. Fakt
pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow rodzenstwa F. C. (1) potwierdzili tez K. C. i M. Z. ktérzy wiedze o tym
uzyskali z opowiadan od swojej matki J. C. (2). Sad nie mial powodéw, by podwazy¢ wiarygodno$é tych zeznan.
Wprawdzie wnioskodawca twierdzil, ze P. C. (1) i J. C. (1) nie posiadali kwalifikacji do prowadzenia gospodarstwa
rolnego, to jednak podal, ze sg to dalsze czasy i ciezko jest mu co$ na ten temat powiedzie¢. Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze P. C. (1) ukonczyl szkole rolnicza uzyskujac zawod rolnika (k. 72 i k. 12 akt sprawy I Ns 657/06), a
potem zdobyt tytul technika mechanika w zakresie specjalnoéci budowa i naprawa maszyn rolniczych, ciagnikow,
samochodo6w oraz urzadzen mechanizacji rolnictwa (k. 71). Takze J. C. (1) ukoniczyt zasadniczg szkole rolniczg (k. 11
akt sprawy I Ns 657/06). Podobnie M. R. (k. 79). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze warunek stalej pracy uprawniajacy
do dziedziczenia gospodarstwa rolnego jest spelniony w przypadku rocznej pracy w jakimkolwiek gospodarstwie
rolnym w jakimkolwiek okresie. Nie jest konieczne aby bylo to w chwili otwarcia spadku. Chodzi o ustalenie, ze
spadkobierca ma umiejetno$ci i do§wiadczenie potrzebne do prowadzenia gospodarstwa rolnego, ktore mégl naby¢ w
toku praktycznego wykonywania prac w gospodarstwie rolnym (tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z 04.10.2012
roku w sprawie III CKN 135/01, Lex nr 57229). Nie musi by¢ to praca nieprzerwana, ani stanowi¢ jedynego, badz
gtownego zrodla utrzymania spadkobiercy. Moze by¢ wykonywana na terenie obejécia lub w gospodarstwie domowym,
bez Scislego zwigzania z produkcja rolng, zgodnie z rodzinnym podzialem czynnoS$ci. Warunek ten moga spehié¢ takze
maloletnie dzieci, ktére mieszkaly wraz z rodzicami i pracowaly na spadkowym gospodarstwie rolnym. Nie budzi
watpliwosci, ze kazde dziecko, ktdre pozostaje na utrzymaniu rodzicoéw i mieszka u nich jest obowigzane pomagaé im
we wspolnym gospodarstwie (w tym gospodarstwie rolnym).

Spadkobiercami uprawnionymi do dziedziczenia gospodarstwa rolnego byli takze spadkobiercy trwale niezdolni do
pracy (art. 1059 pkt 3 ke). Krag spadkobiercow trwale niezdolnych do pracy doprecyzowywal § 7 powolanego wyzej
rozporzadzenia. Zgodnie z tym przepisem wspotwlasceicieli nieruchomosci rolnej uwaza sie za trwale niezdolnych do
pracy, jezeli: 1) osiggneli wiek - kobiety 60 lat, a mezczyzni 65 lat i nie wykonuja stalej pracy, ktora stanowilaby



dla nich gtéwne zrdédlo utrzymania, lub 2) zostali zaliczeni do I lub II grupy inwalidow w trybie i na zasadach
okreslonych w przepisach o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (§ 7 ust. 1 powolanego
rozporzadzenia). Jezeli wspotwlasciciel nieruchomo$ci rolnej nie moze by¢ poddany badaniom przez komisje lekarska
do spraw inwalidztwa i zatrudnienia albo komisja ta nie moze ustali¢ daty powstania inwalidztwa ze wzgledu na
dlugi uplyw czasu miedzy zniesieniem wspdlwlasnosci a badaniem lekarskim - fakt trwatej niezdolnosci do pracy
moze rowniez ustali¢ sad na podstawie caloksztaltu okolicznos$ci sprawy(§ 7 ust. 2 powolanego rozporzadzenia).
Przepisy ust. 1i 2 stosuje sie odpowiednio przy ustalaniu niezdolnosci do pracy spadkobiercow w wypadku, gdy spadek
obejmuje gospodarstwo rolne (§ 7 ust. 3 powolanego rozporzadzenia). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy do osob
uprawnionych do dziedziczenia gospodarstwa rolnego po F. C. (1) nalezalo zaliczy¢ wiec takze jego rodzicow P. C. (2)
iS. C,, ktoérzy takze pracowali w gospodarstwie rolnym w rozumieniu wyzej opisanym. .

Jak wynika z zebranego materialu dowodowego, tj. zeznan wnioskodawcy i uczestnikdw postepowania, nie spelnial
uprawnien do dziedziczenia po F. C. (1) jedynie A. R., ktéry w mlodym wieku zamieszkal w internacie, u ciotki poza
gospodarstwem rodzicow, a potem w seminarium, a do domu rodzinnego przyjezdzal tylko na wakacje. Nie byt on
rolnikiem, nie mial wyksztalcenia rolniczego i zwiazku z rolnictwem, ani kwalifikacji do prowadzenia gospodarstwa
rolnego w przedstawionym wyzej rozumieniu, nie byl tez trwale niezdolny do pracy. Okoliczno$ci powyzszych nie
zakwestionowal zaden z uczestnikdw niniejszego postepowania, stad nie bylo powodow, by uznaé je za niewiarygodne.
Podkreslié nalezy, ze okazjonalna pomoc rodzicom nie stanowi pracy w rozumieniu art. 1059 § 1 pkt. 1 ke, chodzi tu
bowiem o prace wykonywana stale (nie dorywczo), w sposob ciagly i podjeta z zamiarem dlugotrwalego wykonywania,
na przyklad w ramach podzialu obowigzkéw miedzy domownikami. A. R. nie pozostawil przy tym zstepnych.
Twierdzen M. R. znajdujacych poparcie w wynikajacych z treSci ztozonych przez nia pism pisanych przez A. R., jakoby
A. R. mial corke A. G., nie potwierdzily zapisy w dokumencie urzedowym bedacym podstawa ustalen sadu co do
pokrewienstwa, tj. w akcie urodzenia A. G. (k. 141). Zapisdéw aktu stanu cywilnego A. G. nie podwazyla tez jej matka,
pomimo wezwan do wyjasnienia tej kwestii.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze analiza wskazanych wyzej przepisoéw i ustalonego w niniejszej sprawie stanu
faktycznego prowadzi do wniosku, iz w dacie $mierci F. C. (1) uprawnienia do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
mieli: jego rodzice i rodzenstwo z wyjatkiem A. R. — z udzialami stosownie do treéci art. 933 § 1 k¢ w brzmieniu
obowiazujacym w dacie $émierci spadkodawcy. Zgodnie z tym przepisem udzial spadkowy kazdego z rodzicow, ktore
dziedziczy w zbiegu z rodzenstwem spadkodawcy wynosi Y4 cze$é tego co przypada lacznie dla rodzicow i rodzenstwa.
Pozostalg cze$¢ dziedziczy rodzenstwo w cze$ciach réwnych. Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie 11
postanowienia.

Stwierdzenie nabycia spadku po J. C. (2) zmarlej 27.02.1993 roku stanowilo przedmiot rozpoznania w prawomocnie
zakonczonej sprawie I Ns 270/04 Sadu Rejonowego w Przasnyszu. W tych okoliczno$ciach ponowny wniosek o
stwierdzenie nabycia spadku po wyzej wymienionej spadkodawczyni podlegal odrzuceniu na mocy art. 199 § 1 pkt 2
kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc o czym orzeczono w punkcie VI postanowienia.

J. C. (2) w dacie otwarcia spadku nie posiadala gospodarstwa rolnego, gdyz przekazala wlasnosé swego gospodarstwa
rolnego synowi K. C. (k. 100-102). W zwiazku ze stwierdzeniem, moca postanowienia w niniejszej sprawie, ze
dziedziczy ona wchodzace w sklad spadku po F. C. (1) gospodarstwo rolne zaistniala konieczno$¢ uzupekhienia
powyzszego orzeczenia o stwierdzeniu nabycia spadku i orzeczenia w przedmiocie dziedziczenia gospodarstwa
rolnego po J. C. (2). W tym zakresie Sad nie orzekal w sprawie I Ns 270/04. Zgodnie bowiem z treScia art. 1066
ke w stwierdzeniu nabycia spadku wymienia sie osobno spadkobiercow dziedziczacych gospodarstwo rolne oraz
ich udzialy. W tym zakresie zastosowanie znajduja przepisy dotyczace dziedziczenia na zasadach ogblnych, ale ze
zmianami wynikajacymi z przepiséw szczeg6lnych o dziedziczeniu gospodarstw rolnych (art. 1058 ke).

W myél art. 931 § 1 ke w pierwszej kolejno$ci powolane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek;
dziedzicza oni w czedciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca matzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna
czwarta caloéci spadku. Zgodnie z art. 931 § 2 kc jezeli dziecko spadkodawcy nie dozyto otwarcia spadku, udzial,
ktéry by mu przypadal, przypada jego dzieciom w cze$ciach réwnych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych



zstepnych. Przepisy te wyznaczaja, po pierwsze zasade, ze krag spadkobiercow ustala sie na date otwarcie spadku,
a wiec zgonu spadkodawcy i po drugie, ze w pierwszej kolejno$ci dziedziczy matzonek i dzieci. Zasady dziedziczenia
przez spadkobiercow ustawowych pierwszej grupy nie ulegaly zadnym modyfikacjom od chwili wejscia w zycie
kodeksu cywilnego.

W dacie $émierci J. C. (2), tj. w dniu 27 lutego 1993 roku, art. 1059 ke odnoszacy sie do dziedziczenia gospodarstw
rolnych (w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 28 lipca 1990 roku - Dz. U. z 1990 roku, Nr 55 poz. 321, zmieniajaca
ustawe — Kodeks cywilny, ktéra weszla w zycie z dniem 1 pazdziernika 1990 roku i obowiazywala do 13.02.2001 roku)
mial nastepujaca tre$¢: Spadkobiercy dziedzicza z ustawy gospodarstwo rolne, jezeli w chwili otwarcia spadku: 1) stale
pracuja bezposrednio przy produkcji rolnej albo 2) maja przygotowanie zawodowe do prowadzenia produkcji rolnej,
albo 3) sa maloletni badz tez pobieraja nauke zawodu lub uczeszczaja do szkdl, albo 4) sa trwale niezdolni do pracy
(art. 1059 ke).

Warunki, o ktéorych mowa w art. 1059 pkt 2 i 4 ke, okres§laly — na podstawie delegacji z mocy art. 1064 ke —
przepisy rozporzadzenia Rady Ministrow z 12 grudnia 1990 roku w sprawie warunkéw dziedziczenia ustawowego
gospodarstw rolnych (Dz. U. z 1990 roku Nr 89, poz. 519). W my$l zas § 1 powolanego rozporzadzenia spadkobierca
ma przygotowanie zawodowe do prowadzenia produkcji rolnej, uprawniajace do dziedziczenia z ustawy gospodarstwa
rolnego, jezeli: 1) ukonczyl zasadnicza lub $rednia szkole rolnicza albo szkole ekonomiczng o specjalnos$ci przydatnej
do prowadzenia produkcji rolnej, 2) ukonczyt szkole wyzsza o kierunku rolniczym lub ekonomicznym, jezeli kierunek
ukonczenia studiéw daje przygotowania do prowadzenia produkcji rolnej, 3) uzyskal przygotowanie zawodowe
do pracy w rolnictwie w drodze doskonalenia zawodowego prowadzonego przez uprawnione do tego zaklady
pracy, jednostki organizacyjne i inne osoby prawne lub fizyczne, 4) wykaze sie stala praca w gospodarstwie
rolnym bezposrednio przy produkcji rolnej przez okres przynajmniej roku. Przestanka wymieniona w § 1 pkt 4
rozporzadzenia, okre$lana jako praktyczne przygotowanie zawodowe, jest spelniona takze wowczas, gdy w chwili
otwarcia spadku spadkobierca tej pracy juz nie wykonuje. Analiza zgromadzonych w sprawie dowodow, w tym aktow
stanu cywilnego, zgodnych zeznan uczestnikéw i wnioskodawcy oraz przedlozonych dokumentéw potwierdzajacych
posiadanie przygotowania zawodowego do prowadzenia produkcji rolnej przez K. C. (k. 103, 101-102), przesadza, ze
osobami uprawnionymi do dziedziczenia gospodarstwa rolnego po J. C. (2) sa M. C., Z. C., K. C. i M. Z. — w rownych
czesciach, gdyz syn spadkodawczyni J. C. (3) zmarl jako niemowle daleko przed data otwarcia spadku (k. 109). W tym
zakresie przedstawione wyzej poglady judykatury co do warunkéw uprawniajacych do dziedziczenia gospodarstwa
rolnego, znajduja odpowiednie zastosowanie takze w stanie prawnym obowiazujacym w dacie otwarcia spadku po J.
C. (2). Uwzgledniajac powyzsze orzeczono jak w punkcie V postanowienia na mocy powolanych wyzej przepisow.

W ocenie Sadu zaoferowane przez zainteresowanych dowody z dokumentéow i ich zeznania zlozone w charakterze
strony byly wystarczajace do oceny uprawnien spadkobiercow do dziedziczenia gospodarstwa rolnego po wskazanych
wyzej spadkodawcach. Strony nie kwestionowaly i nie podwazaly swoich twierdzen. Nie zachodzily zatem powody
do udzielania czynnie uczestniczacemu w toku postepowania wnioskodawcy terminu do zgloszenia ewentualnych
(nieznanych nawet i niepewnych w momencie skladania wniosku dowodowego w tym zakresie) wnioskow
dowodowych na okoliczno$¢ uprawnien spadkobiercow do dziedziczenia gospodarstwa rolnego. Wnioskodawca
sam ponosi ryzyko zwigzane ze zbyt poéznym ustanowieniem pelnomocnika w sprawie i zwiazanym z tym brakiem
mozliwo$ci zapoznania sie z aktami sprawy przez tego pelnomocnika. Wnioskodawca czynnie uczestniczyl w
niniejszym postepowaniu, a nadto wnosil o przyspieszenie terminu rozprawy, za$§ uwzglednienie wniosku jego
pelnomocnika zmierzalo do nieuzasadnionego przedluzania postepowania w sprawie, gdyz wszystkie istotne
okolicznoSci sprawy zostaly juz dostatecznie wyjasnione.

Przedstawione wyzej zasady wyrazone w treSci art. 931 § 1 kc znalazly zastosowanie takze przy okre$laniu
spadkobiercow S. C. zmarlej 9 lipca 2006 roku. W tym zakresie dodaé jedynie nalezy, ze jezeli malzonek spadkodawcy
nie pozostawal przy zyciu w dacie otwarcia spadku, zostaje wylaczony od dziedziczenia i jest traktowany jak osoba,
ktéra nie dozyta otwarcia spadku - spadek dziedzicza woéwczas spadkobiercy powolani w danej grupie w czeSciach
dla nich ustalonych. Jesli spadek dziedzicza wylacznie dzieci, to ich udzialy w spadku ustala sie w cze$ciach rownych
(art. 931 § 2 kc). Taka sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie. Spadek nabyly zatem w czeSciach réwnych dzieci



spadkodawczyni (z wyjatkiem F. C. (1) i A. R., kt6érzy zmarli przed spadkodawczynia nie pozostawiajgc zstepnych),
przy czym udziat przypadajacy J. C. (2) (ktora nie dozyla otwarcia spadku) przypadl jej dzieciom w cze$ciach réwnych.

Do spadkéw otwartych po 14.02.2001 roku gospodarstwo rolne podlega dziedziczeniu na zasadach ogélnych — brak
zatem jakichkolwiek ograniczen co do dziedziczenia gospodarstwa rolnego. W konsekwencji nie zachodzila potrzeba
badania, ktorzy ze spadkobiercow odpowiadajg warunkom do dziedziczenia gospodarstwa rolnego po S. C..

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie III postanowienia na mocy art. 931 § 1i 2 ke.

Jezeli spadkodawca pozostawil testament rzecza Sadu prowadzacego postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku
jest ocena wazno$ci tego testamentu wobec treéci przepiséw Kodeksu cywilnego. W niniejszej sprawie zlozone zostalo
do akt sprawy przez uczestniczke W. C. pismo stwierdzajace tresé testamentu ustnego spadkodawcy P. C. (1) zmarlego
22 sierpnia 2013 roku (k. 70).

Formalne wymogi, ktére musza by¢ spelnione dla przyjecia, ze doszlo do skutecznego wyrazenia ostatniej woli przez
spadkodawce i jej pisemnego utrwalenia okreSla przepis art. 952 § 11 2 kc. Pismo stwierdzajgce tre$¢ testamentu
ustnego mozna sporzadzi¢ w zasadzie dopiero po zlozeniu o$wiadczenia ostatniej woli przez testatora. Pismo to
powinno by¢ prawidlowo sporzadzone zar6wno od strony formalnej, tj. jezeli chodzi o zachowanie terminu rocznego
od chwili zlozenia o§wiadczenia przez testatora, podanie miejsca i daty o§wiadczenia oraz miejsca i daty sporzadzenia
pisma, zlozenie wszystkich wymaganych podpiséw, oraz materialnej, czyli z zachowaniem jasnosci treéci, zgodnosci
tresci pisma z oS§wiadczeniem woli testatora (tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2003 roku w
sprawie IT CK 20/02, Lex nr 146456). Jak trafnie podkreslit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 11
marca 2011 roku w sprawie IT CSK 379/10 (Lex nr 784916) przepisy regulujace problematyke wymogoéw sporzadzania
i utrwalania treSci testamentu ustnego powinny by¢ $ciSle interpretowane z uwagi na szczeg6lny charakter tej formy
testamentu i gwarancje okreélenia rzeczywistej woli testatora. Testamenty ustne sa tg formg testamentu, ktérych
prawdziwo$¢ — jak wykazuje praktyka — czesto bywa skutecznie kwestionowana. Jak shusznie wskazal Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 13 maja 2003 roku w sprawie V CSK 225/01 (Lex nr 585899) naklada to na sady orzekajgce
szczego6lnie wnikliwego badania, czy spelnione zostaly wszystkie ustawowe przeslanki waznosci testamentu ustnego
majacego stanowié¢ podstawe dziedziczenia.

Analiza treSci pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego spadkodawcy P. C. (1) zlozonego do akt niniejszej
sprawy wykazala, ze nie doszlo do stwierdzenia testamentu w sposéb okreslony wymogami art. 952 § 2 ke. Zgodnie z
tym przepisem tres$¢ testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona w ten sposob, ze jeden ze swiadkdw albo osoba trzecia
spisze o$wiadczenie spadkodawcy przed uplywem roku od jego zlozenia, z podaniem miejsca i daty o§wiadczenia oraz
miejsca i daty sporzadzenia pisma, a pismo to podpisza spadkodawca i dwaj §wiadkowie albo wszyscy §wiadkowie.
Przedmiotowe pismo nie zawiera daty i miejsca zlozenia o§wiadczenia spadkodawcy. Pismo opatrzone zostalo bowiem
jedynie miejscem i datg jego sporzadzenia. Jak trafnie wskazal Sad Okregowy w Szczecinie w postanowieniu z dnia
24 maja 2013 roku w sprawie II Ca 1303/12 (portal orzeczen sadéw powszechnych) w wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 28 listopada 1969 r. (sygn. akt III CZP 87/69, OSNC 1970/6/106) w sposob szczegdélowy wyjasnione
zostalo, iz przez date o$wiadczenia spadkodawcy rozumie sie oznaczenie dnia, miesigca i roku, w ktérym zostalo
zlozone o$wiadczenie. Skonkretyzowanie dokladnej daty o$wiadczenia w piémie stwierdzajacym tresé testamentu
ustnego umozliwia osobom zainteresowanym zgloszenie ewentualnych zarzutéw przeciwko prawdziwosci stwierdzen
$wiadkow testamentu ustnego. Co prawda, zdaniem Sadu Najwyzszego, wymaganiu wskazania daty czyni zado$c
kazde oznaczenie czasowe, ktdre pozwala na ustalenie w spos6b nie budzacy watpliwosci, w jakim konkretnie
dniu dane zdarzenie mialo miejsce, jednakze w okoliczno$ciach niniejszej sprawie ustalenia takowego poczyni¢ nie
sposob. Pismo opatrzone zostalo bowiem datg jego sporzadzenia, a z jego treSci nie wynika w zaden sposéb czy
o$wiadczenie spadkodawcy zlozone zostalo w tej samej czy tez innej dacie. Tres¢ tego testamentu moglaby sugerowac,
ze sporzadzony on zostal osobiécie przez spadkodawce (art. 949 kc), ale pobiezna nawet jego analiza wskazuje, ze
tre$é tego pisma sporzadzona zostala innym charakterem pisma niz podpis spadkodawcy widniejgcy pod jego trescia,
a nadto sama uczestniczka W. C. w odpowiedzi na wniosek do ktorego zalaczyla przedmiotowy testament podala, ze
chodzi tu o testament ustny spadkodawcy. Z treSci tego testamentu w ogole nie wynika w jakim czasie o§wiadczenie



woli spadkodawcy zostalo zlozone za$ przyjecie, iz o§wiadczenie to zlozone zostalo w dacie sporzadzenia pisma byloby
zdaniem Sadu ustaleniem calkowicie dowolnym.

Skoro tre$¢ testamentu nie zostala stwierdzona prawidlowo sporzadzonym pismem, mozliwe bylo jedynie jego
stwierdzenie na podstawie zgodnych zeznan $wiadkéw (art. 952 § 3 kc). Sadowe stwierdzenie tresci testamentu
ustnego jest bowiem drugim, obok spisania tresci testamentu w trybie art. 952 § 2 ke, sposobem ustalenia jego tredci
(art. 952 § 3 ke). Stwierdzenie treSci testamentu w tym trybie moze jednak nastgpié jedynie w ciggu szeSciu miesiecy od
otwarcia spadku. Termin sze$ciomiesieczny jest terminem zawitym i zostaje zachowany, gdy wniosek o przestuchanie
Swiadkéw zostal zlozony w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku przed jego uplywem (tak: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2000 roku w sprawie I CKN 668/00 - OSNC 2001/10/151, Biul.SN 2001/7/9, Lex
nr 48094). Oznacza to, ze sad nie moze przestucha¢ w charakterze §wiadka osoby wskazanej po uplywie sze$ciu
miesiecy od otwarcia spadku (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2003 roku w sprawie V CKN 186/01, Lex
nr 1239065). W niniejszej sprawie wniosek o przestuchanie §wiadkéw testamentu ustnego zgloszony zostat w dniu
25.08.2014 roku (k. 67-70), za$ zawity szeSciomiesieczny termin od daty otwarcia spadku uplynal w dniu 22.02.2014
roku. Powyzsze skutkowalo uznaniem badanego testamentu ustnego za bezskuteczny.

W tych okoliczno$ciach do ustalenia spadkobiercow P. C. (1), ktéry nie pozostawit zstepnych, zastosowanie znajduja
przepisy art. 932 § 4 i 5 ke i art. 933 § 1 ke — w brzmieniu obowigzujacym w dacie otwarcia spadku. Oboje rodzice
spadkodawcy nie dozyli otwarcia spadku. Spadkobiercami ustawowymi P. C. (1) sa zatem: zona W. C. i rodzenstwo
spadkodawcy (z wyjatkiem F. C. (1) i A. R., ktorzy nie dozyli otwarcia spadku i nie pozostawili zstepnych), przy
czym udzial przypadajacy J. C. (2) przypada jej dzieciom w czeéciach réwnych (z wyjatkiem J. C. (3), ktory nie
dozyt otwarcia spadku i nie pozostawil zstepnych). Majac na uwadze date otwarcia spadku i brak ograniczen co do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego, nie zachodzila potrzeba odrebnego rozstrzygania o uprawnieniu do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego wchodzacego w sklad spadku po P. C. (1).

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w punkcie IV postanowienia na mocy art. 932 § 41 5 kciart. 933 § 1 ke.
Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, na mocy powolanych powyzej przepiséw prawa orzeczono, jak w sentencji.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 520 § 1 kpc.



