Sygn. akt IT K 1125/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Ostrolece, II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Anna Andrzejewska
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Agnieszka Biedka

przy udziale Prokuratora Konrada Jokiel z Prokuratury Rejonowej w Ostrolece
po rozpoznaniu w dniu: 16.06.2016 roku

sprawy D. D.,

syna J. i G., nazwisko rodowe matki: W.

urodzonego (...) w miejscowoéci S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 26 listopada 2015 roku, w O. na ul. (...) na drodze publicznej kierowal samochodem osobowym marki F. (...)
o nr. rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci przy stwierdzonej zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu I-bad.
0,51mg/1, II bad. 0,45 mg/1, I1I bad. 0,40 mg/1

g.oczynzart. 178a § 1 k.k.
ORZEKA:

I. Oskarzonego D. D. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na mocy art. 178a § 1 kk skazuje
go a z mocy art. 178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 1 kk wymierza mu kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 15,00 zl. (pietnascie);

II. Na mocy art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny - zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat.

III. Na mocy art. 43a § 2 Kk, art. 39 pkt 7 kk orzeka wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci 5.000,00 zlotych (pieciu tysiecy zlotych
00/100).

IV. Namocy art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 26 listopada 2015 roku.

V. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 270,00 zlotych tytulem kosztow sadowych, w tym kwote
150,00 tytulem oplaty.

Sygn. akt IT K 1125/15

UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku przewodu sagdowego Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

W dniu 25 listopada 2015 roku D. D. w péznych godzinach wieczornych ogladajac mecz w telewizji spozywal w swoim
mieszkaniu w O. piwo. Nastepnego dnia 26 listopada 2015 roku okolo godziny 8.00 takze spozywal piwo. Nastepnie
okolo godziny 17.00 wsiadl do samochodu maki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Kierujac pojazdem mimo, ze
znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci, jechat ulica (...) w O.. W trakcie jazdy wspomniang ulica przekroczyt dozwolong
predkos¢ w zwigzku z czym zostal zatrzymany do kontroli przez pelniacych stuzbe policjantéw. Funkcjonariusze
wyczuwszy won alkoholu z ust kierujacego poddali go badaniu na zawarto$¢ alkoholu. Przeprowadzone badania
wykazaly u wspomnianego mezczyzny 0,51 mg/1, 0,43 mg/1i 0,40 mg/1 zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow: czeSciowe wyjasnienia oskarzonego D. D.
(k. 17v-18; k. 21 zbi6r A), zeznania §wiadka W. R. (k.18-18v), notatka urzedowa (k. 1 zbidr A) oraz protokol z przebiegu
badania stanu trzeZwoSci urzadzeniem elektronicznym (k. 2-3 zbior A) ze §wiadectwem wzorcowania (k. 11 zbior A).

Oskarzony D. D. przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze wieczorem do godz. 23.30 wypil
3-4 piwa po 0,5 litra, a nastepnego dnia, tj. 26.11.2015 roku o godz. 8.00 rano wypil dwa piwa po 0,5 litra.
Okolo godz. 12.00 zbadal posiadanym alkomatem marki A. (...) stan swojej trzezwosci, a wynik badania wynositl
0,00 mg/l. Okolo godz. 17.00 ponownie postanowil upewnié sie, czy jest naprawde trzezwy, bo zamierzal jechac
samochodem. Alkomat ponownie wskazal 0,00 mg/l. Po zatrzymaniu go przez policje okazalo sie, Ze mial prawie
promil alkoholu w wydychanym powietrzu, co bylo dla niego duzym zaskoczeniem. Dodal, ze systematycznie spozywa
leki na nadciénienie i dlatego nie moze spozywaé alkoholu. W tym tez upatrywal powody tak wysokiej zawartoSci
alkoholu stwierdzonej u niego w wydychanym powietrzu w dniu 26 listopada 2015 roku. Podkreslal, ze gdyby nie mial
pewnosci, ze jest trzezwy nie wsiadlby do samochodu (k. 17v-18, 20v-21 zbiér A).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek oskarzony przyznal sie do popeklnienia zarzucanego mu czynu, to
jednak jednocze$nie przedstawial twierdzenia majace Swiadczy¢ o braku jego winy. Sad nie dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego w czeSci w ktorej sugerowal, ze w chwili wsiadania do samochodu byl trzezwy, co rzekomo potwierdzit
wynik badania jego prywatnym alkomatem. Calkowicie przeczy temu wynik badania przeprowadzonego Alkometrem
A2.0/04 posiadajacym Swiadectwo wzorcowania (k. 11). Z protokolu z przebiegu badania stanu trzezwoSci
oskarzonego wynika, ze o godz. 17.53 zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu wynosita
0,51 mg/l, o godz. 18.11 — 0,45 mg/l, a o godz. 18.26 — 0,40 mg/l. Powyzszy wynik wskazuje, ze oskarzony w
chwili badania znajdowat sie juz w fazie eliminacji alkoholu z organizmu polegajacej na spadku stezenia alkoholu
w jednostce czasu. Przesadza to, ze w chwili kierowania na drodze publicznej samochodem i zatrzymania go
do kontroli byl w znacznym stanie nietrzezwosci (1,07 %o). Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze u osoby o mniejszej
masie ciala i mniejszej zawartoSci wody w organizmie alkohol jest rozcieniczany w mniejszej objetoSci pltynow i w
konsekwencji osiaga wyzsze stezenie. Zgodnie z danymi zamieszczonymi na stronie internetowej www.mt.com.pl/
wplyw-alkoholu-na-organizm osoba, u ktorej stwierdzono stezenie od 1,4-1,5 %o alkoholu we krwi sprawia wrazenie
zadowolonej z powodu zmniejszenia hamulcow psychicznych, wystepuje u niej czesta gadatliwo$é polaczona ze
zdradzaniem tajemnic, zmgcone widzenie, niewyrazna mowa, utrata sprawnosci motorycznych. Kazda osoba ma
oczywiScie inng odporno$¢ na zamroczenie alkoholowe, a na reakcje organizmu na zatrucie alkoholowe duzy
wplyw ma stan fizyczny i kondycyjny osoby spozywajacej. Ponadto po pewnym etapie uzaleznienia od alkoholu
organizm powoduje swego rodzaju znieczulenie na przyjmowany etanol, co sprowadza sie do tego, ze osoba

pijaca musi spozy¢ duzo wieksza dawke alkoholu etylowego niz osoba pijaca w stopniu umiarkowanym, by
doprowadzic¢ sie do tego samego stopnia upojenia. Majac na uwadze wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, ze nie
naduzywa on alkoholu za watpliwe uzna¢ nalezalo twierdzenia oskarzonego co do iloSci spozytego alkoholu w dniu
zdarzenia. Stwierdzone stezenie alkoholu na poziomie 1,07 %o bardziej wiarygodnym czyni informacje odnotowana
w tre$ci protokolu z przebiegu badania, z ktérego wynika, ze wedlug oSwiadczenia badanego (oskarzonego)
spozyl on okolo godz. 8.00 w dniu 26.11.2015 roku dwa litry piwa, co odpowiada czterem butelkom piwa po



0,5 1. Natomiast fakt zazywania lekéw nie jest powodem powstania stanu nietrzeZwoéci. Jak wynika bowiem z
publikacji zamieszczonej na stronie internetowej http://www.psychologia.edu.pl/czytelnia/51-alkohol-i-nauka/2
metabolizm-alkoholu.html pt. Metabolizm alkoholu, (ttum. M. S., Rok: 1999, Czasopismo: Alkohol i Nauka, Numer:
4, Z.: A. Alert, nr: 35, Styczeh 1997, (...) on A. A. and alcoholism. http://www.niaaa.nih.gov) fakt zazywania
lekow moze skutkowaé uszkodzeniem watroby spowodowanym interakcja alkoholu. Uszkodzenia wystepuja czeSciej,
gdy lek zostaje przyjety po wypiciu, kiedy alkohol juz jest metabolizowany w organizmie. Alkohol wplywa na
metabolizm wielu lekéw, pobudzajac aktywno$c¢ jednych i oslabiajac dzialanie, a tym samym skuteczno$é, innych.
Fakt wplywu alkoholu na dzialanie lekdéw, a nie odwrotnie potwierdza takze publikacja pt. ,Nadci$nienie. Wplyw
alkoholu na nadciénienie tetnicze”. Wszyscy, ktorzy sa w trakcie leczenia farmakologicznego nadci$nienia tetniczego,
powinni w szczegblnosci zachowaé ostroznoéc i zdrowy rozsadek odnoénie spozywania napojow wysokoprocentowych.
Alkohol bardzo czesto wplywa na dzialanie lekéw oraz nierzadko nasila wystepowanie efektéw ubocznych. W
przypadku polaczenia go np. z lekami rozszerzajacymi naczynia krwiono$ne, moze wywola¢ uczucie oslabienia
i omdlenia. Dlatego wlasnie osoby leczace sie na nadci$nienie powinny ograniczy¢ procenty, w szczego6lnoéci
w godzinach bliskich przyjecia tabletek (http://www.poradnikzdrowie.pl/zdrowie/uklad-krwionosny/nadcisnienie-
wplyw-alkoholu-na-nadcisnienie-tetnicze (...).html).

W konsekwencji wyjasnienia oskarzonego, ktory w fakcie przyjmowania lekéw na nadci$nienie upatrywal przyczyne
wyniku badania stanu jego trzezwos$ci w dniu zdarzenia, nie zaslugiwaly na walor wiarygodnoci.

Wyjaénieniom oskarzonego w pozostalym zakresie Sad dal wiare, gdyz znajduja potwierdzenie w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym. OkolicznoSci, w tym miejsce zatrzymania oskarzonego, potwierdza notatka urzedowa
(k 1 zbibr A). Wynika z niej, ze to D. D. kierowal zatrzymanym pojazdem. Uzupelieniem jest protokét z badania
stanu trzezwosci. Z dokument6éw tych wynika jednoznacznie, ze w czasie jazdy D. D. znajdowal sie w stanie znacznej
nietrzezwosci — 1,07 %o stezenia alkoholu we krwi. Powyzsze potwierdzil rowniez Swiadek W. R., ktorego zeznania
— jako spdjne z wymienionymi wyzej dowodami — stanowily wiarygodny dowod w sprawie. Swiadek ten zatrzymat
oskarzonego do kontroli na skutek przekroczenia predkoéci i wyczul od niego won alkoholu. Zeznania Swiadka W.
R. zaslugiwaly na wiare w calosci. Swiadek ten bedac funkcjonariuszem policji dokonujacym kontroli drogowej
wobec oskarzonego, wiedze o zachowaniu oskarzonego i okoliczno$ciach czynu powzial z wlasnych i bezposrednich
obserwacji, po czym opisal w notatce urzedowej zjawiska zaobserwowane na miejscu odbytej kontroli drogowe;.

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego zar6wno sprawstwo, jak i wina oskarzonego co do popelienia
zarzucanego mu czynu zabronionego nie budza zadnych watpliwosci.

Oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu z winy umyslnej w postaci zamiaru bezposéredniego. D. D. byl
Swiadomy tego, ze p6znym wieczorem dnia poprzedniego i rano w dniu zdarzenia spozywal alkohol, jednak
bagatelizujac ten fakt $wiadomie podjal decyzje o wyborze podrézy samochodem. Zaznaczenia wymaga, ze oskarzony
w istocie sam przyznal, ze mial §wiadomo$¢ swego stanu nietrzezwoSci, a przynajmniej realnie przewidywal
taka mozliwo$é skoro az dwukrotnie (ostatnio tuz przed rozpoczeciem kierowania pojazdem) badal przy pomocy
posiadanego nieskalibrowanego alkomatu poziom stezenia alkoholu w swoim organizmie. Okoliczno$¢ ta w zadnym
razie nie umniejsza winy oskarzonego. Oskarzony jako osoba wyksztalcona w kierunku ekonomicznym, §wiadoma
negatywnych skutkéw spozywania alkoholu w pracy, a takze przeciwskazan do spozywania alkoholu przy chorobie na
ktora cierpi, a nadto posiadajaca juz niezbedne do$wiadczenie zyciowe (43 — letni mezczyzna, pozostajacy w zwiazku
malzenskim, ojciec jednego dorostego dziecka), bezsprzecznie musial zdawaé sobie sprawe z faktu, ze spozywanie
alkoholu (nawet piwa) upo$ledza funkcje ukladu nerwowego, zdolno$¢ postrzegania, a mimo to udal sie w podroz
samochodem zagrazajac bezpieczenstwu w komunikacji. Stwierdzony u oskarzonego poziom stezenia alkoholu na
poziomie 1,07 %o charakteryzujacy sie zwykle takimi objawami jak bledy w logicznym mys$leniu, brawura, op6Znienie
czasu reakcji, przesadza, ze — wbrew prezentowanej przez oskarzonego linii obrony polegajacej na probie przerzucenia
odpowiedzialno$ci na niesprawny alkomat i nadci$nienie — oskarzony wiedzial z cala pewnoscia, ze jego stan po
porannym wypiciu alkoholu przekracza granice stanu po spozyciu alkoholu okre$lone w art. 46 ust. 2 ustawy z dnia
26.10.1982 roku o wychowaniu w trzeZwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1286 ze zm.).



Jesli natomiast nie zdawal sobie sprawy z tego sprawy, to przyczyna tego stanu rzeczy bylo §wiadome wprawienie sie
w stan nietrzezwoSci.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze D. D. prowadzac w dniu 26.11.2015 roku w O. na ul. (...) na drodze publicznej
w stanie nietrzezwo$ci samochdd osobowy wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 kk.

Sad uznat stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego za znaczny. Oskarzony majac Swiadomo$§é wplywu
duzej iloci spozytego alkoholu na jego zdolnoSci postrzegania, zasiadl za kierownica pojazdu, ktérym poruszat sie
jedna z gléwnych ulic miasta. Wprawdzie czyn oskarzonego nie spowodowal zadnej szkody, jednak stan zagrozenia
dla innych uczestnikdéw ruchu wynikajacy z zaburzonych mozliwos$ci percepcji oskarzonego zwigzanych z wysokim
stezeniem alkoholu we krwi (1,07 %o), byt wysoki. Nie zmienia tego przywolany przez $wiadka W. R. fakt, ze
ruch pojazdéw podczas zatrzymania i kontroli oskarzonego nie byl wysoki, ze nie bylo innych pojazdow, ani tez
okoliczno$¢, ze droga, ktéra poruszatl sie oskarzony byla dwujezdniowa jednokierunkowa oddzielona pasem zieleni
od przeciwnego pasa ruchu. Ta ostatnia okolicznoé¢ potwierdza tylko dodatkowo, ze byla to jedna z wazniejszych
komunikacyjnie drég w mieScie. Zauwazyé przy tym nalezy, ze przed zatrzymaniem przez patrol policji oskarzony
— jak wiarygodnie wyjasnit — jechal od miejsca swego zamieszkania czyli z ulicy (...) i dopiero na ulicy (...) zostal
zatrzymany. Oznacza to, ze w stanie nietrzeZwoSci przejechal odcinek 2,93 km (wg informacji uzyskanych na
stronie internetowej http://moto.money.pl/zaplanuj-podroz/bohaterow-westerplatte-ostroleka-rotmistrza-witolda-
pileckiego-21-ostroleka, (...).html). Przed zatrzymaniem pokonal czesto uzywane przez innych uczestnikow ruchu

ulice wzdluz ktérych rozciagaja sie $ciezki rowerowe, posadowione sa duze popularne sklepy, koSciél usytuowany
przy samej drodze przy skrzyzowaniu ulic, a nadto osiedla mieszkaniowe. Oskarzony wykazal lekcewazacy stosunek
do obowiazujacego porzadku prawnego, a w szczegbdlnoSci wobec podstawowych zasad ruchu drogowego i cigzacego
na nim, jako kierowcy obowiazku bezwzglednej trzezwoéci. Oskarzony jako uczestnik ruchu mial $§wiadomoéc
obowigzujacych go zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a mimo to nie powstrzymal sie od prowadzenia
samochodu. W zwigzku z takim zachowaniem oskarzony winien liczy¢ sie z nieuchronnoécia kary. Konieczno$c
poniesienia kary zawsze stanowi natomiast pewna dolegliwo$¢ wplywajaca na tok zycia sprawcy. Nie sposob przy tym
pominaé, ze stan nietrzezwosci oskarzonego w czasie popehienia czynu wynosit 0,51 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Oskarzony wiec ponad dwukrotnie przekroczyt prog stanu nietrzezwosci okre§lony w art. 115 § 16 kk.

Wobec alternatywnej sankcji karnej za zarzucony oskarzonemu czyn nalezy wskazaé, ze zdaniem Sadu ani kara
ograniczenia wolno$ci (takze z uwagi na fakt pozostawania w zatrudnieniu), ani kara pozbawienia wolno$ci
nie spelilaby w stosunku do oskarzonego postulatu adekwatnoSci wymiaru kary do stopnia zawinienia i
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu. Jedynie kara grzywny zrealizuje w pelni w stosunku
do oskarzonego cele prewencji indywidulanej. Poprzez obowiazek uiszczenia zasadzonej kwoty oskarzony odczuje
bezposrednio dolegliwo$é reakceji karnej na popelniony przez niego wystepek, a nadto zrozumie niewtasciwo$¢ swojego
postepowania.

Zdaniem Sadu kara grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 15 ztotych kazda jest karag adekwatna. Ilo$¢ stawek
dziennych uwzglednia stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu i winy oskarzonego, a wysoko$¢ jednej stawki uwzglednia
dochody oskarzonego oscylujace na poziomie 2.800 — 3.000 zlotych netto oraz jego mozliwos$ci zarobkowe. Przy
wymiarze kary grzywny Sad mial na uwadze réwniez charakter popelionego przez oskarzonego przestepstwa, jak
rowniez to, ze porzadek i bezpieczenstwo na drogach w powaznym stopniu zaleza od stosowania wla$ciwej repres;ji,
ktbéra powinna stanowié jeden z istotnych elementoéw zwalczania oraz zapobiegania tej kategorii przestepstw.

Wymierzajac kare Sad mial na wzgledzie caloksztalt okolicznosci obciazajacych i tagodzacych.

Do okolicznosci obcigzajacych nalezy zaliczyé duzy stan nietrzezwosci oskarzonego i zwigzany z tym znaczny stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu.



Jako okolicznoé¢ lagodzaca Sad potraktowal przyznanie sie oskarzonego do zarzucanego czynu i brak uprzedniej
karalno$ci. Dane osobopoznawcze przekonuja, ze nie mamy tu tez do czynienia ze sprawca zdemoralizowanym.
Oskarzony nie byt dotad karany (k. 33), nie naduzywatl tez alkoholu.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze w przedmiotowej sprawie nie zostaly spelnione wszystkie przestanki do
zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania o ktérych mowa w art. 66
§ 1 kk. Nie sposob bowiem uzna¢, majac na uwadze przedstawione wyzej rozwazania, ze wina oskarzonego nie jest
znaczna, ani ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie jest znaczna.

Na mocy art. 42 § 2 kk orzeczono obligatoryjny $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na minimalny 3-letni okres. Zdaniem Sadu taki wymiar ww. Srodka karnego jest
wystarczajacy z punktu widzenia potrzeb prewencji indywidulanej, jak réwniez i uwzglednia potrzebe zapewnienia
bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Majac na wzgledzie fakt, ze oskarzonemu zatrzymano prawo jazdy okres zatrzymania nalezalo zaliczy¢ na poczet
stosowanego Srodka majac na uwadze tres¢ art. 63 § 4 kk.

Wobec skazania oskarzonego za przestepstwo okre$lone w art. 178a § 1 kk — jak w niniejszej sprawie — w my$l art. 43a §
2 kk orzeczenie $wiadczenia pienieznego wymienionego w art. 39 pkt 7 kk na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie co najmniej 5.000 zlotych jest obowigzkowe.

Orzeczone wobec oskarzonego kary, $rodki karne, §wiadczenie pieniezne odpowiadaja w swym zakresie i rozmiarze
celom zapobiegawczym i wychowawczym jakie maja osiaggnac w stosunku do oskarzonego za przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji. Przyczynia sie zdaniem sadu w wystarczajacy sposéb do wywolania po jego stronie
refleksji odnosnie popelionego czynu, ktérego nastepstwa mogly okazaé sie bardziej dotkliwe w skutkach dla niego
samego, jak rowniez innych osob. Stuzy temu w szczegdlnoéci orzeczony zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych
na czas adekwatny do czynu oskarzonego. Dodaé nalezy, ze od kazdego uczestnika ruchu drogowego nalezy
wymagaé przestrzegania przepiséw z jego zakresu, ktoére ustanowiono przede wszystkim w celu zagwarantowania
bezpieczenstwa na drogach.

Orzeczona kara osiggnie takze zamierzone cele w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Bedzie
bowiem skutecznym $rodkiem prewencyjnym takze co do innych kierujacych.

Z uwagi na uzyskiwane dochody Sad na mocy art. 627 kpk obciazyt oskarzonego kosztami sadowymi w lacznej kwocie
270 zlotych, w tym oplata w kwocie 150 zlotych na mocy art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. z 1983 roku nr 49 poz. 223 ze. zm.).



