Sygn. akt ITI U 451/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2015r.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Ostrolece Wydzial 111
w skladzie:

Przewodniczqca: SSO Grazyna Zaleska-Bartkowiak
Protokolant: sekretarz sgdowy Emilia Kowalczyk

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lutego 2015r. w O.
sprawy z odwolania S. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
o rente rodzinna

na skutek odwolania S. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P.

z dnia 25 marca 2014 r. nrR/ (...)

orzeka:

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje S. S. prawo do renty rodzinnej na okres od dnia 01.07.2013r.
do dnia 30.10.2017r.;

2. stwierdza brak odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania
decyzji.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25.03.2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P. odméwil S. S. prawa do renty rodzinnej
po zmarlym ojcu S. S. (1).

S. S. wniést odwolanie od powyzszej decyzji. Wnio6st o przyznanie renty rodzinnej po zmarlym ojcu. Na uzasadnienie
swojego zadania podniosl, ze komisja lekarska ZUS nieprawidlowo ustalita date powstania u niego calkowitej
niezdolno$ci do pracy.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. wniost o oddalenie odwolania z uwagi na to, ze Komisja Lekarska ZUS
orzeczeniem z dnia 04.03.2014r., ustalila, ze odwolujacy jest calkowicie niezdolny do pracy do 30.06.2014r., lecz
niezdolno$c¢ ta powstala dnia 28.11.2011r., tj. po ukoniczeniu nauki w szkole.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

S.S.ur. (...)ukonczyt liceum ogélnoksztalcace i dwuletnie studium stenotypii i jezykoéw obeych. Od 1988r. podjal studia
dzienne na KUL na kierunku filologia angielska. Po ukonczeniu II roku studiéow korzystal z urlopu dziekanskiego
przez jeden rok akademicki, a po jego zakonczeniu przeniost sie na Uniwersytet w E.na III rok studiéw. Po ukonczeniu



III roku studiéw ponownie wzigl urlop dziekanski z powodu nasilajacych sie lekow i wyjechal do Polski. Nastepnie
korzystal z urlopu dziekanskiego przez kolejny rok akademicki. Po jego zakonczeniu czutl sie tak Zle, ze nie podjal juz
studiow.

Leczenie psychiatryczne podjal w 1992r. w Polsce, gdy przyjechal na ferie wielkanocne do Polski z E.. Kontynuowat
to leczenie w E., a nastepnie w Polsce.

Gdy rozpoczal leczenie psychiatryczne w trakcie studiéw — rozpoznano u niego depresje. Choroba objawiala sie
tym, ze mial leki, iz nie ukonczy studiow, chociaz mial bardzo dobre wyniki w nauce. Byl niezdecydowany, czy
kontynuowaé nauke w E. czy wroéci¢ do Polski. Nastepnie rozpoznano u niego nerwice natrectw tj. zaburzenia
obsesyjno-kompulsywne. Zaburzenia te objawialy sie tym, ze bal sie, iz nie skonczy studiéw a jednoczesnie batl sie,
ze nie ma sensu jechac i studiowa¢. Wiec kiedy miat wykupiony bilet autobusowy na konkretny termin — przekladat
wyjazd. Gdy juz wyjechal, to codziennie dzwonil do ojca oraz ciotki A. S. i méwil, ze chce wrbcic. Z tego powodu
trafial niekiedy na ostry dyzur w szpitalu. Byl pod stalg opieka psychiatryczna. Ostatecznie ze wzgledu na stan zdrowia
psychicznego przerwal nauke w E..

Aktualnie ma stwierdzone zaburzenia obsesyjno-kompulsywne o znacznym nasileniu. Choroba ta objawia sie tym, ze
boi sie przedmiotéw nalezacych do innych oséb prywatnych, prawie nigdy nie korzysta z gotowki, tylko placi karta
platnicza. Stara sie nie uzywaé banknotéw i monet, a jesli ich uzywa, to nie wklada ich do kieszeni, tylko trzyma
oddzielnie w plecaku. Unika sytuacji takich, ze ktokolwiek jest z tytu za nim. Od kilkunastu lat caly czas posiada tylko to
ubranie i buty, ktére ma na sobie. Nowe kupuje dopiero wtedy, gdy dotychczas noszone sa zniszczone, przy czym musi
je kupié sam. Natychmiast po przyj$ciu do domu podpisuje nowo kupione ubranie swoim imieniem i nazwiskiem. Gdy
wraca do domu i §ciaga buty, to chowa je do skrzyni drewnianej, zamyka na ktodke. Te skrzynie chowa do szafki, ktéra
zamyka na dwie nastepne kitodki. Przed zalozeniem kazdego buta i tuz po zalozeniu oraz przed zalozeniem innych
czesci garderoby - kilkadziesiat razy czyta swoje imie i nazwisko oraz date zakupu. Gdy sie ubiera — w domu musi by¢
idealna cisza. Ciagle sprawdza, czy klodki sa zamkniete. Takze dokumenty i lekarstwa trzyma zamkniete na ktédke.
Na noc zamyka w domu wszystkie wewnetrzne drzwi na ktodki.

S. S. nigdy nie podjat zatrudnienia.
Odwotujacy zmienit swoje nazwisko z S. na S..
W dniu 26.09.2012r. zmarl jego ojciec S. S. (1).

W dniu 31.07.2013r. S. S. zlozyt w ZUS wniosek o przyznanie mu prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu.
Orzeczeniem z dnia 10.12.2013r. Lekarz Orzecznik ZUS stwierdzil, Zze odwolujacy sie nie jest niezdolny do samodzielne;j
egzystencji, jest calkowicie niezdolny do pracy do dnia 30.06.2014r., a niezdolno$¢ ta powstala dnia 28.11.2011r., po
jest po ukonczeniu nauki w szkole. S. S. zglosit sprzeciw od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS, zadajac przyznania
uprawnien do renty rodzinnej. W dniu 04.03.2014r. Komisja Lekarska ZUS w W. orzekla, Ze odwolujacy sie nie jest
niezdolny do samodzielnej egzystencji, jest calkowicie niezdolny do pracy do dnia 30.06.2014r., a niezdolno$¢ ta
powstala dnia 28.11.2011r.

W konsekwencji ZUS wydal zaskarzong decyzje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art.68 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spoltecznych
(tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 1440 ze zm.) - renta rodzinna po zmarlym ubezpieczonym przystuguje dzieciom
wlasnym, dzieciom drugiego malzonka i dzieciom przysposobionym:

1) do ukonczenia 16 lat,

2) do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo



3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 11 2.

Definicje osoby calkowicie niezdolnej do pracy podaje natomiast art. 12 ust. 1-2 tejze ustawy, ktory stanowi, ze jest
nig osoba, ktéra calkowicie utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie
rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu (ust.1), przy czym calkowicie niezdolna do pracy jest
osoba, ktora utracita zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy (ust. 2).

W niniejszej sprawie rozstrzygniecie uzaleznione jest od ustalenia, czy odwolujacy spenil przestanki z art.68 ust.1 pkt
3 w/w ustawy. Konieczne zatem bylo ustalenie, czy stal sie on osoba calkowicie niezdolng do pracy w okresie nauki
przed ukonczeniem 25 roku zycia, czyli przed dniem 14.04.1992r.

Na te okoliczno$¢ dopuszczono dowod z opinii bieglych lekarzy z zakresu neurologii, psychiatrii i psychologii. Po
przeprowadzeniu wywiadu z S. S., jego zbadaniu oraz po analizie dokumentacji medycznej biegli rozpoznali u
niego: zaburzenia obsesyjno — kompulsywne o znacznym nasileniu, intelekt w normie i orzekli, ze wystepujace u
odwolujacego sie schorzenia nie powoduja niezdolnosci do samodzielnej egzystencji, powoduja natomiast caltkowitg
niezdolnoé¢ do pracy. Mimo trudnoéci z okresleniem daty powstania calkowitej niezdolnoSci do pracy, biegli
ponad wszelka watpliwoéé uznali, Ze powstala ona w trakcie nauki S. S.w okresie od dnia 01.10.1991r. do dnia
13.04.1992r. W uzupehieniu opinii biegli okreélili, Ze calkowita niezdolno$¢ do pracy ma charakter okresowy do
dnia 30.10.2017r. W uzasadnieniu opinii biegli sadowi stwierdzili, ze odwolujacy cierpi na wyjatkowo ciezki przebieg
zaburzen obsesyjno — kompulsywnych, ktéry osiaga nasilenia ciezkiej choroby psychicznej. Jego linia zyciowa jest
wyraznie zalamana, a zachowanie bardzo dezadaptacyjne. Z powodu nasilonych, irracjonalnych lekdw, obses;ji i
kompulsji chodzi brudny, zaniedbany higienicznie. Mimo dlugotrwalej, wieloletniej psychoterapii poprawa jego stanu
psychicznego i funkcjonowania zyciowego jest niewielka. Leczenia farmakologicznego nie kontynuuje z powodu braku
efektu terapeutycznego. Z ich opinii wynika, ze calkowita niezdolno$é¢ do pracy u odwolujacego powstala w trakcie
nauki — studiéow w E.(k. 23-26 i k. 44).

Pismem z dnia 26.11.2014r. (k.64) organ rentowy zglosil zastrzezenia do opinii bieglych sadowych wraz z wnioskiem o
dopuszczenie dowodu z opinii innego zespolu bieglych z zakresu neurologii, psychiatrii i psychologii. Przy czym ZUS
nie kwestionowal oceny, iz odwolujacy jest osoba catkowicie niezdolng do pracy. Kwestionowat jedynie date powstania
tej niezdolno$ci. ZUS podnidst bowiem, ze nasilenie objawdw narastalo przez wiele lat i nie ma potwierdzenia, ze
ich nasilenie w latach 1991-1992 spowodowalo calkowitg niezdolno$¢ do pracy. ZUS powolat sie na okolicznosé, ze
odwolujacy po przerwaniu studidw w 1994r. podejmowal rézne prace dorywcze, lecz jak juz sam zauwaza — byly
one ponizej jego kwalifikacji. ZUS wysnul z tego faktu wniosek, ze istnialo ograniczenie zdolnoéci do pracy, ale nie
niezdolno$¢ do jakiejkolwiek pracy.

Natomiast odwolujacy nie zakwestionowal wnioskéw opinii. Przy czym dodatkowo zlozyl wniosek o przestuchanie w
charakterze §wiadka A. S.iA. R. oraz odwolujacego w charakterze strony na okoliczno$é jego dorywczego zatrudnienia.

Sad na mocy art. 217 § 3 k.p.c. oddalil wniosek dowodowy organu rentowego o dopuszczenie dowodu z opinii innych
bieglych, jak tez oddalil w/w wnioski dowodowe odwolujacego, uznajac, ze sporne okoliczno$ci zostaly dostatecznie
wyjaénione.

Sad doszed} bowiem do wniosku, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala ustalié, ze S. S. jest osoba
catkowicie niezdolng do pracy, a niezdolno$¢ ta powstala w trakcie nauki, przed ukonczeniem przez niego 25 roku
zycia.

W ocenie Sadu Okregowego nalezalo podzieli¢c wywody i wnioski zawarte w pisemnej opinii bieglych. Na
okoliczno$¢ stanu zdrowia S. S. wypowiadali sie biegli sagdowi z zakresu trzech specjalno$ci: neurolog, psychiatra i
psycholog kliniczny, wla$ciwych dla zglaszanych przez niego dolegliwo$ci. Wnioski bieglych zostaly sformulowane po
przeprowadzeniu wywiadu, badaniu odwolujacego sie i analizie dokumentacji medycznej zgromadzonej w zwiazku z



wystepujacymi u S. S. schorzeniami. Wnioski wynikajace z opinii sg jasne, zostaly poparte logiczng argumentacja, z
ktdrej wynika, ze schorzenia umyslowe powoduja calkowita niezdolno$¢ do pracy okresowa, ktora powstala w okresie
od dnia 01.10.1991r. do dnia 13.04.1992r. tj. w okresie pobierania nauki na studiach w E., a przed ukonczeniem przez
odwolujacego 25 roku zycia.

Zdaniem Sadu opinia wydana przez zesp6l bieglych sadowych uwzglednia caloksztalt okolicznosci zwiazanych ze
stanem zdrowia S. S. i dlatego jest ona miarodajna do oceny jego stanu zdrowia.

Z opinii tej wynika, ze zgodnie z dokumentacja medyczna — od 1985 roku narastaly u odwolujacego objawy zespotu
obsesyjno-kompulsywnego, ktore coraz bardziej dezorganizowaly zycie odwolujacego i doprowadzily do calkowitej
niezdolnoéci do pracy przed ukonczeniem przez niego 25 roku zycia, a w trakcie nauki.

Ponadto Sad orzekajac w przedmiotowej sprawie, mial na uwadze, ze przed Sagdem Okregowym w Ostrolece pod sygn.
akt IIIU 451/12 toczyla sie sprawa o rente socjalng dla S. S.. Wyrokiem z dnia 25.09.2013r. Sad przyznal mu prawo
do renty socjalnej. Wyrok ten uprawomocnit sie. Jest to o tyle istotne w niniejszej sprawie, ze zgodnie z art.4 ust.1 pkt
2 ustawy z dnia 27.06.2003r. o rencie socjalnej — prawo do renty socjalnej przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie
niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu, ktore powstalo w trakcie nauki w szkole lub szkole
wyzszej przed ukonczeniem 25 roku zycia. Wprawdzie Sad w sprawie IITU 451/12 nie ustalal, czy odwolujacy stal sie
juz calkowicie niezdolny do pracy w trakcie nauki, gdyz nie bylo to konieczne do analizy, czy spelnia przeslanki do
uzyskania prawa do renty socjalnej. Niemniej jednak Sad ustalil w powolywanej sprawie, ze naruszenie sprawnosci
organizmu skutkujace w przysztoSci catkowita niezdolnoécia do pracy, nastapito przed ukonczeniem 18 roku zycia,
natomiast istotne pogorszenie jego stanu zdrowia nastgpito w trakcie nauki w szkole wyzszej do 25 roku zycia.

Wobec powyzszego zdaniem Sadu opinia sporzadzona w sprawie IIIU 451/12 w pelni koreluje z opinia sporzadzona
W sprawie niniejszej.

Ponadto w toku postepowania odwolujacy zlozyt opinie psychologiczna sporzadzona dnia 16.01.1995r., z ktorej
jednoznacznie wynika, iz rozpoznano juz wowczas u niego stany depresyjne u pacjenta z osobowos$cig obsesyjno-
kompulsywna (k.35) oraz opinie psychiatryczno-psychologiczna z 2003r. z analogicznym rozpoznaniem (k.48) i
szereg dokumentow $wiadczacych o podejmowanych przez niego probach leczenia sie u réznych specjalistow na
przestrzeni wielu lat (k.48). Ponadto zlozyl orzeczenie o zaliczeniu do znacznego stopnia niepelnosprawnosci z dnia
01.12.2005r., z ktérego wynika, ze taki stopien niepelnosprawnosci datuje sie od 25.06.2003r., przy czym nie da sie
ustali¢ daty jej powstania. Z uzasadnienia orzeczenia wynika, ze odwolujacy potrzebowal stalej opieki i pomocy os6b
drugich w pehieniu rol spolecznych i codziennej egzystencji (k.37). Nadto odwolujacy zlozyl wniosek o dopuszczenie
dowodu z historii choroby dotyczacej jego hospitalizacji w Klinice (...) w W. wlatach 2003-2004 oraz z historii choroby
dotyczacej leczenia w (...) w latach 1994-1995 — na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego odwotujgcego oraz jego
zachowania sie od czasu nauki w liceum.

Sad w oparciu o art.21783 kpc oddalil te wnioski dowodowe, uznajac, ze sporne okoliczno$ci zostaly juz wyjaénione,
gdyz z dokumentow znajdujacych sie w aktach rentowych, z dokumentéw zalaczonych do niniejszej sprawy jak i do
sprawy IIIU 451/12 jednoznacznie wynika, ze calkowita niezdolno$¢ do pracy u odwolujacego powstata w okresie nauki
przed ukonczeniem 25 roku zycia. Nie ma wiec potrzeby gromadzenia dowodéw na okoliczno$é, ktora Sad uznal za
ustalona na podstawie juz zgromadzonych dowodow.

Tym samym Sad nie zgodzil sie ze stanowiskiem organu rentowego, ze brak jest potwierdzenia w dokumentacji
medycznej, ze nasilenie choroby odwolujacego nastapitlo w 1991-1992 roku i spowodowalo wéwczas calkowita
niezdolnoé¢ do pracy. Zauwazy¢ nalezy, ze odwolujacy miat niezwykle wysoki potencjal. Studiowal na KUL-u, a
nastepnie na Uniwersytecie w E.. Przerwal nauke jedynie ze wzgledu na pogarszajacy sie stan psychiczny. Wezeéniej
przez dlugi czas korzystal z urlopu dziekanskiego z tych samych wzgledéw. Choroba uniemozliwila mu ukonczenie
studiow, a tym bardziej podjecie pracy. Odwolujacy $wiadom byt swego stanu zdrowia psychicznego, gdyz ze zlozonych



przez niego dokumentéw wynika, ze poszukiwal ratunku, podejmowal proby leczenia, lecz nie przyniosly one zadnego
rezultatu.

ZUS podnibst takze, ze odwolujacy podejmowal prace dorywcze do 2011r., a wiec nie jest niezdolny do wykonywania
jakiejkolwiek pracy.

W ocenie Sadu wniosek taki jest nieuprawniony. Nalezy mie¢ na uwadze, ze do chwili przyznania odwolujacemu prawa
do renty socjalnej — nie mial on zadnego Zroédta dochodu. Byt na utrzymaniu ojca, pomagala mu siostra ojca — A. S..
Nie moze zatem dziwic¢, ze odwolujacy podejmowal proby wykonywania jakiejkolwiek pracy, ktora przyniesienie mu
§rodki do zycia. Jednak jego choroba skutecznie mu to uniemozliwila.

Majac to wszystko na uwadze, Sad uznal, ze S. S. spelnil warunki do przyznania mu prawa do renty rodzinnej po ojcu,
gdyz spelil warunek z art.68 ust.1 pkt 3 w/w ustawy.

Na marginesie podnie$¢ nalezy, ze odwolujacy jest jedyna osoba uprawniona do renty rodzinnej po S. S. (1), albowiem
jego matka M. S., ktéra uprzednio jako jedyna byla uprawniona do renty rodzinnej - zmarta dnia 01.06.2013r.

Sad przyznal odwolijacemu prawo do tej renty od dnia 01.07.2013r., poniewaz S. S. wniosek o przyznanie prawa
do renty rodzinnej zlozyl w dniu 31.07.2013r. Zgodnie za$ z art.129 ust. 1 w/w ustawy - §wiadczenia wyplaca sie,
poczynajac od dnia powstania prawa do §wiadczen nie wezeéniej niz od miesigea, w ktérym zlozono wniosek.

Z tych wzgledow Sad zmienil zaskarzona decyzje na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. i przyznal odwolujacemu prawo do renty
rodzinnej od dnia 01.07.2013r. do dnia 30.10.2017r.

Zgodnie z treScig art. 118 ust. 1a w/w ustawy, Sad byl zobowiazany, przyznajac odwolujacemu prawo do renty, do
zamieszczenia z urzedu w sentencji wyroku rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci organu rentowego
odno$nie do nieustalenia ostatniej okolicznoSci niezbednej do wydania decyzji. W ocenie Sadu w przedmiotowej
sprawie nie istnialy podstawy do obcigzenia odpowiedzialno$cia organu rentowego za nieprzyznanie odwolujgcemu
prawa do renty rodzinnej juz na etapie postepowania przed ZUS z uwagi na poziom skomplikowania sprawy, do
rozstrzygniecia ktorej niezbedna byla opinia zespotu bieglych sadowych lekarzy.

Z tych wzgled6w orzeczono jak w pkt 2 wyroku.



