Sygn. akt II Ka 320/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie

Przewodniczacy: SSO Jerzy Palka

Sedziowie: SSO Ryszard Warda

SSO Marek Konrad (spr.)

Protokolant: Marlena Achcinska

przy udziale Prokuratora: Adama Kolbusa

po rozpoznaniu w dniu: 16.12.2014r.

sprawy: T. K., S. K. (1),A.N., Z. J.,S. J.,S. C., W. K., M. T..
Oskarzonym z art. 231§1i2kk i inn.

z powodu apelacji: T. K., S. J., Z.J.,A.N.,, M. T.,S. C,, S. K. (1), W.K,,
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 02.04.2014r. w sprawie 11K 526/12
orzeka:

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze uchyla orzeczenie w stosunku do S. K. (1) co pkt 10, 11, 12,13, 141151
postepowanie karne wobec tego oskarzonego z mocy art. 1781 pkt 6kk umarza.

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne.
ITI. Zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za I instancje przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

ITIKa 320/14

UZASADNIENIE

Z. J. zostala oskarzona o to, ze:

1. wdniu 28 wrzeénia 2011r. w M. pehlniac funkcje Zastepcy Przewodniczacego Zarzadu i Zastepcy Burmistrza Miasta i
Gminy M. oraz bedac na podstawie decyzji Burmistrza Miasta i Gminy M. czlonkiem komisji przetargowej powolane;j
do oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty w przetargu nieograniczonym na inwestycje ,Budowa drogi dojazdowej do
zbiornika wodnego w W. o nawierzchni zwirowej — droga gminna K. — L.” dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. K.
i M. T. oraz dzialajac na podstawie Ustawy o zamdwieniach publicznych i Regulaminu Pracy Komisji Przetargowych
z dnia 20.02.1996r. w celu osiggniecia korzySci majatkowej przez A. b. z domu K., jako funkcjonariusz publiczny nie
dopekita obowigzkoéw wynikajacych z wyzej wymienionej ustawy, regulaminu oraz specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia na inwestycje bedaca przedmiotem zamowienia w ten sposob, ze dokonala wyboru oferty firmy pod nazwa
Uslugi (...) z siedziba w Z. Gm. M. podczas gdy profil dzialalnoSci wymienionej firmy okreslony w za§wiadczeniu



o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z dnia 25.01.1999r. byt niezgodny z przedmiotem zamoéwienia
publicznego i z tego wzgledu oferta A. K. winna by¢ odrzucona, dzialajac tym samym na szkode zamawiajgcego Urzedu
Miasta i Gminy w M.

tj. o czyn z art. 23181i2kk

2. w dniu 28 wrzesnia 2001roku w M., pelniac funkcje Zastepcy Przewodniczacego Zarzadu i Zastepcy Burmistrza
Miasta i Gminy M. oraz bedac na podstawie decyzji Burmistrza Miasta i Gminy M. czlonkiem komisji przetargowej
powolanej do oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty w przetargu nieograniczonym na inwestycje ,, Budowa drogi
dojazdowej do zbiornika wodnego w W. o nawierzchni zwirowej — droga gminna L. - K.”, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z T. K. i M. T. oraz dzialajac na podstawie Ustawy o zamoéwieniach publicznych i Regulaminu Pracy
Komisji Przetargowych z dnia 20.02.1996 roku, w celu osiagniecia korzySci majatkowej przez A. B. z domu K.,
jako funkcjonariusz publiczny nie dopelita obowigzkéw wynikajacych z wyzej wymienionej ustawy, regulaminu
oraz specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia na inwestycje bedaca przedmiotem zamdéwienia w ten sposob,
ze dokonala wyboru oferty firmy pod nazwa Uslugi (...) z siedzibg w Z., gm. M., podczas gdy profil dzialalnoéci
wymienionej firmy okre§lony w za§wiadczeniu o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z dnia 25.01.1999 r.
byl niezgodny z przedmiotem zamoéwienia publicznego i z tego wzgledu oferta A. K. winna by¢ odrzucona, dzialajac
tym samym na szkode zamawiajacego Urzedu Miasta i Gminy w M..

tojestoczyn zart. 231§ 1i 2 kk

3. w dniu 27 listopada 2001roku w M., pelniac funkcje Zastepcy Przewodniczacego Zarzadu i Zastepcy Burmistrza
Miasta i Gminy M. oraz bedac na podstawie decyzji Burmistrza Miasta i Gminy M. czlonkiem komisji przetargowej
powolanej do oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty w przetargu nieograniczonym na inwestycje ,,Przebudowa
drogi gruntowej na zwirowa W. — W. — droga dojazdowa do zbiornika wodnego W.”, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. K., W. K. i S. C. oraz dzialajac na podstawie ustawy o zaméwieniach publicznych i Regulaminu
Pracy Komisji Przetargowych z dnia 20.02.1996 roku, w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej przez A. B. z domu
K., jako funkcjonariusz publiczny nie dopeila obowiazkéw wynikajacych z wyzej wymienionej ustawy, regulaminu
oraz specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia na inwestycje bedaca przedmiotem zamodwienia, w ten sposob,
ze dokonala wyboru oferty firmy pod nazwa Uslugi (...) z siedziba w Z., gm. M., podczas gdy profil dzialalnoéci
wymienionej firmy okre$lony w zaswiadczeniu o wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej z dnia 25.01.1999 r.
byl niezgodny z przedmiotem zamdwienia publicznego i z tego wzgledu oferta A. K. winna by¢ odrzucona, dzialajac
tym samym na szkode zamawiajacego Urzedu Miasta i Gminy w M..

tojestoczynzart. 2318112 kk

4. w dniu 27 listopada 2001roku w M., peliac funkcje Zastepcy Przewodniczacego Zarzadu i Zastepcy Burmistrza
Miasta i Gminy M. oraz bedac na podstawie decyzji Burmistrza Miasta i Gminy M. czlonkiem komisji przetargowej
powolanej do oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty w przetargu nieograniczonym na inwestycje ,,Przebudowa
drogi gruntowej na zwirowa Z. — L. — droga gminna dojazdowa do zbiornika wodnego W.”, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. K., S. J., W. K. i S. C., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez M. M., jako funkcjonariusz
publiczny przekroczyla swoje uprawnienia, w ten sposob, ze po§wiadczyla nieprawde w dokumentach przetargowych
co do przebiegu postepowania o udzielenie wyzej wymienionego zamoéwienia publicznego i wyboru oferty firmy Ustlugi
(...) zsiedzibg w Z., gm. M., bowiem S. J., S. C. i W. K. nie byli obecni przy otwarciu ofert i jedynie zlozyli swoje podpisy
na dokumentach przygotowanych przez T. K., dzialajac tym samym na szkode zamawiajacego Urzedu Miasta i Gminy
w M.,

tojestoczynzart. 231 §1i2kkiart. 271§ 113 kk wzw. z art. 11 § 2 kk

5. w okresie od 06 grudnia 2001 roku do 09 grudnia 2001 roku w M., dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, peligc funkcje Zastepcy Przewodniczacego Zarzadu i Zastepcy Burmistrza Miasta i Gminy M., jako
funkcjonariusz publiczny przekroczyla swoje uprawniania w ten sposdb , ze w zamiarze aby Urzad Miasta i Gminy w



M. uzyskal od Wojewody (...) dotacje w wysokos$ci 85 612,84 zl, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. B., T. K.,
S.J., J. G. oraz M. M., po$wiadczyla nieprawde w tresci protokotu ostatecznego odbioru robot inwestycji pod nazwa
»Przebudowa drogi gruntowej na zwirowa Z. — L. — droga gminna dojazdowa do zbiornika wodnego W.” o wartos$ci
85 612,84 zl co do zakresu i warto$ci wykonanych robo6t drogowych w ramach wskazanej inwestycji, bowiem na dzien
dokonanego odbioru przedmiotowej drogi nie wykonano wszystkich robot objetych umowa z dnia 28 listopada 2001
roku, a nastepnie dzialajac wspolnie i porozumieniu z A. N., na podstawie zlozonego wniosku z dnia 09.12.2001 roku
o dotacje z budzetu panstwa na dofinansowanie zadania objetego Kontraktem Wojewodzkim , Tworzenie podstaw
wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich — Budowa wielofunkeyjnego zbiornika wodnego na rzece R. w gm. M.”,
poswiadczajacego nieprawde we wskazanym zakresie, wytudzila te dotacje w wyzej podanej wysoko$ci, a takze ulatwila
M. M. doprowadzenie Urzedu Miasta i Gminy w M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

tojestoczynzart. 231 §1i2kkiart. 271§ 1i 3 kkiart. 297 § 1 kkiart. 18 § 3 kk
w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

A. N. oskarzony zostal o to, ze:

1. w dniu 27 listopada 2001 roku w M., pelnigc funkcje Burmistrza Miasta i Gminy M., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu ze S. K. (1), L. C., H. W., M. M. oraz T. K., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez M. M. i
utrudnienia przetargu nieograniczonego na inwestycje pod nazwa ,,Przebudowa drogi gruntowej na zwirowa Z. — L. —
droga gminna dojazdowa do zbiornika W.”, przeprowadzanego przez Urzad Miasta i Gminy w M., jako funkcjonariusz
publiczny przekroczyl swoje uprawnienia, w ten sposéb, ze wszedl w porozumienie z wyzej wymienionymi osobami
w zakresie procedur przetargowych ustalajac ze S. K. (1) warto$¢ wymienionej inwestycji, a takze polecajac T. K.
opracowanie dokumentacji przetargowej w sposob stwarzajacy pozory wlasciwie przeprowadzonego postepowania o
udzielenie zamoéwienia publicznego,

to jest o czyn z art. 231 §11 2 kki art. 305 §1i 2 kk w zw. z art.11 § 2 kk

2. w okresie od poczatku grudnia 2001 roku do 09 grudnia 2001 roku w M., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, pelnigc funkcje Burmistrza Miasta M., jako funkcjonariusz publiczny przekroczyt swoje uprawniania w ten
sposéb , ze w zamiarze aby Urzad Miasta i Gminy w M. uzyskal od Wojewody (...) dotacje w wysokoSci 85 612,84
z}. nakltonil inspektora nadzoru inwestorskiego W. B., realizujacego nadzér budowlany nad inwestycja pod nazwa
» Przebudowa drogi gruntowej na zwirowa Z. — L. — droga gminna dojazdowa do zbiornika wodnego W.” o warto$ci
85.612,84 zl do sporzadzenia zestawienia rzeczowo-finansowego wykonanych rob6t z dnia 05.12.2001 roku, protokotu
ostatecznego odbioru robét i protokotu odbioru wykonanych elementéw, robét, obiektu z dnia 6 grudnia 2001 roku
oraz po$wiadczenia nieprawdy w wymienionych dokumentach oraz na fakturze VAT (...) z dnia 07.12.2001 roku co
do zakresu i warto$ci wykonanych robét drogowych w ramach wskazanej inwestycji, bowiem na dzienh dokonanych
odbioréw na przedmiotowej drodze nie wykonano wszystkich robo6t objetych umowg z dnia 28 listopada 2001 roku,
a nastepnie dzialajac wspolnie i porozumieniu z Z. J., na podstawie zlozonego wniosku z dnia 09.12.2001 roku
o dotacje z budzetu panstwa na dofinansowanie zadania objetego Kontraktem Wojewddzkim , Tworzenie podstaw
wielofunkcyjnego rozwoju obszaréow wiejskich — budowa wielofunkeyjnego zbiornika wodnego na rzece R. w gm. M.”,
po$wiadczajacego nieprawde we wskazanym zakresie, wytudzit te dotacje w wyzej podanej wysokoSci, a takze ulatwil
M. M. doprowadzenie Urzedu Miasta i Gminy w M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

tojestoczyn zart. 231§ 1i2kki18 § 2 kk zw. z art. 271 § 11 3 kki art. 297 § 1 kk i art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286
§ 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

M. T. oskarzona zostala o to, ze:

1. w dniu 28 wrzeénia 2001roku w M., bedac zatrudniong na stanowisku podinspektora ds. kancelaryjno-
technicznych, skarg i wnioskow w Urzedzie Miasta i Gminy w M. oraz bedac na podstawie decyzji Burmistrza Miasta
i Gminy M. czlonkiem komisji przetargowej powolanej do oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty w przetargu
nieograniczonym na inwestycje ,Budowa drogi dojazdowej do zbiornika wodnego w W. o nawierzchni zwirowej —



droga gminna K. — L.”, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z Z. J. i T. K. oraz dzialajac na podstawie Ustawy o
zamoOwieniach publicznych i Regulaminu Pracy Komisji Przetargowych z dnia 20.02.1996 roku, w celu osiagniecia
korzySci majatkowej przez A. B. z domu K., jako funkcjonariusz publiczny nie dopelila obowigzkéw wynikajacych
z wyzej wymienionej ustawy, regulaminu oraz specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia na inwestycje bedaca
przedmiotem zamo6wienia w ten sposob, ze dokonala wyboru oferty firmy pod nazwa Uslugi (...) z siedziba w Z., gm.
M., podczas gdy profil dzialalno$ci wymienionej firmy okres§lony w za§wiadczeniu o wpisie do ewidencji dzialalno$ci
gospodarczej z dnia 25.01.1999 r. byl niezgodny z przedmiotem zaméwienia publicznego i z tego wzgledu oferta A. K.
winna by¢ odrzucona, dzialajac tym samym na szkode zamawiajacego Urzedu Miasta i Gminy w M.,

to jest o czyn z art. 231 §11 2 kk

2. w dniu 28 wrze$nia 2001roku w M., pelniac funkcje podinspektora

ds. kancelaryjno-technicznych, skarg i wnioskdw w Urzedzie Miasta i Gminy w M. oraz bedac na podstawie decyzji
Burmistrza Miasta i Gminy M. czlonkiem komisji przetargowej powolanej do oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty
w przetargu nieograniczonym na inwestycje ,, Budowa drogi dojazdowej do zbiornika wodnego w W. o nawierzchni
zwirowej — droga gminna L. - K.”, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z Z. J. i T. K. oraz dzialajac na podstawie Ustawy
o zamo6wieniach publicznych i Regulaminu Pracy Komisji Przetargowych z dnia 20.02.1996 roku, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej przez A. B. z domu K., jako funkcjonariusz publiczny nie dopekita obowigzkéw wynikajacych
z wyzej wymienionej ustawy, regulaminu oraz specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia na inwestycje bedaca
przedmiotem zamo6wienia w ten sposob, ze dokonala wyboru oferty firmy pod nazwa Uslugi (...) z siedziba w Z., gm.
M., podczas gdy profil dzialalno$ci wymienionej firmy okreslony w za§wiadczeniu o wpisie do ewidencji dzialalnoéci
gospodarczej z dnia 25.01.1999 r. byl niezgodny z przedmiotem zamoéwienia publicznego i z tego wzgledu oferta A. K.
winna by¢ odrzucona, dzialajac tym samym na szkode zamawiajacego Urzedu Miasta i Gminy w M.,

tojestoczynzart. 231§ 112 kk
W. K. oskarzony zostal o to, ze:

1. w dniu 27 listopada 2001roku w M., peliac funkcje inspektora ds. ekologii

w Urzedzie Miasta i Gminy w M. oraz bedac na podstawie decyzji Burmistrza Miasta i Gminy M. czlonkiem komisji
przetargowej powolanej do oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty w przetargu nieograniczonym na inwestycje
»Przebudowa drogi gruntowej na zwirowa W. — W. — droga dojazdowa do zbiornika wodnego W.”, dzialajac wspolnie
iw porozumieniu z Z. J., T. K. i S. C. oraz dzialajac na podstawie Ustawy o zamo6wieniach publicznych i Regulaminu
Pracy Komisji Przetargowych z dnia 20.02.1996 roku, w celu osiggniecia korzys$ci majgtkowej przez A. B. z domu
K., jako funkcjonariusz publiczny nie dopelnil obowigzkéw wynikajacych z wyzej wymienionej ustawy, regulaminu
oraz specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia na inwestycje bedacg przedmiotem zaméwienia, w ten sposéb,
ze dokonal wyboru oferty firmy pod nazwa Ushugi (...) z siedzibg w Z., gm. M., podczas gdy profil dzialalnosci
wymienionej firmy okreslony w zas§wiadczeniu o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z dnia 25.01.1999 r.
byl niezgodny z przedmiotem zamoéwienia publicznego i z tego wzgledu oferta A. K. winna by¢ odrzucona, dzialajac
tym samym na szkode zamawiajacego Urzedu Miasta i Gminy w M.,

tojestoczyn z art. 231§ 1i 2 kk

2. wdniu 27 listopada 2001roku w M., bedgc zatrudnionym na stanowisku inspektora ds. ekologii w Urzedzie Miasta
i Gminy w M. i pelniac funkcje czlonka komisji przetargowej na inwestycje ,,Przebudowa drogi gruntowej na zwirowa
Z. - L. — droga dojazdowa do zbiornika wodnego w W.”, dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. K., Z. J., S. C. oraz
S. J., w celu osiggniecia korzySci majatkowej przez M. M. z domu K., jako funkcjonariusz publiczny przekroczyt swoje
uprawnienia

w ten sposob, ze po$wiadczyt nieprawde w dokumentach przetargowych co do przebiegu postepowania o udzielenie
wyzej wymienionego zamoéwienia publicznego i wyboru oferty firmy Ushugi (...) z siedziba w Z., gm. M., podczas



gdy nie byl obecny przy otwarciu ofert i jedynie zlozyt swoje podpisy na dokumentach przygotowanych przez T. K.,
dzialajac tym samym na szkode zamawiajacego Urzedu Miasta i Gminy w M.,

tojestoczynzart.231§1i2kkiart. 271 § 113 kk wzw. z art. 11 § 2 kk
S. K. (1) oskarzony zostat o to, ze:

1. w dniu 2 listopada 1999 roku w M., bedac czlonkiem zarzadu i radnym gminy M., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu ze Z. K., A. B. z domu K. i T. B., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przez A. B. z domu K. i
utrudnienia przetargu na inwestycje pod nazwa ,Modernizacja drogi transportu rolnego W.-Z.”, przeprowadzanego
przez Urzad Miasta i Gminy w M., jako funkcjonariusz publiczny przekroczyl swoje uprawnienia w ten sposob, ze
wszedl w porozumienie z wyzej wymienionymi osobami w zakresie procedur przetargowych ustalajac z nimi wbrew
obowiazujacym przepisom warto$¢ wymienionej inwestycji, a takze wplywajac na T. B.- wlaSciciela firmy (...)1 (...)
oraz M. Rolniczych, (...) z siedzibg w M., aby w sposdb fikcyjny wzigl udzial w procedurze przetargowej, co polegato
na podpisaniu przez niego zawyzonej oferty przetargowej i kosztorysu §lepego, sporzadzonych uprzednio przez S. K.
(2) i umozliwiajacych wybor oferty przetargowej firmy pod nazwa Uslugi (...) z siedziba w Z., gm. M.,

tojestoczynzart. 231 §1i2Kkkiart. 3058 1i 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk

2. w dniu 16 sierpnia 2000 roku w M., bedac czlonkiem zarzadu i radnym gminy M., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z A. B. zdomu K. i W. S., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez A. B. z domu K. i utrudnienia
przetargu na inwestycje pod nazwa ,, Modernizacja drogi transportu rolnego we wsi W.”, przeprowadzanego przez
Urzad Miasta i Gminy w M., jako funkcjonariusz publiczny przekroczyl swoje uprawnienia, w ten sposob, ze wszedt
W porozumienie z wyzej wymienionymi osobami w zakresie procedur przetargowych ustalajac z nimi warto$é
wymienionej inwestycji, a takze wplywajac na W. S. — wspdlwlasciciela Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-
Uslugowego (...) s.c z siedziba w M., aby w spos6b fikcyjny wzial udzial w procedurze przetargowej, podpisujac
zawyzona oferte przetargowa, uprzednio przygotowana przez S. K. (1) i umozliwiajac wybor oferty przetargowej firmy
pod nazwa Ushugi (...) z siedzibg w Z., gm. M.,

tojestoczynzart.231 §1i2kki3o581i2kkwzw. zart. 11 § 2kk
Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 02.04.2014r. w sprawie 11K 526/12

1. wramach zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) czynu z pkt XIX aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w dniu 2
listopada 1999 r. w M. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przez A. B. utrudnil przetarg pod nazwg ,Modernizacja
drogi transportu rolnego W. — Z.” przeprowadzonego przez Urzad Miasta i Gminy w M., w ten sposob, ze wplywalna T.
B. - wlasciciela firmy (...)i (...) oraz M. Rolniczych, (...) zsiedziba w M. aby w sposéb fikcyjny wzigl udzial w procedurze
przetargowej, co polegalo na podpisaniu przez niego zawyzonej oferty przetargowe;j i kosztorysu §lepego wypelionych
uprzednio przez Z. K. i umozliwiajacych wybor oferty przetargowej firmy pod nazwa Ushugi (...) z siedzibg w Z. przez
co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 305 § 1 kk i za to na podstawie art. 305 § 1 kk skazal go i wymierzyt mu
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 11 2 k.k. wymierzyl mu grzywne w wymiarze
80 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50,00 zlotych;

2. w ramach zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) czynu z pkt XX aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w
dniu 16 sierpnia 2000 roku w M. dzialajgc w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez A. B. z domu K. utrudnil
przetarg na inwestycje pod nazwg ,,Modernizacja drogi transportu rolnego we wsi W.”, przeprowadzanego przez Urzad
Miasta i Gminy w M., w ten sposo6b ze, wplywalna W. S. — wspdlwlasciciela Przedsiebiorstwa Produkeyjno-Handlowo-
Uslugowego (...) s.c z siedzibg w M., aby w sposob fikcyjny wzial udzial w procedurze przetargowej, podpisujac
zawyzona oferte przetargowa, uprzednio przygotowana przez S. K. (1) i umozliwiajac wybor oferty przetargowej firmy
pod nazwa Ustugi (...) z siedziba w Z. czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 305 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
305 § 1 k.k. skazal go i wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1i 2 k.k.
wymierzyl mu grzywne w wysokos$ci 80 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 50,00 zlotych;



3. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonemu S. K. (1) kary pozbawienia wolnos$ci polaczyt i
wymierzyl mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art.85 kk i art.86 § 11i 2 kk wymierzone oskarzonemu kary grzywny polaczyt i wymierzyl mu laczng
grzywne w wymiarze 160 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50,00 zlotych;

5. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego S. K. (1) lacznej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat;

6. na podstawie art.63 § 1 kk na poczet orzeczonej grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 12 listopada 2003 roku do dnia 19 lutego 2004
roku, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie dwom stawkom dziennym grzywny;

7. oskarzonego A. N. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXVII aktu
oskarzenia, eliminujac z opisu czynu dzialanie wspolnie w porozumieniu z L. C., H. W. i M. M. i za czyn ten na
podstawie art. 231 § 1i 2 kkiart.305 §11i 2 kk w zw. z art.11§ 2 kk skazujac go, na podstawie art. 231 § 2 kk w zw. z art.11
§ 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 11 2 kk wymierzajac mu grzywne w
wysokoSci 100 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40,00 zlotych;

8. oskarzonego A. N. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXVIII aktu
oskarzenia i za czyn ten na podstawie art. 231 § 11 2 kkiart.18 § 2 kk w zw. z art.271 § 11 3 kk i art.297 § 1 kk i art.
18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.12 kk skazujac, na podstawie art. 231 § 2 kk w zw. z
art.11 § 3 kk wymierzyl mu kare 1iroku pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1i 2 kk wymierzyl mu grzywne
w wysokoSci 100 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 40,00 zlotych;

9. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonemu A. N. kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i
wymierzyl mu kare lgczna 2 lat pozbawienia wolnosci;

10. na podstawie art.85 kk i art.86 § 11 2 kk wymierzone oskarzonemu kary grzywny polaczyt i wymierzyt mu laczng
grzywne w wymiarze 160 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki na kwote 40,00 zlotych;

11. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego A. N. lacznej kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat;

12. na podstawie art.63 § 1 kk na poczet orzeczonej grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 13 listopada 2003 roku do dnia 19 lutego 2004
roku, ustalajac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna sie dwém stawkom dziennym grzywny;

13. oskarzona Z. J. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XL aktu oskarzenia i za czyn
ten na podstawie art. 231 § 11 2 kk skazujac, na podstawie art. 231 § 2 kk wymierzyt jej kare 1roku pozbawienia wolnosci,
a na podstawie art. 33 § 11 2 kk wymierzyl jej grzywne w wysoko$ci 60 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jedne;j
stawki na kwote 40,00 zlotych;

14. oskarzona Z. J. uznat za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XLI aktu oskarzenia i za
czyn ten na podstawie art. 231 § 11 2 kk skazal, a na podstawie art. 231 § 2 kk wymierzy! jej kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, a na podstawie art. 33 § 1 i 2 kk wymierzy! jej grzywne w wysokoSci 60 stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40,00 zlotych;

15. oskarzona Z. J. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XLIT aktu oskarzenia i za
czyn ten na podstawie art. 231 § 11 2 kk skazal, a na podstawie art. 231 § 2 kk wymierzy! jej kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, a na podstawie art. 33 § 1 i 2 kk wymierzy! jej grzywne w wysokosSci 60 stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40,00 (czterdziestu) ztotych;



16. oskarzona Z. J. uznal za winng popehienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XLIII aktu oskarzenia i za
czyn ten na podstawie art. 231 § 112 kki art.271 § 11 3 kk w zw. z art.11§ 2 kk skazal ja, a na podstawie art. 231 § 2
kk w zw. z art.11§ 3 kk wymierzyl jej kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 11 2 kk wymierzyl jej
grzywne w wysoko$ci 60 stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki na kwote 40,00 zlotych;

17. oskarzona Z. J. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XLVI aktu oskarzenia,
eliminujac z opisu czynu dzialanie wspolnie i w porozumieniu z W. B. i M. M. i za czyn ten na podstawie art. 231 §
1i2kkiart. 271 § 113 kkiart. 297§ 1 kk i art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art.
12 kk skazal, a na podstawie art. 231 § 2 kk w zw. z art.11 § 3 kk wymierzyl jej kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, a
na podstawie art. 33 § 11 2 kk wymierzyl jej grzywne w wysokoSci 60 stawek dziennych, przyjmujac wysokosé jednej
stawki na kwote 40,00 zlotych;

18. na podstawie art.85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonej kary pozbawienia wolnosci polaczyt i wymierzyt
jej taczna kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

19. na podstawie art.85 kk i art. 86 § 11 2 kk wymierzone oskarzonej kary grzywny polaczyl i wymierzyt jej taczng
grzywne w wymiarze 150,00 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 40,00 zlotych;

20. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej lacznej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat;

21. oskarzonego W. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie LVII aktu
oskarzenia i za czyn ten na podstawie art. 231 § 11 2 kk skazal go, a na podstawie art. 231 § 2 kk wymierzyl mu kare
1 roku pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1 i 2 kk wymierzyl mu grzywne w wysokos$ci 60,00 stawek
dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20,00 zlotych;

22. oskarzonego W. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie LVIII aktu
oskarzenia i za czyn ten na podstawie art.231 § 1i 2 kki art.2771 § 11 3kk w zw. z art.11§ 2 kk skazal go, a na podstawie
art.231 § 2 kk w zw. z art.11§ 3 kk wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 33 § 11 2
kk wymierzyt mu grzywne w wysokoéci 60,00 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20,00
zlotych;

23. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonemu W. K. kary pozbawienia wolnosci polgczyt i
wymierzyl mu kare laczng 1 roku pozbawienia wolnosci;

24. na podstawie art.85 kk i art.86 § 1i 2 kk wymierzone oskarzonemu kary grzywny polgczyt i wymierzyt mu laczna
grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20,00 zlotych;

25. na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego W. K. lacznej kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby 2 lat;

26. oskarzong M. T. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie LIX aktu oskarzenia i za
czyn ten na podstawie art. 231 § 11 2 kk skazal ja, a na podstawie art. 231 § 2 kk wymierzy! jej kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, a na podstawie art. 33 § 1 i 2 kk wymierzy! jej grzywne w wysokosSci 60 stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20,00 zlotych;

27. oskarzong M. T. uznal za winna popehienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie LX aktu oskarzenia i za
czyn ten na podstawie art. 231 § 11 2 kk skazal ja, a na podstawie art. 231 § 2 kk wymierzy! jej kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, a na podstawie art. 33 § 1 i 2 kk wymierzy! jej grzywne w wysokosSci 60 stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20,00 zlotych;



28. na podstawie art.85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonej kary pozbawienia wolnosci polaczyt i wymierzyt
jej taczna kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

29. na podstawie art.85 kki art. 86 § 11 2 kk wymierzone oskarzonej grzywny polaczylt i wymierzyl jej laczna grzywne
w wymiarze 80,00 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20,00 zlotych;

30. na podstawie art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej lacznej kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat.

31. rozstrzygnal takze o kosztach sadowych.
Apelacje od przedmiotowego wyroku wniesli: T. K., Z. J. A. N, M. T., S. C., S. K. (1), W. K..

Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia w niniejszym postepowaniu, zlozyla jednak jedynie cze$¢ z oskarzonych i tych
to oskarzonych dotyczy¢ bedzie — zgodnie z trescia art. 42381a kpk to uzasadnienie.

Dotyczy¢ ono bedzie takze oskarzonego S. K. (1) z uwagi na fakt, iz rozstrzygniecie co do tego z oskarzonych zapadlo
jako rozstrzygniecie — wobec przedawnienia karalnoSci czynéw o ktére byl oskarzany - zmieniajace orzeczenie Sadu
Rejonowego.

Z. J. wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyla w caloSci i zarzucila mu blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na
tre$¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz oskarzona dopuscila sie zarzucanych jej czynéow (k. 5752 i n.).

Oskarzona nie wskazujac jakichkolwiek zarzutéw natury procesowej, ktore skutkowalyby bledem w ustaleniach
faktycznych, dokonala zasadniczo w tresci swojej apelacji oceny materialu dowodowego w istocie rzeczy prowadzac
polemike z ustaleniami Sagdu Rejonowego.

W konkluzji apelacji wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od popelnienia zarzucanych jej czynow
badz uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania.

A. N. zaskarzyl wyrok w caloSci (k. 5765 i n.) zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé
wyroku polegajacy na przyjeciu, ze dopuscil sie on zarzucanych mu czynéw.

Oskarzony A. N. takze nie wskazal zarzutow natury procesowej jakich mialby dopusci¢ sie Sad Rejonowy przy ocenie
materialu dowodowego a jego apelacja stanowi takze jedynie polemike z oceng materialu dowodowego i wlasny osad
oskarzonego wysnuty na podstawie przeprowadzonej przez siebie oceny dowodow.

W konkluzji apelacji oskarzony N. wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie go od stawianych mu zarzutéw ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzona M. T. takze zaskarzyla wyrok w calosci (k. 5777 i n.). Wyrokowi zarzucita blad w ustaleniach faktycznych
majacy wplyw na tres$é orzeczenia polegajacy na uznaniu, ze dopuscila sie ona zarzucanych jej czynow.

Takze apelacja oskarzonej M. T. nie zawiera w swojej tresci zarzutdéw procesowych odnoszacych sie do oceny materiatu
dowodowego dokonanego przez Sad Rejonowy. Jej tre$¢ — podobnie jak w przypadku oskarzonych Z. J. i A. N. stanowi
de facto, polemike z ustaleniami Sagdu Rejonowego i wlasng ocene tegoz materialu dowodowego.

W konkluzji apelacji oskarzona M. T. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie jej od popemhienia
zarzucanych czynéw ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Oskarzony W. K. w swojej apelacji (k. 5794 i n.) zarzucil Sadowi Rejonowemu dokonanie wybioérczej analizy i
oceny materialu dowodowego, wbrew zgromadzonemu w sprawie materialowi dowodowemu, nie uwzglednienie



dowodow $wiadczacych na korzy$c oskarzonego dowodbéw oraz danie wiary wzajemnie sprzecznym i wykluczajacym
sie dowodom czym Sad Rejonowy naruszy¢ mial art. 4 kpk poprzez:

- bledna interpretacje przepisow odnoszacych sie do zamoéwien publicznych
- danie wiary zeznaniom T. K.,
- nie uwzglednienie wszystkich watkéw sprawy — np. intencji T. K.

Naruszenie art. 582kpk poprzez rozstrzygniecie watpliwosci wylacznie na niekorzy$¢ oskarzonych, btedne przypisanie
motywacji oskarzonym, przyjmowanie jako faktéw czynno$ci zarzucanych oskarzonym na podstawie przypuszczen

Razace naruszenie art. 7kpk poprzez:

- przekroczenie swobody oceny materialu dowodowego i brak zachowania zasad prawidlowego rozumowania i wiedzy
opartej na do§wiadczeniu zyciowym oraz naruszenie zasad sprawiedliwo$ci spolecznej i zasad wspoélzycia spotecznego,

- nie przyjecie faktéw co do motywacji T. K.

- brak odniesien do p6Zniejszych zdarzen

- zbyt swobodna i zmienna ocena materialu dowodowego — np. Regulamin Pracy Komisji Przetargowe;j.

W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od popelnienia zarzucanych mu czynow.

Oskarzony S. K. (1) w swojej apelacji (k. 5789 i n.) zarzucil Sgdowi Rejonowemu zlg i jednostronng ocene materiatu
dowodowego w postaci zeznan §wiadkow, naruszenie art. 582kpk poprzez rozstrzygniecie watpliwos$ci na niekorzy$é
oskarzonego.

Podniost takze zarzut dotyczacy przedawnienia karalnoSci przestepstw z art. 30581kk, o ktére to przestepstwa byt
oskarzony a nastepnie za ktérych popelienie zostal skazany.

Sad zwazyl co nastepuje:

Ze ztozonych przez wyzej wskazanych oskarzonych apelacji, jedynie apelacja oskarzonego S. K. (1) zaslugiwala na
uwzglednienie i faktycznie zostala uwzgledniona.

Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, iz okoliczno$¢ dotyczaca przedawnienia karalnoSci czynu Sad obowiazany jest
uwzgledniaé z urzedu.

Stad tez nie odnoszac sie do kwestii merytorycznych podnoszonych przez tego z oskarzonych, uznajac iz nastapilo
przedawnienie karalnosSci czynéw o ktorych popehienie byl oskarzany S. K. (1), postepowanie dotyczace jego osoby
na podstawie art. 178pkt 6kpk zostalo umorzone.

W istocie bowiem czyn z art. 30581kk zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci do 3 lat. Majac zatem na uwadze
treéc art. 10181kk ktory stanowi, iz karalno$¢ czyndéw takich ustaje z uplywem 10 lat, postepowanie dotyczace S. K.
(1) nalezalo umorzy¢.

Pozostale apelacje sa niezasadne i to w stopniu oczywistym a podnoszona w nich argumentacja, nie znajduje oparcia
w materiale dowodowym.

Podkre$lenia wymaga jedynie fakt, iz oskarzeni Z. J., A. N.,, W. K. i M. T. w swoich apelacjach nie wskazali
konkretnych zarzutéw apelacyjnych, dotyczacych przeprowadzonego przez Sad Rejonowy postepowania dowodowego
a odnoszacych sie do ewentualnego naruszenia przez Sad Rejonowy norm prawa procesowego, ktore w konsekwencji
prowadzi¢ moglyby do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania.



Jedynie — i to w szczatkowym zakresie zarzuty takie podni6st w swojej apelacji oskarzony W. K., cho¢ takze nie zostaly
one sformulowane jasno i precyzyjnie a po czesci dotycza kwestii, ktére trudno uzna¢ za zarzuty apelacyjne — np.
naruszenie przy ocenie materialu dowodowego zasad wspoélzycia spolecznego.

W istocie rzeczy wszystkie apelacji sprowadzaja sie do negacji przeprowadzonej przez Sad Rejonowy oceny dowodéw
i wnioskéw jakie po tej analizie wyciagnal Sad.

Nadto zasadnicza czeScia kazdej z tych apelacji jest wlasna ocena dowodow w sprawie jaka reprezentuja poszczegblni
oskarzeni.

Z argumentami tymi nie spos6b sie zgodzic.
Jednocze$nie zwazywszy na tre$¢ poszczeg6lnych apelacji omawiane beda one w znacznej czesci lacznie.

W ocenie Sadu Okregowego postepowanie dowodowe jakie przeprowadzil Sad Rejonowy bylo nader wnikliwe a
wnioski jakie po analizie zgromadzonego materialu dowodowego wyciagnal Sad Rejonowy sa calkowicie shuszne i Sad
Okregowy w caloSci je podziela.

Sad Rejonowy bowiem wszechstronnie, z uwzglednieniem zasad wyrazonych w art. 7kpk dokonatl oceny materialu
dowodowego. Wbrew twierdzeniom skarzacych analiza dokonana przez Sad Rejonowy nie jest analiza wybioércza. To
wlaénie ocena dowodéw jaka staraja sie przeforsowac¢ w swoich apelacjach oskarzeni jest oceng wybiorezg i nader
selektywna. Oskarzeni zdaja sie nie dostrzegaé calkowicie, dowodéw Swiadczacych o ich winie a podnosza jedynie te,
ktore — i to jedynie w oderwaniu od pozostatych dowoddéw, §wiadczy¢ majg o ich niewinno$ci.

Z przeprowadzonego przez Sad Rejonowy postepowania wylania sie bowiem obraz w jakich okoliczno$ciach
dochodzilo do zawierania umoéw na wykonywanie poszczeg6lnych fragmentéow drog.

Jak podnosi Sad Rejonowy w swoim uzasadnieniu (k. 5684) podstawg ustalenia stanu faktycznego w sprawie
stanowily wyjasnienia jednej ze wspotoskarzonych — T. K.. Stlusznie Sad Rejonowy uznal, iz wyjasnienia te zasadniczo
zastuguja na wiare. T. K. skladala swoje wyja$nienia wielokrotnie zaré6wno w toku postepowania przygotowawczego
jak i sagdowego. Wyjasnienia te sg konsekwentne i spojne. Stanowig pelny obraz zachowan czlonkéw komisji
przetargowych wladz Miasta i Gminy M. oraz os6b powiazanych z realizacja zamowien publicznych. W pelni podzieli¢
nalezy twierdzenie, iz skladane przez te oskarzona wyja$nienia wolne byly od jakichkolwiek naciskow czy mialyby byc
w jakikolwiek spos6b tendencyjne.

Oskarzona T. K. rzetelnie i spontanicznie opisala w jaki sposéb dokonywano wyboru ofert skladanych przez cérki
jednego z radnych a wspodloskarzonego K., ktory z racji pelnienia funkcji radnego nie mogl wystepowac do przetargow.
NiescistoSci w wyjasnieniach T. K. Sad Rejonowy omowil i rzeczowo wyjaénil ktore fragmenty sa istotne i dlaczego.

Warto podkresdli¢ takze akcentowana przez Sad Rejonowy kwestie dotyczaca fachowosSci wykonania przedmiotowych
drog. Otoéz, a wynika to niewatpliwie z tredci opinii bieglych, zadna z drog nie zostala wykonana prawidlowo, zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami i normami. Jako$¢ samego wykonania byla niska. Biegli za karygodna i
zenujaca rzecz uznali budowe drég gruntowych na gruntach rodzimych humusowych i torfiastych co stanowi¢ winno
podstawe do nie podpisania protokotlu odbioru robdt, a inwestor winien wstrzymaé zaplate do czasu wykonania
prawidlowego drog.

Jednoznacznie $wiadczy to o braku realizacji przedmiotu zamoéwienia w sposéb wymagany i wlasciwy i sama ta
okoliczno$¢ winna zosta¢ poddana analizie przy ewentualnych kolejnych przetargach, ktérych przedmiotem byta
budowa droég.

Analizy takiej nie bylo a co wiecej protokoly robot byly nader skrzetnie podpisywane a wynagrodzenie za fatalne
wykonanie drég wyplacane zgodnie z zgdaniami wykonawcy.



Kwestia ta — w ocenie Sadu wrecz fundamentalna - jednak calkowicie umkneta uwadze oskarzonych. Zaden z nich nie
odni6st sie w zaden sposob do opinii bieglych.

Nie mozna zgodzi¢ sie takze z pogladem oskarzonych jakoby przedmiot dzialalnosci firm, ktére wygraly przetargi
na wykonanie drog spelnial wymogi zamoéwienia publicznego. Niewatpliwie specyfikacje istotnych warunkéw
zamowienia kazdorazowo wskazywaly kryteria jakie powinien spetlniaé¢ podmiot sktadajacy swoja oferte. Zdaniem
Sadu Okregowego, wbrew twierdzeniom oskarzonych, w niniejszej sprawie, w przypadku przetargu na wykonanie
drogi, podmiot taki winien przedlozy¢ zaswiadczenie potwierdzajace, ze profil dzialalnoSci jego firmy odpowiada
przedmiotowi zaméwienia.

Przedmiotem zamowienia kazdorazowo byto wykonanie drogi.

Stusznie zatem Sad Rejonowy podnosi, iz stosowny zapis, iz w zakresie swojej dzialalno$ci oferent ma takze prace
budowlane zwigzane z budowa drég, winien sie znalezé.

Dywagacje oskarzonych jakoby wystarczajace byto za$wiadczenie dotyczace np. dzialalnosci transportowej sa
nieprzekonujace a wrecz nielogiczne.

Promowanie pogladu, ze takie zapisy sa wystarczajace jest wrecz niezrozumiale. Poza tym z za§wiadczenia zlozonego
przez firme prowadzona formalnie przez A. K. nie wynika nawet, Ze zajmowaé sie ona ma — a zatem potrafi,
jakimikolwiek pracami budowlanymi. Zaslanianie sie okolicznoéciami, ze wczes$niej podmiot ten budowal drogi
wydaje sie co najmniej dziwne.

Czlonkowie komisji winni taki zapis zweryfikowa¢ pod katem przydatnoséci podmiotu do wykonania okreslonego $cisle
zadania i przy braku spelnienia takiego wymogu — oferte odrzucié tym bardziej, ze do przetargu stawaly takze inne
specjalistyczne firmy.

Jak wynika z materiatu dowodowego wybor ofert A. K. i M. M. skutkowal fatalnym wykonaniem drog. Co wiecej, A. K.
wygrala nie jeden a kilka przetargdw. W ocenie Sadu §wiadczy to o kompletnej indolencji czlonkéw komisji oraz stuzb
odpowiedzialnych za odbioér drég — skoro drogi zostaly wykonane zwyczajnie Zle i to w taki sposob, ze nie powinny
by¢ w ogole odebrane, zas wobec A. K. winny by¢ wyciggniete stosowne konsekwencje a jej firma poddana rzetelnej
ocenie podczas kolejnych przetargow.

Sad Rejonowy zasadnie powolal art. 22 ust. 1 ustawy o zamdwieniach publicznych jako wyznacznik wladciwos$ci
podmiotu wykonujacego zamoéwienie. Tre§¢ ust 3 pkt 2 i 3 nie budzi watpliwoéci interpretacyjnych — podmiot
musi mie¢ uprawnienia niezbedne do wykonania okreSlonych prac lub czynno$ci oraz dysponowac niezbednag
wiedza i dodwiadczeniem, potencjalem ekonomicznym i technicznym tudziez pracownikami zdolnymi do wykonania
przedmiotowego zadania.

Podkreslenia wymaga nadto okolicznos$é, iz pozostale firmy stajace do przetargu — D. oraz O. w zakresie swojej
dzialalnoSci mialy wykonanie drog. Oferty tych firm zostaly jednak odrzucone.

Powyzej wskazane okolicznos$ci wskazuja, iz czlonkowie komisji przetargowych powolanych do wykonania drog,
ktoérych dotycza zarzuty w sprawie naruszyli swoje obowigzki.

Co wiecej jak wynika z materialu dowodowego, niektorzy czlonkowie powolani w sklad komisji przetargowego nawet
nie uczestniczyli faktycznie w procesie przetargowym a dokumenty sporzadzane przez komisje nie odzwierciedlaja
faktycznego przebiegu rzekomego przetargu. Uczestnictwo oskarzonych w procesie przetargu ograniczalo sie
wylacznie do podpisania okre$lonych dokumentéw.

Odnoénie okolicznoéci budowy drogi Z. — L., Sad Okregowy w calo$ci podzielil rozwazania Sadu Rejonowego.



W tym wypadku naruszenie zasad przetargu jest jeszcze bardziej oczywiste. Zarejestrowanie dzialalno$ci gospodarczej
przez przyszlego wykonawce — M. M. — no bene druga z corek S. K. (1), w przeddzien przetargu juz samo w sobie
winno wzbudzié¢ podejrzenia co do faktycznych mozliwoéci prawidlowego wykonania drogi nawet z uwagi na brak
niezbednego do$wiadczenia w tym zakresie. Co wiecej M. M. droge wykona¢ miala sprzetem uzyskanym od A. K. w
formie dzierzawy, a jednoczeénie A. K. stanela do przetargu w tym samym dniu co M. M. wskazujac, iz droge wykona
tym samym wydzierzawionym M. M. sprzetem.

Obie oferty oceniala komisja w tozsamym skladzie osobowym.
Trudno uznaé postepowanie czlonkéw komisji przetargowej za wlasciwe.

Sad Okregowy podzielil takze argumentacje dotyczacg braku wykonania drogi Z. — L.. Niewatpliwie na gruncie
byla dokonana kontrola wykonania tejze drogi. Kontrole te przeprowadzono jednakze w trudnych warunkach
atmosferycznych, przy zalegajacym na ziemie $niegu. Kontrolujacy nie dysponowali zadng dokumentacja techniczna.
Niewatpliwie utrudnialo to jednoznaczne stwierdzenie czy w istocie droga zostala wykonana w caloSci zgodnie z
projektem technicznym.

Sama nawierzchnia zwirowa nie stanowi wszak calo$ci drogi.

Jednoczesnie podkreslié nalezy jeszcze jedna okolicznos$é, ot6z kwota zaplaty za wykonanie drogi nie zostala uiszczona
M. M. a aneksem do umowy zmieniono termin platnoéci do 28.02.2002r. co w ocenie Sadu $wiadczy o tym, iz
brakujacy odcinek wykonano wlasnie dopiero na poczatku roku 2002.

Fakt braku wykonania calo$ci drogi potwierdza takze opinia bieglych.

Jednocze$nie o sposobie przeprowadzania przetargdw §wiadczy sposob w jaki firmy corki radnego K. wygraly przetargi
z innymi firmami — w szczeg6lnosci z firma (...). Jak wynika z materialu dowodowego to burmistrz — oskarzony N.
ustalal kryteria oceny ofert, ustalajgc ktore kryterium ma by¢ dominujace.

Zdumiewajace, iz oskarzony ten tak dominujaca role ustalil dla kryterium cenowego, przy czym nawet to kryterium
bylo ,,zmienne” w zaleznoSci od firmy stawajacej do przetargu, jako konkurencyjna wzgledem firm prowadzonych
przez corki S. K. (1). Zmiana ta w zakresie przetargu z dnia 28 listopada 2001r (podniesienie do warto$ci 95pkt na
100, aspektu cenowego) faktycznie wyeliminowalo firme (...).

W pelni uprawnione sa zatem twierdzenia Sadu Rejonowego, iz oskarzony N. ,dopasowywal” kryteria ocen oferty
s~pod” firmy faktycznie prowadzone przez radnego K., ktdry nawet — w przypadku przetargu, w ktérym stanela
M. M., wypelnial calo§¢ dokumentacji przetargowej. W dalszej kolejnosci stwarzano pozory przetargu opracowujac
dokumentacje przetargowa dotyczaca zamodwienia publicznego.

Co zostalo powiedziane wyzej, treS¢ apelacji oskarzonych stanowi zasadniczo jedynie wlasng ocene materialu
dowodowego w sprawie.

Oskarzona Z. J. podnosi, iz w jej ocenie brak bylo podstaw do odrzucenia ofert A. K. i M. M. poniewaz obie firmy
spelialy kryteria przetargowe w zakresie wymogow, dokonujac wlasnej interpretacji zapiséw ustawy o zamoéwieniach
publicznych. Interpretacje te oskarzona J. opiera na niedookre$lonoéci stwierdzen ustawowych i braku w aktach
sprawy Regulaminu Pracy Komisji Przetargowej. M. tych twierdzen zostala wskazana wyzej. Powolywanie sie w
tej mierze na Stownik jezyka polskiego jest calkowicie chybione. W sprawie nie chodzi o interpretacje slowa
»~odpowiadaé¢” a o rzetelne — w kontekscie fachowosci i prawidlowoéci wykonania zadania w postaci budowy drogi,
przeprowadzenia przetargu. Oskarzona sama stwierdza, ze komisja uznata ze oferta wykonawcy posiadajacego Srodki
transportowe i sprzet do wykonania rob6t drogowych jest wystarczajaca — ot6z zdaniem Sadu Okregowego nie
jest wystarczajaca. Wykonawca winien mie¢ w zakresie swojej dzialalnoSci budowe drog — nawet jezeli nie jest to
dzialalno$é koncesjonowana, tym bardziej, iz kontrkandydat takie wlasciwoéci co do wykonania drog posiadat. Winien



takze mieé¢ stosowne — gwarantujace najlepsze, trwale i prawidlowe wykonanie drogi, zaplecze zaré6wno sprzetowe
jak i osobowe.

Tych przymiotéw firmy corek S. K. (1) nie posiadaly.

Trudno podzieli¢ takze poglad tej z oskarzonych, iz zamawiajacy nie poniost szkody. Twierdzenie takie calkowicie
odbiega od tresci opinii bieglych, z ktorej to tresci opinii wynika jakiego rodzaju szkody zostaly poniesione w zwigzku
ze ztym wyborem firm wykonujacych drogi.

Niezrozumiala jest argumentacja tej ze skarzacych dotyczaca poSwiadczenia nieprawdy na dokumentacji przetargowej
co do zarzutu XLIII. Zarzut ten nie dotyczy nie uczestniczenia oskarzonej w pracach komisji przetargowej a
poswiadczenia nieprawdy na dokumentacji. Po§wiadczenie to za$ odnosilo sie do faktu nie uczestniczenia w otwarciu
ofert S. J., S. C. i W. K., kt6rzy podpisali jedynie dokumenty przedlozone im przez T. K. w tym takze zapewne liste
obecnoéci.

W ocenie Sadu Okregowego wyja$nienia T. K. sa w tym zakresie w pelni przekonujace.

Sad nie podzielil takze argumentacji oskarzonej J. co do faktycznego wykonania a w zasadzie braku wykonania drogi
Z.— L.. Zeznania T. K. oraz dokumenty pozaosobowe — np. aneksowanie umowy, przecza wykonaniu drogi w calo$ci,
a twierdzenia jakoby T. K. miala interes w pomawianiu pozostalych oskarzonych sa chybione choé¢by ze wzgledu na
daty skladanych przez oskarzona K. wyja$nien i date zapadlego w sprawie orzeczenia.

Powolywanie sie na zeznania W. B., ktory informacje o ukoniczeniu budowy posiada¢ mial od oskarzonego K. nie
przekonuje Sadu.

Nie przekonuje Sgdu argumentacja dotyczaca zeznan $wiadkoéow, z ktorych treéci wynikaé ma wykonanie drogi w
catoéci. Swiadkowie w wiekszoéci nie nawet nie mogli stwierdzi¢ — brak im wiedzy w tym zakresie, czy droga zostala
wykonana w calo$ci zgodnie z dokumentacja, o pozostalych swiadkach — czlonkach komisji bylta mowa wcze$nie;j.

Dlatego tez Sad Okregowy nie uznal argumentacji oskarzonej Z. J. za zasadna a jej apelacje uznaé nalezalo za
oczywiscie bezzasadna.

Podobna argumentacje dotyczgcg faktycznego zakonczenia prac przy drodze Z. — L. mozna przytoczy¢ w odniesieniu
do tresci apelacji oskarzonego A. N.. Takze bowiem on powoluje sie na zeznania §wiadkow, z ktorych tredci wynikac
ma zakonczenie budowy tej drogi.

Oskarzony positkuje sie przy tym nawet cytatami z zeznan $wiadkdéw — jednakze podnie$¢ nalezy, iz po pierwsze
stanowia one jedynie cze$¢ wypowiedzi poszczegblnych Swiadkow a po drugie wbrew twierdzeniom oskarzonego
wykonaniu drogi przecza wyjasnienia T. K. a takze dowody pozaosobowe.

Nienaturalna rzecza bytoby bowiem wydluzanie okresu wykonania drogi w sytuacji kiedy droga bylaby wykonana.
Odnoénie zarzutu XXXVII oskarzony N. podnosi, iz wyjasnienia T. K. co do tego zarzutu sa sprzeczne.

Argumentacji tej takze nie mozna podzieli¢. Jak wynika z treSci samej apelacji oskarzony N. uwypukla oderwane od
kontekstu sprawy okoliczno$ci nie dostrzegajac zasadniczo na czym polegala jego przewina.

To, iz inni oferenci skladali oferty a byly one otwierane nie jest sporne. Mozliwe takze, ze inni oferenci mieli
przekonanie, ze cala procedura przetargowa odbywa sie lege artis. Przewing oskarzonego i pozostalych oskarzonych
bylo to, iz faktycznie przetargi na wykonanie drég miaty wygrac firmy prowadzone przez corki radnego K.. To, iz T.
K. pomylila sie podczas skladania jednych z wyjasnienn w trakcie tak dtugiego procesu co do daty rozmowy pomiedzy
oskarzonym N. a oskarzonym K. nie §wiadczy o tym, ze rozmowy takiej nie bylo. Wyjasnienia dotyczace rozmowy
oskarzona skladala spontanicznie, to w toku procesu jej wypowiedzi stawaly sie coraz mniej kategoryczne.



W ocenie Sadu oskarzony N. ,dostosowywal” kryteria ocen oferty po ustaleniach cenowych z oskarzonym K. a
podnoszenie kwestii szkolen jako przyczyn zmiany wyznacznika oceny oferty, w tej konkretnej sprawie budzi co
najmniej watpliwosci.

Odnoszac sie do tresci apelacji M. T. wskazac nalezy, iz jej argumentacja podobnie jak argumentacja Z. J. zasadza sie
na tym, iz wedlug oskarzonej oferty zlozone przez A. K. i M. M. byly poprawne.

Twierdzenie to jest z gruntu mylne a argumentacja na te okoliczno$¢ przedstawiona zostala powyzej przy omawianiu
apelacji Z. J., powielanie jej wydaje sie niecelowe.

Sad Okregowy nie podzielil takze argumentacji W. K..

Trudno bowiem zgodzi¢ sie z argumentacja dotyczaca wybiorczego potraktowania przez Sad Rejonowy materialu
dowodowego. Wbrew twierdzeniom tego z oskarzonych Sad Rejonowy dokonal nader wnikliwej i wszechstronnej
caloksztaltu materialu dowodowego rozwazajac zaréwno te dowody ktéore $wiadczy¢ mialyby o niewinnoéci
oskarzonego jak i te ktére wskazuja na jego wine. Analiza ta jest pelna, rzetelna i co najwazniejsze — caloSciowa —
spelnia tym samym wymogi art. 7kpk.

Podobnie jak w przypadku innych oskarzonych oskarzony K. positkujac sie publikacjami stara sie wykazac, iz oferty
A. K.iM. M. nie mogly by¢ odrzucone.

Jednakze oskarzony ten zdaje sie nie dostrzegac, ze nie to bylo przedmiotem postepowania sensu stricte a to, ze
oferty te zostaly wybrane pomimo zlozenia innych — réwnie dobrych a w konteksécie wadliwego wykonania drog —
zdecydowanie lepszych, ofert. Przedmiotem postepowanie bylo postepowanie dotyczace przetargdw a to — z przyczyn
wskazywanych juz wyzej bylo zwyczajnie nieprawidlowe, poniewaz zdaniem Sadu oferta winna by¢ wybrana jako
najkorzystniejsza — i to niezaleznie od ceny a w takim wypadku kwestie zwigzane z przymiotami wykonawcy i jego
mozliwo$ciami faktycznymi wykonania przedmiotu przetargu maja niebagatelne jeéli nie najistotniejsze znaczenie.

Tozsama argumentacja dotyczy dalszej czeSci apelacji, w ktérej oskarzony odnosi sie do przymiotéw wykonawcy.
Dalsza cze$c¢ apelacji stanowi polemike z ustaleniami Sadu dokonanymi na podstawie wyjaénien T. K..

Oskarzony wskazuje np. poszczegdlne stadia postepowania przetargowego jednakze z naciskiem podniesé nalezy, iz
czyni to w oderwaniu od realiéw niniejszej sprawy. To jak ma by¢ nie Swiadczy o tym — a Swiadcza o tym wyjasnienia
T. K., jak w istocie bylo.

Whbrew twierdzeniom oskarzonego K. trudno dostrzec w treéci wyjasnien T. K. treéci wskazujace na jej motywacje
odnoszacy sie jego osoby i che¢ pomoéwienia go. Oskarzona T. K. nie miala zadnego interesu w pomawianiu tego z
oskarzonych a tym samym jej twierdzenia dotyczace czynoéw oskarzonego K. uznac nalezy za spontaniczne i szczere.
Jako takie ocenil je tez Sad Rejonowy.

Trudno takze dopatrze¢ sie w postepowaniu Sadu naruszenia zasady obiektywizmu czy tez naruszenia zasady in dubio
pro reo.

Ocena materialu dowodowego wskazuje na dowody ktére mialyby Swiadczy¢ o niewinnoSci oskarzonego a dowody te
zostaly w sposob wystarczajacy omoéwione. Jednocze$nie w sprawie nie ma takich watpliwosci ktérych nie dalo sie
usunac a tylko takie nalezy thumaczy¢ na korzy$¢ oskarzonych.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze orzeczono jak w sentencji.



