Sygn. akt: C 888/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2016 .

Sad Okregowy w Ostrotece I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Monika Strzyzewska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Agata Zaleska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2016 r. w Ostrolece
sprawy z powodztwa S. P. (1)

przeciwko J. T.

o0 pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego

orzeka:
1. powbdztwo oddala;

2. zasadza od powddki S. P. (1) na rzecz pozwanego J. T. kwote 8.967,14 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
prawnego;

3. odstepuje od obciazania powddki oplata od pozwu.
Sygn. 1 C 888/15

UZASADNIENIE

Powodka pozwem z dnia 8 wrzesnia 2015 r. przeciwko J. T. domagala sie pozbawienia wykonalnosci w caloéci tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sad Okregowy w Krakowie
w dniu 2 listopada 2004 roku, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci w dniu 17 grudnia (...)., w sprawie IX GNc
2106/04, orzekajacego, ze w ciagu 14 dni od doreczenia powinna zaplaci¢ powodowi J. T. kwote 169.488,00 zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Jako podstawe faktyczng zadania powddka wskazala przede wszystkim fakt niemoznoéci obrony na skutek
niedoreczenia korespondencji zawierajacej przedmiotowy nakaz zaplaty. Wskazala, ze w aktach sprawy IX GNc
2106/04 nie ma informacji o osobistym odbiorze korespondencji kierowanej do niej jako dluznika na adres O. ul.
(...). Podniosta takze, ze w przedmiotowej sprawie toczacej sie przed Sagdem Okregowym w Krakowie nie moglo
dojsé do fikeji doreczenia, albowiem faktycznie powodka nie mieszkala pod wskazanym adresem na dlugo przed
wydaniem nakazu zaplaty. W tym czasie mieszkala w domu studenckim w W.. Potwierdzeniem braku zamieszkiwania
pod wskazywanym adresem byto wymeldowanie w dniu 21 lipca 2008 r w drodze decyzji administracyjnej. Powyzsze
zadanie powddka oparla rowniez na zarzucie przedawnienia egzekucji roszczenia, wywodzac, ze od wydania nakazu
zaplaty wierzyciel az dotad nie wszczal egzekucji i nie dochodzil naleznosci objetej niniejszym nakazem. Na wypadek
nie uwzglednienia tego zarzutu, zdaniem powodki - postawe pozwanego nalezy poddaé ocenie z punktu widzenia
zasad wspolzycia spolecznego, ktory naduzyt prawa podmiotowego skladajac wniosek egzekucyjny na kilka dni przed
uplywem terminu przedawnienia.



Pozwany J. T. wnosil o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow procesu
zgodnie ze zlozonym spisem w wysokoSci 9.538,85 zl. Argumentujac zaprezentowane stanowisko wskazal, ze zadna
z powolanych w pozwie podstaw nie spelnia warunkow przewidzianych dla powédztwa opozycyjnego z art. 840 § 1
k.p.c. Z ostroznosci procesowej wskazal jedynie, ze argumentacja podnoszona przez powddke, niezaleznie od tego ze
dotyczy okoliczno$ci bezprzedmiotowych z punktu widzenia powodztwa przeciwegzekucyjnego, jest bezzasadna. W
ocenie pozwanego przedlozone przez powddke dokumenty nie dowodza, czy powodka przebywala lub zamieszkiwata
w O. w okresie, w jakim zostal wydany i doreczony nakaz zaplaty. Powolywany przez powddke zarzut przedawnienia
roszczenia nie dotyczy zdarzen, ktore zaszly po wydaniu tytulu egzekucyjnego. Jego podniesienie prowadziloby
do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy, co podwaza instytucje prawomocnosci orzeczen. Pozwany
wskazywal, ze roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, ktory
rozpoczyna swoj bieg od dnia jego uprawomocnienia sie, w niniejszej sprawie. W ocenie pozwanego bieg terminu
przedawnienia zostal przerwany w momencie wydania w dniu 17 grudnia 2004r. postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci , wobec czego przedawnienie mogloby nastapié¢ dopiero z dniem 17 grudnia 2014 r. Natomiast wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego zostal nadany 25 listopada 2014 .

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 21 grudnia 2015 r. Sad Okregowy odmoéwil dopuszezeniu do udzialu
w sprawie w charakterze pelnomocnika powodki -F. P. ze wzgledu na tre$¢ pelnomocnictwa zlozonego do akt sprawy
i zawartego o$wiadczenia, ze jest to jednorazowa pomoc prawna.

Z uwagi na powyzsze oraz ustanowienie profesjonalnego pelnomocnika powddce udzielono 14-dniowego terminu na
zajecie stanowiska w sprawie.

W piSmie z dnia 8 kwietnia 2016 r. pelnomocnik powo6dki podtrzymat w caloSci roszczenie zawarte w pozwie oraz
przedstawione zarzuty i twierdzenia. Podniéslt rowniez w trybie art. 840 1 ust. 2 k.p.c. zarzut niewazno$ci postepowania
przez Sadem Okregowym w Krakowie w sprawie IX GN¢ 2106/04z powodu nieuwzglednienia z urzedu przedawnienia
roszczen objetych zadaniem pozwu. Dodatkowo zglosil dowdd z zeznan Swiadkéw na okolicznosé, iz powddka nie znala
pozwanego J. T. i nie miala z nim zadnego kontaktu, a dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona byla faktycznie przez jej
matke zastepcza A. P. (1).

W konkluzji pisma wskazal, ze pozwany i komornik dopuscili sie naruszenia praw strony w postepowaniu
egzekucyjnym albowiem, zgodnie z litera prawa nie jest mozliwa egzekucja kwot odsetek starszych niz za okres trzech
lat wstecz od daty wszczecia egzekucji. W zwigzku z powyzszym wyrazit wole rozszerzenia przedmiotu sporu o odsetki
w kwocie 199.089,86 zl, na ktoére sktadajg sie: kwota 98.249,00 z} tytulem odsetek za zwloke liczonych za okres od
2 sierpnia 2002 r. do dnia 30 listopada 2011 r. od kwoty 83.5888,40 zt oraz kwota 100.840,86 z} tytutem odsetek za
zwloke liczonych za okres od 5 sierpnia 2002 r. do dnia 30 listopada 2011 r. od kwoty 85.889,60 zl.

Sad Okregowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny

W dniu 4 pazdziernika 2004 r. do Sadu Okregowego w Krakowie zostat skierowany pozew J. T. prowadzacego
dzialalno$é gospodarcza pod firma Z. P.H.U. (...) w A. przeciwko S. P. (2) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod
firma Przedsiebiorstwo Handlowe (...) w O. o zaplate kwoty 169.488,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami. Jako
adres S. P. (2) (obecnie P.) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza wskazal jej siedzibe w (...)-400 ul. (...). Sprawe
zarejestrowano pod sygn. akt IX GNc 2106/04. Podstawa dochodzonego roszczenia byla umowa sprzedazy towarow
spozywczych, tj. ananaséw w syropie. Na potwierdzenie powyzszego przedstawil wystawione faktury VAT odebrane
przez przedstawiciela bez zastrzezen. Do pozwu zalaczono za$wiadczenia stron o wpisie do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej.

W dniu 2 listopada 2004 r. Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IX Cywilny wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, w ktérym uwzgledniono zadanie J. T. w caloéci i nakazano S. P. (2) aby zaplacita kwote 169.488,00
z} wraz z odsetkami liczonymi od kwot: 83.5888,40 zl od dnia 2 sierpnia 2002 r. do dnia zaplaty i od 85.899,00 z}



od dnia 6 wrzes$nia 2002 r. do dnia zaplaty oraz kwote 6.134,00 z} tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 3.615,00
z} kosztow zastepstwa prawnego.

Odpis nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu i pouczeniem o sposobie zaskarzenia orzeczenia zostal wystany S. P. (2)
na adres ul. (...), (...)-(...) O.. Przesylka byta dwukrotnie awizowana. Zwr6cono ja jako niepodjeta w terminie w dniu
9 grudnia 2004 r.

Pismem z dnia 13 grudnia 2004 r. J. T. wystapil o nadanie klauzuli wykonalnoS$ci nakazowi zaplaty, ktéra zostal nadana
w dniu 17 grudnia. Tytul wykonawczy pelnomocnik wierzyciela otrzymal w dniu 23 grudnia 2004 r.

Nakaz zaplaty wydany w sprawie IX GNc 2106/04 przez Sad Okregowy w Krakowie uprawomocnil sie z dniem 15
grudnia 2004 r.

Powddka S. P. (1) w latach 2003-2005 przebywala w domu studenckim Politechniki (...) w W.. Od dnia 6 kwietnia
1989 . do dnia 21 lipca 2008 r. zameldowana byta pod adresem ul. (...), (...)-(...) O.1pod tym adresem zarejestrowano
dzialalno$é gospodarcza.

Przed Sadem Okregowym w Krakowie toczylo sie rowniez inne postepowanie z powodztwa (...) T. Sp. J. przeciwko S.
P. (1) (P.) pod sygn. akt IX GNc 2090/14, w ktorej w jej imieniu radca prawny ztozyl sprzeciw od wydanego nakazu
zaplaty z dnia 15 marca 2005 1.

W dniu 25 listopada 2014 J. T. wystapil do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrotece - B. O. z
wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko S. P. (1) (poprzednio P.) wierzytelnosci w kwocie
169.4888,00 zl wraz z odsetkami oraz kosztami procesu. Do wniosku zalaczyt pismo Urzedu Miejskiego w O. z dnia
24 lutego 2005 r. zgodnie z ktérym, od dnia 2 stycznia 2001 r. do dnia 31 grudnia 2002 r. w ewidencji dziatalnoéci
gospodarczej prowadzonej przez Urzad figurowalo Przedsiebiorstwo Handlowe (...) pod numerem ewidencyjnym (...)
z siedzibg zakladu gléwnego w O. przy ul. (...). Jednocze$nie wskazano, ze od dnia 1 pazdziernika 2002 r. zostala
zgloszona zmiana nazwiska osoby prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza z P. na P..

Na podstawie powyzszego Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ostrolece B. O. wszczela postepowanie pod
sygn. akt Km 1048/14. Skierowane do dluzniczki S. P. (1) na adres (...) zawiadomienie o wszczeciu egzekucji bylo
dwukrotnie awizowane i zostalo zwrécone nadawcy z adnotacja, ze nie podjeto w terminie. W toku postepowania
egzekucyjnego komornik wystapil do szeregu instytucji o udostepnienie danych dluzniczki.

Zgodnie z pismem Urzedu Miasta w O. z dnia 16 grudnia 2014 r. S. P. (1) urodzona dnia (...) w trybie administracyjnym
zostala wymeldowana z adresu O. ul. (...). W odpowiedzi na skierowane zapytanie Urzad Stanu Cywilnego w O. do akt
postepowania egzekucyjnego przestano odpis aktu malzenistwa S. P. (2) z A. P. (2) z dnia 31 sierpnia 2002 r. w O.,
numer aktu(...). Jak wynika z przedstawionego odpisu aktu nazwisko kobiety po zawarciu malzehstwa brzmi P..

W dniu 16 lutego 2015 r. komornik skierowal do Banku (...) S.A. zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego i
zakazie wyplat.

Powodka wiedze o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym powziela pod koniec lutego 2015 r. w zwiazku z zajeciem
jej konta. Dnia 5 marca 2015 r. z upowaznienia powodki jej maz A. P. (2) uzyskat wglad do akt egzekucyjnych o sygn.
Km 1048/14. W dniu 6 marca 2015 r. powodka zlozyla zazalenie na postanowienie do Sadu Okregowego w Krakowie na
nadanie klauzuli wykonalno$ci z dnia 17 grudnia 2004 r. W zazaleniu podniosla, ze o wszczeciu egzekucji dowiedziala
sie po wizycie w banku, za$§ w aktach sprawy egzekucyjnej nie ma informacji o odbiorze korespondencji kierowanej
do niej na adres: (...), O.. Postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn.
I ACz 681/15 zazalenie powddki zostalo oddalone.



Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil na podstawie caloksztaltu zebranego materiatu dowodowego nalezycie
rozwazonego i ocenionego, ktory w czesci okazal sie niesporny. W tej czesci Sad opart sie na faktach i okoliczno$ciach
przedstawianych przez strony, zaréwno na terminach rozprawy, jak i w pismach procesowych.

Sad rozpatrzyl takze i uwzglednil, nie znajdujac zastrzezen co do ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej, wszystkie
przeprowadzone w sprawie dowody osobowe w postaci przestuchania informacyjnego powodki S. P. (1) k. 48v.49, k.
114v.-115 oraz w postaci dokumentéw badz ich niekwestionowanych kopii, a mianowicie: potwierdzen przelewu dot.
akademika na Politechnice (...) k. 8-11, zad§wiadczenia z Urzedu Miasta O. o wymeldowaniu powo6dki z dnia 13.07.2015
r. k. 12, postanowienia Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11.06.2015 r. w sprawie I ACZ 681/15 k.35-36, wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnosci z dnia 13.12.2004 r. k. 37-38, nakazu zaplaty z dnia 2.11.2004 r. sygn. IX GN¢ 2106/04
k. 39-39v., wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego z dnia 25.11.2014 r. k.42, zajeciu wierzytelno$ci z dnia
10.12.2014 r. k. 43, zaswiadczeniu o wpisie do ewidencji dzialalnoéci powodki z dnia 27.12.2000 r. k. 73, pisma z
Urzedu Miasta O. z dnia 24.02.2005 r., sprzeciwu od nakazu zaptaty z dnia 15.03.2005 r. w sprawie IX GNc 2090/14
k.76-76v., z akt sprawy IX GNc 2106/04: pozwu o zaplate wraz z zalacznikami k. 2-3, 5-6, 7-8, nakazu zaplaty z dnia
2.11.2004 r. k. 15, przesylki listownej zawierajacej odpis wydanego nakazu k. 18, stwierdzenia prawomocnoéci k. 20,
wniosku wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalnoéci z dni 13.12 2004 r. k. 21, zazalenia na postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci z dnia 6.03.2015 1. k. 26-27, postanowienia Sadu Apelacyjnego w Krakowie wydane 11.06.2015
r. w sprawie I AC z 681/15, z akt wsprawy egzekucyjnej Km 1048/14: wniosku egzekucyjnego z dnia 25.11.2015 1. k.1-2,
nakazu zaplaty z dnia 1.11.2004 r. zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia 17.12.2004 r. k. 2-2v., zawiadomienia
o wszczeciu egzekucji z 1.12.2014 r. wraz z nieodebrang przesytka k.6.-7, zadania udzielenia informacji komornika
do instytucji publicznych k. 12,14,18,26,28,30,33,35, pisma Urzedu Miasta O. z dnia 16 grudnia 2014 r. z informacja
o zameldowaniu dluzniczki k. 17, odpisu skroconego aktu malzenstwa k. 25, zawiadomienia o zajeciu rachunku
bankowego z dnia 16.02.2015 r. wraz z nieodebrana przesylka listowna k. 41-42, protokolu udostepnienia mezowi
powodki akt komorniczych z dnia 5.03.2015 r. k.45,61).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu w caloSci. Zgodnie z art. 840 § 1 k.p.c., dluznik moze w drodze
procesu zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci lub w czesci albo ograniczenia:

1) jezeli przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci;

2) jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygasto albo nie
moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik moze powodztwo oprze¢ takze na zdarzeniu,
ktobre nastapilo po zamknieciu rozprawy;

3) jezeli malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalnos$ci na podstawie art.787, wykaze, ze
egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z
wlasnego prawa, lecz i te, z ktorymi mogl wystapié jego malzonek.

Powbddztwo z art. 840 k.p.c. ma charakter powddztwa zmierzajacego do wydania wyroku konstytutywnego. Wyrok
taki przeksztalca istniejacy dotad miedzy stronami stosunek prawny, przy czym wyrok wydany w oparciu o cytowany
przepis dziala ex nunc. Celem procesu jest obrona dluznika przed postepowaniem egzekucyjnym w wypadku, gdy
postepowanie to narusza jego prawa podmiotowe - wynikajace z prawa materialnego, a nie gdy zostalo naruszone tylko
prawo formalne (przepisy prawa egzekucyjnego). Powodztwo to, jako $rodek merytorycznej obrony dtuznika, pozwala
na zakwestionowanie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w drodze badania zasadnoSci i wymagalno$ci obowiazku
objetego tym tytulem i w konsekwencji musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych — na jednej z podstaw
wymienionych w pkt 1 - 3 w/w przepisu.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze powddka nie sprecyzowala w oparciu, o ktérg z wymienionych podstaw
dochodzi pozbawienia wykonalno$ci tytutlu wykonawczego co zasadniczo warunkuje zasadno$¢ roszczenia, wpltywa na



jego zakres, a takze determinuje okoliczno$ci stanu faktycznego, ktore leglty u podstaw twierdzeh powodki. W istocie
nie wskazala, czy pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci ma nastapié¢ na podstawie art. 840 § 1 pkt. 1 czy pkt.
2 k.p.c. Stanowisko powd6dki jest kompilacja réznych zdarzen, ktore albo nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia, albo
nie dotycza okresu po powstaniu tytulu egzekucyjnego. Oceniajac zachowanie dtuzniczki w kontek$cie wynikajacych
z powyzszych uwag regul znaczeniowych tego bardzo wyjatkowego powddztwa, nalezy stwierdzié, ze podany do
oceny material dowodowy pozwala na jednoznaczny wniosek, ze w sprawie nie zaszlo zadne ze zdarzen ujetych w
powolanym wyzej artykule. I tak, zaprzeczenie zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci (art.
840 § 1 pkt 1 k.p.c.), w doktrynie opisywane jest jako zaprzeczenie przez dtuznika obowigzkowi spelnienia na rzecz
wierzyciela §wiadczenia objetego tytulem egzekucyjnym. Powodztwo opozycyjne oparte na omawianej podstawie, jest
dopuszczalne, o ile nie wystepuja przeszkody w postaci niedopuszczalno$ci drogi sadowej, powagi rzeczy osadzonej
lub zawisto$ci sporu. W przedmiotowej sprawie tytulem egzekucyjnym byl prawomocny nakaz zaplaty wydany w
postepowaniu upominawczym, ktérego to dotyczy cecha powagi rzeczy osadzonej. Nie jest zatem dopuszczalne w
Swietle art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. jego wzruszenie przy pomocy twierdzen przedstawionych przez dluzniczke..

Natomiast art. 840 §1ipkt.2 k.p.c stwarza podstawe do zwalczenia tytulu wykonawczego w przypadku, gdy po
powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do wygasniecia zobowigzania lub zdarzenia, wskutek
ktoérych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane. Do zdarzen tych zalicza sie zjawiska i stany Swiata zewnetrznego
oraz wewnetrzne stosunki pomiedzy stronami, z ktérymi przepisy prawa materialnego lacza wygasniecie zobowigzan
albo, ktore powoduja niemoznoé¢ egzekwowania §wiadczen wynikajacych z tytulu wykonawcezego, np. wykonanie
zobowigzania, $wiadczenie w miejsce wypelienia, odnowienie czy tez potracenie. Przepis ten, w odniesieniu do
orzeczen sadowych wprowadza prekluzje co do zdarzen zaszlych przed zamknieciem rozprawy, a zatem - zanim jeszcze
takie orzeczenie formalnie zostalo wydane. Oznacza to, ze jezeli okreslone okolicznoéci i oparte na nich zarzuty lub
wyplywajace z nich wnioski istnialy i daly sie sformutowaé w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie ich
nie podniosta lub nie przytoczyla, w zwiazku z czym nie zostaly spozytkowane przez Sad przy wydawaniu wyroku,
podlegaja prekluzji, czyli wykluczajacemu dzialaniu prawomocno$ci. Prekluzyjny skutek prawomocno$ci oraz powagi
rzeczy osadzonej jest niezalezny od tego, czy strona ponosi wine w zaniechaniu przytoczenia okre$lonych okoliczno$ci
lub podniesienia wlasciwych zarzutow.

Zauwazy¢ nalezy, ze nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uprawomocnil sie z dniem 15 grudnia 2004 r.
Powddce doreczono nakaz zaplaty poprzez awizo. Przesytka byla dwukrotnie awizowana i zwrécona jako niepodjeta
w terminie. Nie bylo na niej adnotacji, ze adresat tam nie zamieszkuje lub ze sie wyprowadzil (albo zmienit siedzibe
firmy). Stad tez, skoro nakaz zaplaty byl prawomocny to nieskuteczne sa w toku tegoz postepowania o pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalnoS$ci wszelkie zarzuty co do tego, ze zasadzona nakazem zaplaty nalezno$¢ nie istniala
z tego powodu, ze S. P. (1) nie byla osobg faktycznie prowadzaca dzialalnoé¢, albo ze powodka nie miala kontaktoéw
handlowych z J. T.. OkolicznoSci te winny by¢ podnoszone w sprawie IX GNc¢ 2106/04 przed Sadem Okregowym w
Krakowie, a nie w toku niniejszej sprawy. Nakaz zaplaty jest prawomocny, a zatem nastapila powaga rzeczy osadzone;j.
Nie ma wiec podstaw, aby bada¢ sluszno$ci tego orzeczenia, gdyz zgodnie z art. 365 k.p.c. Sad jest nim zwigzany.

Przedmiotem badania w niniejszym postepowaniu nie mogly by¢ réwniez zarzuty powodki, o tym, ze wyslano odpis
nakazu zaplaty na niewlaSciwy adres. Dodatkowo podnie$¢ nalezy, ze zgodnie z art. 135 k.p.c. doreczen dokonuje
sie w przede wszystkim w miejscu zamieszkania adresata. Skoro pow6dka zameldowana byla przy ul. (...) O. i ten
adres widnial jako miejsce prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, to zaré6wno pozwany jak i Sad wydajacy nakaz miat
prawo skorzysta¢ z fikcji doreczenia okreslonej art. 139 k.p.c. Przesylka kierowana do powddki wrécila z adnotacja
jako ,zwrot nie podjeta w terminie”, co zwlaszcza w sprawach gospodarczych nie jest rzadko$cig. Tylko powodka byla
uprawniona do zmiany danych osobowych, co uczynila po wyj$ciu za maz. Ta sama zasada odnosita sie do danych
adresowych. Okolicznoéci te zostaly ocenione jedynie jako fakty, ktére wynikaja z zalgczonych akt IX GNc 2106/04,
lecz nie sg i nie mogly by¢ przedmiotem oceny z punktu widzenia zasadno$ci zgloszonego roszczenia.

Odnoszac sie do dalszej argumentacji powddki, nalezy stwierdzié¢, ze zarzut naduzycia prawa podmiotowego przez
wierzyciela w zwigzku ze zlozeniem wniosku egzekucyjnego na dwa tygodnie przed uplywem terminu przedawnienia,
rowniez nie zashuguje na uwzglednienie. Podkresli¢ nalezy, ze w funkcjonujacym systemie prawnym bak jest przepisu



ograniczajacego wierzyciela w zakresie decydowania o swojej wierzytelnoSci. To wierzyciel decyduje kiedy o wszczeciu
postepowania egzekucyjnego, zwlaszcza, ze prowadzona egzekucja z innego nakazu zaplaty przeciw dtuzniczce zostala
umorzona wobec bezskutecznos$ci. Trudno czynic jest zarzut wierzycielowi, ktéry ponosi wstepne oplaty egzekucyjne
od warto$ci egzekwowanego $§wiadczenia, ze oszczedza wlasne $rodki. Ta dowolnoé¢ po stronie wierzyciela moze
prowadzi¢ do zachowania, ze pomimo posiadania tytulu wykonawczego, nie skorzysta z egzekucji. Powyzszego
nie mozna rozwazal takze w konteksécie naruszenia art. 5 k.c. Zgodnie z ugruntowanym pogladem doktryny i
orzecznictwa powolany artykul nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy dochodzenia roszczen przeciwegzekucyjnych,
jako skutecznej samoistnej podstawy tego powodztwa.

W ocenie Sadu o niezasadny byl réwniez zarzut powodki o przedawnieniu roszczenia. Zgodnie z art. 125 § 1 k.c.
roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uptywem lat dziesieciu, chociazby termin
przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten sposob roszczenie obejmuje $wiadczenia
okresowe, roszczenie o Swiadczenia okresowe nalezne w przyszlo$ci ulega przedawnieniu trzyletniemu. W ocenie Sadu
skoro nakaz zaplaty z dnia 2 listopada 2004 r. stal sie prawomocny, to stwierdzone nim roszczenie J. T. ulegnie
przedawnieniu po 10 latach. Nie umyka Sadowi, ze pozwany przerwal bieg przedawnienia przez zlozenie wniosku o
nadanie klauzuli wykonalno$ci, a nastepnie zlozenie do komornika wniosku o wszczecie egzekucji (25 listopada 2014

r.).

Juz ubocznie zauwazy¢ nalezy ze, ewentualne podwazenie prawomocnego nakazu zaplaty moglo nastgpié w oparciu o
inne instytucje przewidziane w procedurze cywilnej, oczywiscie przy zachowaniu odpowiednich przestanek, ktérymi
Sad nie mial prawa zajmowac sie w tym postepowaniu.

Inicjatorem niniejszego postepowania byla dluzniczka S. P. (1) i to jej zadanie bylo przedmiotem badan przez Sad
pod katem zasadnoSci przestanek rzgdzacych powbdztwem przeciwegzekucyjnym. Bledny wyboér trybu dochodzonego
roszczenia nie moze obligowa¢ Sadu do naprowadzenia roszczenia na wlasciwe tory — w efekcie godziloby to w
fundamentalng zasade rownosci stron oraz zasade bezstronnosci orzekajacego sadu. Precyzyjne okreslenie zadania
zawartego w pozwie spoczywa na stronie i jej pelnomocniku, gdyz to ona ponosi skutki procesowe zwigzane z blednym
przygotowaniem sprawy. Rozwazenia te poczynione zostaly w odniesieniu do zawartych w pi$mie procesowym
pelnomocnika powddki dywagacji, bo nie spos6b nazwacé ich inaczej procesowo, o powinno$ci rozszerzenia wartosci
przedmiotu sporu o kwote 199.089,86 zl odsetek....( K 99 v w doslownym brzmieniu). Warto§¢ przedmiotu sporu
stabilizuje proces juz na poczatku. Tres¢ art.25 i art.26 kpc jest jednoznaczny w swojej tresci. Zatem jesli w toku
procesu nie dojdzie do przedmiotowej zmiany powddztwa, ktéra moze polegaé na jego rozszerzeniu — warto$é
przedmiotu sporu nie podlega ponownemu badaniu. Jak juz wskazano uwagi poczynione w pi$mie procesowym
z dnia 8.04.2016r. nie moga zosta¢ uznane za taka zmiane, gdyz nie sa powiazane z zasadnicza treScig zadania
zawartg w pozwie, ktoéra musi precyzyjnie okres$laé¢ zakres zadania (w calo$ci czy czeSci i jakiej). Specyfika powodztw
przeciwegzekucyjnych zasadza sie na prawidlowym sformulowaniu roszczenia, gdyz niedopuszczalne jest wyjscie
ponad jego zadanie.

W niniejszej sprawie Sad dostrzega bardzo trudna zyciowa sytuacje powodki, ktéra z pewnoScia nie miala latwego
zycia, musiala liczy¢ jedynie na siebie, a obecnie jej zadluzenie siega ponad p6l miliona. Jednak okoliczno$ci te,
nie mogly doprowadzi¢ do korzystnego dla niej rozstrzygniecia, gdyz powodztwo przeciwegzekucyjne wyklucza
jakakolwiek uznaniowo$¢ w ramach dyskrecjonalnej wladzy sedziego. Mamy bowiem do czynienia z wyjatkowym
roszczeniem, ktére nie moze prowadzi¢ do sagdu nad sadem.

Reasumujgc - w $wietle powyzszych ustalen i rozwazan powodka nie wykazala istnienia przestanek pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnoéci okres§lonych w art. 840 § 1 k.p.c. Nie wykazala zaistnienia okoliczno$ci skutkujacych
wygasnieciem roszczenia lub niemoznoscia jego egzekwowania. Z tego tez powodu powddztwo w pkt. 1. wyroku zostalo
oddalone w caloci.

Orzeczenie o obcigzeniu powddke kosztami procesu Sad oparl o dyspozycje art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz przedstawiony
przez pelnomocnika strony pozwanej spis kosztéw procesu, gdyz powddka jako strona przegrywajaca sprawe



obowiazana jest zwrdcié stronie pozwanej na jej zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia jej praw, w tym
wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego bedacego radca prawnym w wysokosci 7.200 zl wraz oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zt, i kosztami dojazdu w wysoko$ci 1.759,14 zt (3x583,38 z})

W zakresie wniosku o zwrot kosztow przejazdu pelnomocnika na rozprawe w dniu 21 grudnia 2015r., 21 marca 2016
r., 16 maja 2016 r. - Sad uznal je tylko w czedci. Zmianie podlegala jedynie stawka wskazana przez pelnomocnika,
ktdra okreslit w wysokos$ci 0,8358 zl. W ocenie Sadu jest to stawka zawyzona. Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie § 2 pkt
1a Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu
dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorowerdéw
niebedacych wlasnoscia pracodawcy (Dz. U. z 2002 r. Nr 27, poz. 271 ze zm.) w zw. z art. 34a ustawy z dnia 6
wrze$nia 2001 r. o transporcie drogowym (Dz. U. z 2012 r. poz. 1265 oraz z 2013 r. poz. 21) oraz w zw. z § 3 ust. 4
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. sprawie nalezno$ci przystlugujacych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej
(Dz.U.z 2013 1., poz. 167), dla samochodu osobowego o pojemnoéci skokowej silnika powyzej 900 cm? stawka za 1 km
przebiegu pojazdu wynosi do 0,8358 zt/km, co oznacza, ze jest to kwota maksymalna, ktoéra w niniejszym przypadku
niewatpliwie nie odpowiada rzeczywistemu kosztowi przejazdu. Majac na uwadze do$wiadczenie Sadu w kwestii
przyznawania zwrotu kosztow dojazdu, Sad skorygowatl te kwote — przyjmujac stawke za 1 km przebiegu pojazdu w
wysokoSci 0,63 zI — i tak obliczong nalezno$é (3x (493 kmx2 km) x 0,63 z}) uznal za odpowiadajaca rzeczywistemu
kosztowi przejazdu pelnomocnika.

Nastepnie uwzgledniajac sytuacje osobista powoddki Sad uznat za zasadne odstgpienie na podstawie art. 113 ust. 11 4
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych od obciazania jej obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa
oplaty sadowej od pozwu. O czym orzekl w pkt. 3 wyroku.



