Sygn. akt: I.Ca. 118/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 1.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Cezary Olszewski

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2016 roku w Suwalkach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa B. (...) (...)Jw G.

przeciwko D. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda B. (...) (...)z siedziba w G. od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 22
grudnia 2015 r. w sprawie sygn. akt:I. C. 2055/15

I. oddala apelacje.

II. zasadza od powoda B. (...) (...)z siedziba w G. na rzecz pozwanej D. M. kwote 917,00 zl (dziewieéset siedemnascie
zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: I. Ca. 118/16

UZASADNIENIE

Powdd B. (...) (...)z siedziba w G. wystapil z pozwem przeciwko D. M. o zaplate kwoty 2.806,92 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 28 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty. Jednocze$nie domagat sie
zasadzenia kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, iz na podstawie umowy z dnia 31 maja 2011 roku nabyt od (...) Banku S.A wierzytelnos¢ w
stosunku do D. M. z tytulu umowy kredytu ratalnego nr (...).

Pozwana D. M. nie zajela merytorycznego stanowiska w sprawie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 22 grudnia 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt: I. C. 2055/15 Sad Rejonowy w
Suwatkach oddalil powyzsze powodztwo.

Sad Rejonowy ustalil, iz dnia 17 wrze$nia 2015 r. wygenerowano wyciag z ksiag rachunkowych B. (...) (...) w G,, z
ktorego treéci wynikalo, iz dnia 31 maja 2011 r. z (...) Bankiem S.A. zawarto umowe cesji wierzytelnoéci z umowy
kredytu ratalnego w stosunku do D. M., ktéra w dacie tej operacji wynosila 2.553,45 zt. Na dzien generowania wyciggu
kwota wymagalnej nalezno$ci wyniosta 2.806,92 z} i zlozyla sie na nia: kwota kapitatu - 1.038,15 zl, odsetki — 1.117,31
z}, koszty — 651,46 zl.



Powolujac sie na art. 339 § 1 k.p.c., Sad Rejonowy wskazal, ze w sprawie niniejszej pozwana nie zajela merytorycznego
stanowiska co do zgdania pozwu, stad zachodzily podstawy do wydania wyroku zaocznego, lecz okoliczno$ci
faktyczne przytoczone przez powoda w pozwie budzily watpliwosci, z powodu ktérych powodztwo nie moglo zostaé
uwzglednione.

Sad Rejonowy przytoczyt tez art. 509 § 1 k.c., z ktérego wynika, iz wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢
wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby to sie ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wlaéciwos$ci zobowigzania. Podkreélil, ze o waznej i skutecznej umowie cesji wierzytelnosci co do zasady mozna
moéwié, gdy dotyczy ona wierzytelnoéci juz istniejacej (pod pewnymi warunkami rowniez wierzytelnosci przyszlej)
i gdy powyzsza czynno$¢ prawna nie sprzeciwia sie obowigzujacym przepisom, umowie laczacej dtuznika i zbywce
wierzytelnos$ci lub wlaéciwoséci zobowiazania, z ktorego wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem przelewu wynika.
Uwzglednienie zadania powoda uzaleznione zatem bylo od ustalenia, iz umowa przelewu wierzytelno$ci zawarta
pomiedzy nim a (...) Bankiem S.A byla zaréwno wazna, jak i skuteczna.

Umowa sprzedazy i przeniesienia wierzytelnoSci nie zostala zlozona do akt sprawy, zatem powod nie wykazal w
jakikolwiek sposob, ze faktycznie nabyl wierzytelno$¢ wobec strony pozwanej. O tym fakcie nie moze bowiem
Swiadczy¢ wygenerowany wyciag z ksiag rachunkowych powoda. Wyrokiem z dnia 11 lipca 2011 roku w sprawie
P1/2010 Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych
(Dz. U. nr 146 poz. 1546 ze zm.) w czeSci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym
i wyciaggom z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec
konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdaniem pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. z 2011 1., nr 152, poz. 900). Z powyzszym wnioskiem koresponduje tre$¢ powolanego art. 194 ust. 2 ustawy o
funduszach inwestycyjnych w brzmieniu obowiazujacym od dnia 19 kwietnia 2013 roku, stanowigcego, ze moc prawna
dokumentoéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowiazuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w
tym przepisie w postepowaniu cywilnym. Oznacza to, ze aktualnie wyciag z ksiagg rachunkowych ma walor wylacznie
dokumentu prywatnego, a zatem dowodzi jedynie tego, ze osoba ktéra go podpisala zlozyla o$wiadczenie w nim
zawarte.

Sad Rejonowy zwrdcil tez uwage, ze umowa kredytowa zawarta miedzy (...) Bankiem S.A. a pozwang zostala zlozona
do akt sprawy w formie kserokopii, nieopatrzonej podpisem o jej zgodnoSci z oryginalem. Oznacza to, Ze nie ma ona
zadnego waloru dowodowego, choéby wlasciwego dokumentom prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c.

Ponadto nie zostaly tez zlozone przedlozone przez strone powodowa jakiekolwiek inne dokumenty majgce stanowic
dowdd istnienia zobowigzania pozwanej, wysokoSci §wiadczenia, terminu spelnienia $wiadczenia. Obowiazek
udowodnienia zasadno$ci roszczenia, w tym przypadku istnienia po stronie pozwanej waznego zobowiazania, obcigza
zawsze strone powodowg, co wynika z podstawowej zasady rozkladu ciezaru dowodu uregulowanej w art. 6 k.c. i
powdd winien udowodnié¢ zaré6wno istnienie zobowiazania pozwanej, jak i jego wysokos¢.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy uznal, ze powdd nie wykazal w sposéb nalezyty istnienia po stronie pozwanej
zobowigzania. Okoliczno$é jego istnienia wynika wylacznie z twierdzen powoda, lecz samo twierdzenie strony nie jest
dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznosci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez
strone to twierdzenie zglaszajaca (art. 232 k.p.c., art. 6 k.c.), co skutkowalo oddaleniem powddztwa.

Od powyzszego wyroku zaocznego apelacje wywiddl powod zaskarzajac go w calosci i zarzucal:

1. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozpoznania materialu dowodowego zebranego w sprawie,
polegajace na rozpoznaniu jedynie czesci tego materialu z pominieciem dowodow zaoferowanych przez powoda, tj.
umowy sprzedazy wierzytelnoSci wraz z wyciagiem z zalacznika do tej umowy, rozliczenia wierzytelnosci, co w efekcie
doprowadzilo do blednego uznania przez Sad, iz powdd nie wykazat istnienia dochodzonego pozwem roszczenia;



2. naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw wyrazajace sie
sprzecznym z zasadami logicznego wnioskowania i zasadami doswiadczenia Zyciowego uznaniu przez Sad, ze wyciag
z ksigg rachunkowych funduszu nie stanowi wiarygodnego dowodu istnienia wierzytelnoéci, podczas gdy ksiegi
rachunkowe funduszu podlegaja kontroli Komisji Nadzoru Finansowego, a wiec stanowig wiarygodny dowo6d na
poprawno$¢ zawartych w nim danych, a zapisy w tym wyciagu sa spojne z caloécig dokumentacji zgromadzonej w
sprawie;

3. naruszenie art. 128 § 1 k.p.c. w zw. z art. 129 § 1 i 2 k.p.c. oraz w zw. z art. 308 k.p.c. i art. 309 k.p.c.
poprzez pominiecie treci art. 128 k.p.c. oraz bledng wykladnie wskazanych przepisow, a w konsekwencji bledna
odmowe mocy dowodowej dokumentom przedlozonym przez powoda w tym umowy zawartej przez pozwanego z
poprzednim wierzycielem, jako kopiom dokumentéw i brak dokonania ich oceny jako innych srodkéw dowodowych,
podczas gdy zaden z obowiazujacych przepisow kodeksu postepowania cywilnego nie naklada na strone przedkladania
dokumentéw w oryginale lub uwierzytelnionej kopii (nawet gdyby powod przedlozyl nieposwiadczone za zgodno$é
z oryginalem dokumenty), jako ze obowigzek ten powstaje dopiero na zadanie strony przeciwnej, za§ w niniejszym
postepowaniu pozwana nie kwestionowala wiarygodnosci przedlozonych przez powoda dokumentdéw, zatem brak bylto
podstaw do odmowy im mocy dowodowej co mialo istotny wplyw na wynik sprawy;

4. naruszenie art. 328 k.p.c. § 2 poprzez brak uzasadnienia podstawy faktycznej oraz przyczyn, dla ktérych
Sad odmowil wiarygodnosci i mocy dowodowej wyciagowi z ksigg rachunkowych powoda, poza ogblnikowym
stwierdzeniem, ze nie stanowi on dokumentu urzedowego;

5. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w sprawie, tj.
nazbyt formalistyczne podejscie przez Sad I instancji do zasady szybko$ci postepowania i doprowadzenie tym samym
do zakoniczenia procesu ze szkoda dla rozpoznania sprawy (podczas gdy twierdzenia powoda budzily uzasadnione
watpliwosci Sadu), co z kolei naruszylo prawo powoda do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez niezalezny i
bezstronny Sad gwarantowane mu w art. 45 Konstytucji RP;

6. naruszenie art. 230 k.p.c. w zw. z art. 339 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu okoliczno$ci
istnienia oraz wysokoSci zadluzenia pozwanej za nieudowodniong, podczas gdy strona pozwana na zadnym etapie
postepowania powyzszego nie zakwestionowala, co kwalifikowalo uznanie przez Sad faktu zaréwno istnienia, jak i
wysokosci zadluzenia za przyznany,

7. nierozpoznanie istoty sprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powdd wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa oraz
zasadzenie kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie — uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i pozostawienie temu Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za
obie instancje.

Dodatkowo w apelacji zlozyl wniosek o przeprowadzenie dowodéw z umowy kredytowej nr (...) z dnia 6 pazdziernika
2008 r., zawiadomienia o przelewie wierzytelnosci wraz z informacja o przetwarzaniu danych osobowych, wezwan
do zaplaty (30.08.2011 r., 20.05.2011 r.), wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego oraz postanowienia
komornika sadowego o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, bankowego tytulu egzekucyjnego, wyjasniajac, ze
potrzeba powolania tych dowodow zaistniala dopiero na obecnym etapie postepowania biorgc pod uwage motywy,
jakimi kierowal sie Sad Rejonowy oddalajac powddztwo w catosci.

W odpowiedzi na apelacje, pozwana D. M. wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za II instancje. Dodatkowo podniosta
zarzut przedawnienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powoda nie zasluguje na uwzglednienie, poniewaz podniesiony przez pozwana na etapie postepowania
apelacyjnego zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia okazal sie uzasadniony.

Przed przystapieniem do merytorycznej oceny ztozonego przez powoda $rodka zaskarzenia, w pierwszej kolejnosci
rozwazy¢ nalezalo zasadno$¢ wniosku dowodowego zgloszonego w apelacji. Uprawnienie do zglaszania w toku
rozprawy apelacyjnej nowych dowod6éw nalezy oceniac przez pryzmat prawa sagdu odwolawczego do ich pominiecia
ze wzgledu na przestanki wynikajace z art. 381 k.p.c. W mysl tego przepisu sad moze pomingé nowe fakty i dowody,
jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba, ze potrzeba powolania sie na
nie wynikla p6Znie;j.

Norma art. 381 k.p.c. okre$lajaca przestanki, od ktoérych zalezy mozliwo$¢ pominiecia przez sad drugiej instancji
przedstawionych przed tym sadem nowych faktéw i dowoddéow wskazuje, ze co do zasady dopuszczalne jest
powolywanie nowych faktow i dowoddw. W $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w przyjetym systemie apelacji
celem postepowania apelacyjnego jest ponowne i wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i
prawnym, jednakze w oparciu o zachowanie zasady koncentracji materiatu faktycznego i dowodowego przed sadem
pierwszej instancji. Sad drugiej instancji jest zobowigzany na wniosek strony material ten uzupelnic, jezeli jest to
konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz robwnoczesnie jest uprawniony do pominiecia nowych faktéw i dowodow
zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki okre$lone wymienionym przepisem
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2000 r., III CKN 797/00, Prok. i Pr. 2000, Nr 10, poz. 42). W
judykaturze panuje powszechny poglad, iz pominiecie nowych faktow jest mozliwe wtedy, gdy strona mogta powotaé
je przed sadem pierwszej instancji i juz wtedy istniala potrzeba powolania sie na nie. Wéwczas pominiecie ,nowo$ci”
pozostawione jest uznaniu sadu drugiej instancji.

W ocenie Sadu Okregowego, dokumenty zgromadzone w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie byly wystarczajace
do prawidlowej oceny roszczenia powoda jako usprawiedliwionego tak co do zasady, jak i co do wysokosci.
Wyjasnié nalezy, ze powod zlozyt do akt sprawy poswiadczony za zgodno$¢ z oryginalem wyciag z umowy sprzedazy
wierzytelno$ci z dnia 26 kwietnia 2011 r. zawarta z (...) Bank S.A., z ktorego wynika, ze przedmiotem sprzedazy byt
tzw. Pakiet Wierzytelnoéci A i Pakiet WierzytelnoSci B i ktorego integralng czeécia jest zalacznik stanowigcy wyciag z
listy wierzytelnosci objetych Pakietem Wierzytelnoéci A i Pakietem Wierzytelno$ci B (k. 14). Strona powodowa zlozyta
rowniez pismo zawierajace tabele ,wyciag z zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 26.04.2011 1.”, w
ktorej jest wymieniona osoba pozwanej i inne dane, w tym np. stan wierzytelnoSci na dzien 31.05.2011 r. (k. 13).
Powdd zlozyl tez wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 17.09.2015 r. (k. 4), w ktérym
powodowy fundusz na podstawie ksiag rachunkowych o$§wiadczyl, ze w dniu 31 maja 2011 r. nabyt od (...) Banku S.A.
Banku wymagalna wierzytelno$¢ wobec dluznika D. M. (pozwanej w tej sprawie) z tytulu pozyczki gotéwkowej z dnia
06.10.2008 r. w lgcznej wysokosci 2.553,45 zt.

Zdaniem Sadu Okregowego zgodzi¢ sie nalezy z Sadem pierwszej instancji, ze powyzsze dowody nie stanowily
dostatecznej podstawy do przyjecia, ze powdd w drodze umowy cesji nabyt wierzytelno$¢ dochodzona pozwem, mogly
natomiast w ocenie Sagdu Okregowego stanowi¢ generalnie o legitymacji w tym procesie. W wyciggu do umowy cesji
nabywane wierzytelno$ci zostaly okreslone w sposéb ogdlny i nie wynika z niego, aby jej przedmiotem byla takze
wierzytelno$¢ z tytulu zaciagnietej przez pozwana D. M. wobec (...) Banku S.A. pozyczki.

Jak wiadomo, przelew wierzytelnoSci reguluja postanowienia art. 509 k.c. Przelew wierzytelnoSci (cesja) jest umowa
na podstawie ktorej dotychczasowy wierzyciel (cedent) przenosi wierzytelno$¢ ze swojego majatku do majatku osoby
trzeciej (cesjonariusza). Przedmiotem przelewu co do zasady moze by¢ wierzytelno$é istniejaca, ktéra cedent moze
swobodnie rozporzadzaé. Powinna ona by¢ tez w dostateczny sposéb oznaczona (zindywidualizowana) Jak wskazal to
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 maja 1999 r. III CKN 423/98 (Biuletyn Sagdu Najwyzszego 2000/1 str. 1) konieczne
jest wyrazne okreslenie stosunku zobowigzaniowego, ktérego elementem jest zbywana wierzytelno$¢. Wymaga sie
oznaczenia stron tego stosunku zobowigzaniowego oraz przedmiotu $§wiadczenia.



W realiach tej sprawy brak zindywidualizowania wierzytelnosci przedmiotowa umowg cesji czynil niemozliwym
uwzglednienie pow6dztwa na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Nie mozna bowiem mieé¢ zadnej pewnosci,
ze ramach nabywanych wierzytelnoSci (Pakiet WierzytelnoSci A i Pakiet Wierzytelnos$ci B) powodowy Fundusz
nabyl takze i te, o ktorej mowa w pozwie. Nalezy podkredli¢, ze nabycia wierzytelnosSci w drodze cesji nie mozna
domniemywac i okoliczno$¢ ta powinna wynikaé wprost z dokumentow.

W Zaden sposéb nie da sie wywieé¢ faktu nabycia przedmiotowej wierzytelnosci z wydruku zawierajacego tabelke,
w ktorej zamieszone sg dane pozwanej i inne informacje. Wydruk ten, niepodpisany przez strony umowy cesji, z
cala pewnoécia nie jest tez zalacznikiem do tej umowy i w zaden sposo6b nie potwierdza, ze przedmiotem przelewu
wierzytelno$ci byla takze wierzytelnoé¢ Banku przystugujaca wzgledem pozwanej z tytulu zaciagnietej przez nig
pozyczki. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze stan zaleglo$ci pozwanej zostal stwierdzony na dzien 31.05.2011 ., a wiec w
dacie p6zniejszej niz doszlo do zawarcia umowy cesji. W konsekwencji dokument ten nie mégt by¢ uznany jako wyciag
z zalgcznika do umowy cesji.

Niemniej jednak, Sad Okregowy dopuscil dowody zawnioskowane przez skarzacego w apelacji na okoliczno$ci tam
wskazane, gdyz — z uwagi na ich range - w sposob definitywny potwierdzaja one sluszno$¢ jego zadan. Zwazyé
nalezy, ze cze$¢ z tych dokumentéw posiada charakter urzedowy, a postanowienie Sadu Rejonowego w Radzyniu
Podlaskim z dnia 7 pazdziernika 2010 r. nadajgce klauzule wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu (...)
Bankowi S.A. w W. przeciwko dluzniczce D. M. (k. 44v-45) w sposéb nie budzacy watpliwoéci wskazuje Zrodlo
i wysoko$¢ wierzytelnosci przystugujacej pierwotnemu wierzycielowi (scedowanej nastepnie na rzecz powoda w
niniejszej sprawie). Nadto powdd wykazal, ze zawiadomil pozwang o dokonanym przelewie oraz wezwal ja do
uregulowania naleznoSci. Zreszta powyzsze okoliczno$ci nie byly w ogole kwestionowane przez pozwana.

Nawigzujac w tym miejscu do odpowiedzi na apelacje strony pozwanej nadmieni¢ wypada, ze regula postepowania
apelacyjnego jest dopuszczalno$é nowego materialu procesowego przed sadem odwolawczym, a ograniczenia zawarte
w art. 381 k.p.c. nie sg dla sadu wiazace. Pominiecie ,nowosci” pozostawione jest uznaniu sadu drugiej instancji. Na
uwage zashluguje tutaj tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2000 r., sygn. akt I PKN 28/00 (Legalis
nr 50146), w ktérym Sad ten stwierdza, ze ograniczenie dopuszczalnoéci powolania nowych faktow i dowodéw w
postepowaniu apelacyjnym nie wyklucza uwzglednienia przez sad drugiej instancji nowych faktéw, chocby strona
mogla je powolaé w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze powdd wykazal istnienie zobowigzania pozwanej, wysokosci Swiadczenia
oraz termin spelnienia §wiadczenia.

W rozpoznawanej sprawie brak jednak uwzglednienia roszczenia powoda uzasadniony byl tym, ze pozwana do czasu
zakonczenia postepowania w pierwszej instancji nie podniosta zarzutu przedawnienia. Taki zarzut podniosta dopiero
na etapie postepowania apelacyjnego. W sposob tez dostateczny wykazala, ze dotychczas nie brala udzialu w sprawie
bez swojej winy.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwang zarzutu, nalezy mie¢ na uwadze, ze przedawnienie jest instytucja prawa
materialnego. Istota za$ postepowania apelacyjnego jest kontynuacja merytorycznego rozpoznania sprawy.

W zwiazku z powyzszym, w orzecznictwie utrwalil sie poglad, ze zarzut przedawnienia roszczenia moze by¢ zgloszony
przez pozwanego takze w postepowaniu apelacyjnym (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19.08.2004 r., V CK
38/04, LEX nr 277325 i z dnia 15.04.2011 r., II CSK 473/10, LEX nr 846562).

Rozwazenie zarzutu przedawnienia - na gruncie niniejszej sprawy - wymaga przede wszystkim ustalenia, jaki
jest termin przedawnienia dla tego rodzaju roszczenia, terminu jego wymagalno$ci, a takze, czy mialo miejsce
przerwanie jego biegu przez czynno$¢ przed sagdem lub organem powolanym do egzekwowania roszczen danego
rodzaju przedsiewzieta bezposrednio w celu zaspokojenia tego roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), a w sytuacji, gdy
przerwanie biegu przedawnienia faktycznie nastgpilo - od kiedy rozpoczelo ono bieg na nowo (art. 124 k.c.). Dopiero



ustalenie powyzszych okolicznoéci pozwoli na stwierdzenie, czy podniesiony w apelacji zarzut przedawnienia jest
uzasadniony.

Zgodnie z utrwalonym zapatrywaniem orzecznictwa, termin biegu przedawnienia roszczen banku wobec osoby
niebedacej przedsiebiorca wynosi trzy lata (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10.10.2003 1., IT CK 113/02, OSP
2004/11/1411 z dnia 30.01.2007 r., IV CSK 356/06, LEX nr 276223 ).

W powolanych orzeczeniach wskazano, ze w wyniku przelewu wierzytelnoéci banku (art. 509 k.c.) nastepuje tylko
zmiana osoby, wzgledem ktorej dluznik jest zobowiazany. W nastepstwie zawarcia umowy przelewu nie nastepuje
natomiast zmiana przedmiotu §wiadczenia, ani tez zmiana podstawy prawnej Swiadczenia. Rozstrzygajace zatem
znaczenie dla kwalifikacji roszczenia ma moment jego powstania. Pomimo przelewu wierzytelno$ci na rzecz podmiotu,
ktéry nie jest bankiem, dotychczasowa sytuacja prawna dluznika zostaje wiec utrzymana. W konsekwencji przystuguje
mu wobec nabywcy wierzytelno$ci zarzut przedawnienia na takich samych warunkach, jakie przystugiwalyby mu
wobec banku, z ktérym wiazala go umowa kredytowa.

W art. 125 k.c. przewidziano wprawdzie wydluzenie terminu przedawnienia do 10 lat, niezaleznie od dlugosci
terminu okres§lonego w przepisie szczeg6lnym dla danego rodzaju roszczen - w odniesieniu do roszczen stwierdzonych
prawomocnym orzeczeniem organow wskazanych w tym przepisie, lub ugoda przed nimi zawartg. Jednak rozszerzenie
skutku z art. 125 k.c. na tytuly egzekucyjne - wymienione w art. 96-98 Prawa bankowego - nie znajduje
uzasadnienia. Inne racje przemawiaja bowiem za uznaniem okre$lonego tytutu jako wystarczajacego do nadania
klauzuli wykonalno$ci, inne za$ za wprowadzeniem dluzszego terminu przedawnienia. Ten ostatni efekt ustawodawca
wyraznie wigze wylgcznie z kontrola zasadno$ci roszczenia przez organ niezalezny od stron.

W rozpoznawanej sprawie znajduje zatem zastosowanie trzyletni termin przedawnienia, albowiem przystugujace
powodowi roszczenie pozostawalo w zwiazku z ,prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej” (art. 118 k.c.).

Bezsprzecznie bieg terminu przedawnienia tego roszczenia zostal po raz pierwszy przerwany zlozeniem wniosku
o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w sprawie o sygn. akt: I. Co. 2051/10
przed Sadem Rejonowym w Radzyniu Podlaskim (art. 123 § 1 k.c.), po czym rozpoczal bieg na nowo od daty
uprawomocnienia sie tego tytulu (art. 124 § 2 k.c. - zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16.01.2004 r., III CZP
101/03 i wyrok z dnia 12.01.2012 r., IT CSK 203/11). Po raz drugi bieg terminu przedawnienia zostal przerwany
zlozeniem wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 1694/10 w dniu 09.11.2010 r. (k. 47), po
czym rozpoczal swoj bieg na nowo od daty uprawomocnienia sie postanowienia z dnia 04.04.2011 r. 0 umorzeniu
postepowania egzekucyjnego wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji (k. 49). Odpis tego postanowienia
doreczono wierzycielowi w dniu 13.04.2011 r., natomiast dluzniczka nie otrzymala tego orzeczenia, z uwagi, iz pod
wskazanym we wniosku egzekucyjnym adresem nie zamieszkiwala i w toku postepowania egzekucyjnego nie ustalono
jej aktualnego miejsca pobytu. W konsekwencji Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Radzyniu Podlaskim A.
S. zlozyt do akt komorniczych przesytke adresowang do dluzniczki ze skutkiem doreczenia.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy uznal, ze postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
uprawomocnilo sie zatem z dniem 21 kwietnia 2011 r., to jest po uplywie tygodniowego terminu na wniesienie skargi
do sadu rejonowego na to postanowienie jako czynno$§¢ komornika (art. 767 § 1i 4 k.p.c.). Z tym tez dniem bieg terminu
przedawnienia rozpoczal sie na nowo.

Pozew w niniejszej sprawie wniesiono w dniu 29.10.2015 r., a wiec po uplywie trzyletniego terminu przedawnienia.
Pozwana miala zatem prawo uchyli¢ sie od zaspokojenia dochodzonego roszczenia zgodnie z art. 117 § 2 k.c.

Majac powyzsze na wzgledzie i uznajac ze tres$¢ zaskarzonego orzeczenia odpowiada prawu, Sad Okregowy orzekl, jak
w pkt I na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 301 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22



pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 1., poz. 1800). Uwzgledniajac, ze pozwana
wygrala postepowanie apelacyjne w calo$ci i dopiero na etapie postepowania apelacyjnego sprawa jej byla prowadzona
przez adwokata, Sad Okregowy uznal za zasadne przyznanie na jej rzecz kwoty 917,00 zl stanowiacej wynagrodzenie
pelnomocnika (75% z 1.200,00 z}) oraz zwrot oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.



