Sygn. aktl.Ca 80/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2013r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Antoni Czeszkiewicz

Sedziowie: SSO Mirostaw Krzysztof Derda (spr.)

SSO Malgorzata Szostak - Szydlowska

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2013 roku w Suwatkach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa S. M.

przeciwko P. D.

o uchylenie sie od skutkéw prawnych ugody

na skutek apelacji powoda S. M.

od wyroku Sadu Rejonowego w Suwatkach

z dnia 28 listopada 2012r., sygn. akt I C 1007/12

1. Oddala apelacje;

2. Zasadza od powoda S. M. na rzecz pozwanego P. D. kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem kosztéow zastepstwa
prawnego przed Sadem II — giej instancji.

Sygn. akt I Ca 80/13

UZASADNIENIE

Powod S. M. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) S. M. w W. wystapil przeciwko P. D. z pozwem, w
ktéorym domagatl sie uchylenia sie od skutkéw prawnych ugody zawartej pod wplywem btedu. Wskazywal, ze w dniu
22.06.2012 r. zawarl z pozwanym ugode sadowa na mocy ktorej zobowigzal sie do polozenia w miejscu zamieszkania
pozwanego powloki lakierniczej wedtug cyklu technologicznego na calej powierzchni parkietu w terminie 14 dni
od dnia zawarcia ugody. Powdd wskazywal, ze ugoda jest dla niego niekorzystna, albowiem po zawarciu ugody,
po przybyciu do miejsca zamieszkania pozwanego powdd stwierdzil szereg warunkéw powodujacych niemozno$éé
realizacji postanowien ugody. O stwierdzonych usterkach powdd zostal powiadomiony przez R. L. swego pracownika



odpowiedzialnego za rozpatrzenie reklamacji zlozonej przez pozwanego. Powdd wskazal, ze gdyby nie dzialal pod
wplywem bledu co do stanu faktycznego, nie zawarlby niekorzystnej dla siebie ugody.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnibst o oddalenie powddztwa. Wskazal, ze blad na ktory powoluje sie strona
powodowa nie dotyczy mozliwoéci usuniecia wad przedmiotu ugody, a kosztéw ich usuniecia. Wynika to z réznicy
wartoSci przedmiotu sporu w obu sprawach. Pozwany wskazal, ze uchylenie sie od skutkow prawnych ugody nie jest
dopuszczalne z powodu bledu co do okolicznos$ci watpliwych i spornych, a takie byly koszty usuniecia wad. Wskazal,
ze czynnoSci przewidziane w ugodzie sa mozliwe do wykonania.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2012 r. wydanym w sprawie sygn. akt I C 1007/12 Sad Rejonowy w Suwalkach oddalil
powodztwo i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 617 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego.

Sad Rejonowy ustalil, Zze P. D. w pozwie skierowanym do Sadu Rejonowego w Suwalkach w dniu 14.05.2012 r.
przeciwko S. M. prowadzacemu dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego
na jego rzecz kwoty 9.252,71 zl. Uzasadniajgc swoje roszczenie wskazywal, iz zakupil w sklepie pozwanego lakier do
parkietu oraz dodatki niezbedne do jego polozenia za kwote laczna 2.020,31 zb. Polozyl lakier zgodnie z zaleceniami
widniejacymi na karcie technicznej produktu, jednakze po polozeniu ujawnily sie wady produktu polegajace na
pecherzykowaniu lakieru. P. D. wskazywal, ze zglosil pozwanemu reklamacje i domagat sie zwrotu ceny oraz kosztu
doprowadzenia podlogi do stanu poprzedniego

S. M. wnosil o oddalanie powo6dztwa i wskazywal, ze sprzedawany produkt — lakier do podlogi byl produktem
pelnowarto$ciowym, a przyczyna problemu wystapienia pecherzykow powietrza prawdopodobnie lezy po stronie
powoda i wynika z niewlaéciwego przygotowania podloza oraz niewlasciwych warunkéw panujgcych w czasie
aplikowania lakieru.

Na rozprawie w dniu 22 czerwca 2012 r. strony zawarly ugode moca ktorej S. M. prowadzacy dziatalnoéé gospodarcza
pod nazwa (...) S. M. z siedziba w W. zobowiazal sie do polozenia powloki lakierniczej wedlug cyklu technologicznego
opisanego w karcie technicznej (...) (dwuskladnikowy M. P. wykonczeniowy) w miejscu zamieszkania P. D. : M.
132, (...)-(...) B. na calej powierzchni parkietu ( 147 m2 podlogi) w terminie 14 dni od dnia zawarcia ugody. Strony
zgodnie o$wiadczyly, iz zawarta ugoda w catoSci wyczerpuje roszczenie stron wynikajace z umowy sprzedazy lakieru
i produktéw dodatkowych objetych faktura VAT (...).

Po zawarciu ugody strony udaly sie do miejsca zamieszkania P. D. — w miejscowoéci M. nr 132, gdzie S. M. stwierdzik:
odksztalcenie podlogi, liczne niedomalowania, wyrazne odci$niecia walka, liczne zatluszczenia powierzchni, wiracenia
zewnetrzne w postaci pyhu, kurzu, brudu, wloséw, liczne szczeliny miedzy deskami, wskazujace na ich wilgotnosé,
miejscowe pecherzykowanie w okolicach drzwi balkonowych. Stwierdzil, ze powyzsze okoliczno$ci uniemozliwiaja
wykonanie przez niego ugody, albowiem ponowne nalozenie warstw lakieru nie przyniesie wlasciwego skutku w
postaci jednorodnoéci polyskowosci, jednolitej grubo$ci naniesienia, zapewnienia jakoSci zgodnie z karta techniczna.
S. M. odmoéwit wykonania prac okre§lonych w ugodzie.

Koszt prac zwigzanych z usunieciem zagazowania lakieru na podlodze drewnianej o powierzchni 147,30 m® wynosi
od 6.556,78 zt do 6.810,80 zl.

Sad Rejonowy wskazal, ze nie ma watpliwosci co do tego, Ze strony niniejszego procesu zawarty w dniu 22.06.2012
r. ugode, moca ktorej S. M. zobowiazat sie do polozenia powloki lakierniczej w miejscu zamieszkania P. D. na calej
powierzchni parkietu. Ugoda zostala zawarta po przeprowadzeniu rozprawy, na ktorej zeznawal $wiadek R. L. —
pracownik powoda, zostata odczytana przez Sad a nastepnie podpisana przez obie strony.

W niniejszej sprawie spor pomiedzy stronami dotyczyl kwestii, czy powodd zlozyl wazne o$wiadczenie woli w
przedmiocie zobowigzania sie do wykonania okre§lonych w ugodzie prac. Strona powodowa utrzymywatla, ze w chwili
zawarcia ugody powdd pozostawal w bledzie co do stanu faktycznego.



Zgodnie z treécig art. 918 § 1 i 2 ke uchylenie sie od skutkow prawnych ugody zawartej pod wplywem bledu jest
dopuszczalne tylko wtedy, gdy blad dotyczy stanu faktycznego, ktéry wedtug tresci ugody obie strony uwazaly
za niewatpliwy, a spor albo niepewno$é nie bylyby powstaly, gdyby w chwili zawarcia ugody strony wiedzialy o
prawdziwym stanie rzeczy. Nie mozna uchyli¢ sie od skutkéw prawnych ugody z powodu odnalezienia dowoddéw co
do roszczen, ktoérych ugoda dotyczy, chyba ze zostala zawarta w zlej wierze.

Powyzszy przepis reguluje w sposob szczegbdlny mozno$é uchylenia sie od skutkéw prawnych ugody zawartej pod
wplywem bledu. Zagadnienie to w sposob caloSciowy i wyczerpujacy reguluje art. 918 ke, wylaczajac w tym zakresie
stosowanie art. 84 k¢ w omawianej sytuacji.

W niniejszej sprawie zdaniem Sadu trudno dostrzec btad bedacy podstawa skorzystania przez powoda z mozliwoSci
uchylenia sie od skutkéw prawnych zawarcia ugody przed Sadem w dniu 22 czerwca 2012 r. wskaza¢ nalezy, iz
ugoda, o ktérej mowa byla zawarta w spornym stanie faktycznym i konczyta ona spér pomiedzy stronami procesu
dotyczacy podmiotu odpowiedzialnego za powstanie wadliwoséci w potozeniu lakieru na podlodze drewnianej. Strony
procesu spieraly sie co do odpowiedzialno$ci za zaistnienie wad — powod twierdzil, ze (niewatpliwe) pecherzykowanie
lakieru na powierzchni podlogi wynika z wadliwo$ci produktu dostarczonego przez pozwanego S. M., z kolei pozwany
twierdzil, ze istnienie wady wynika z niewlasciwego dzialania powoda P. D. w zakresie przygotowania podloza oraz
niewlasciwych warunkéw panujacych w pomieszczeniu, gdzie rozprowadzany byl preparat. Powyzsza okolicznoéc
nie zostala przez strony wyjasniona na rozprawie w dniu 22 czerwca 2012 r., strony nie uzgodnily w tej sprawie
jednolitego stanowiska i nie doszly w tym zakresie do porozumienia. W tej sytuacji uznaé nalezy, iz 6w stan faktyczny
dotyczacy sposobu powstania wady, osoby odpowiedzialnej za jej zaistnienie byt sporny. Za okoliczno$¢ niepewna
uznaé nalezy rowniez sam stan podtogi drewnianej, na ktorej polozono lakier dostarczony przez 6wczesng strone
pozwang — S. M. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa A. w W.. Wskazac nalezy, ze treS¢ ugody zostala
zaproponowana przez samego pozwanego — S. M., a z kolei 6wczesny powdd P. D. nie skladal zadnych zapewnien
co do stanu podlogi. Sad rozstrzygajac spoér w niniejszej sprawie oddalil wniosek dowodowy strony powodowej o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu parkieciarstwa na okoliczno$¢ ustalenia stanu faktycznego posadzki
podlogowej w mieszkaniu pozwanego. Wskaza¢ nalezy, iz dowdd ten nie jest przydatny dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, albowiem jak juz wyzej wspomniano kwestia stanu podlogi i przyczyny wystapienia wadliwoéci lakieru byta
kwestig sporna w procesie prowadzonym przez te same strony w sprawie I C 508/12 i w takich okolicznoéciach strony
zdecydowaly sie na zawarcie ugody i zlikwidowanie sporu.

Sad podkreslil, iz nie sposoéb rowniez zgodzi¢ sie z pogladem strony powodowej (w sprawie niniejszej), co do braku
mozliwo$ci wykonania przez powoda ugody ze wzgledu na stan podloza zastany w miejscu zamieszkania pozwanego.
Wszakze istnieje techniczna mozliwo$¢ zlikwidowania zaistnialej wadliwosci i polozenia warstwy lakieru, o czym
Swiadcza chocby przedstawione przez strone pozwana oferty wykonania prac (k. 28-29), ale rowniez wyja$nienia
powoda, z ktorych wynika, ze wykonanie ugody byloby mozliwe przy zaangazowaniu wiekszych sit i §rodkéw oraz
wykonaniu dodatkowych prac (k. 31v).

Elementami, od ktoérych uzalezniona jest skuteczno$é uchylenia sie od skutkow ugody, jest niewatpliwo$c¢ istnienia
okolicznosci, ktore sa traktowane jako podstawa wzruszenia ugody i zwigzek miedzy mylnym wyobrazeniem o
rzeczywistodci a samym faktem zawarcia ugody. Ugoda nie moze by¢ zatem wzruszona przez powolanie sie na blad
dotyczacy okolicznos$ci watpliwych i spornych. Przyczyn takiego stanu rzeczy poszukuje sie w naturze i celu ugody,
stusznie uznajac, ze gdyby ustawodawca dopuscil wzruszenie ugody z powodu bledu dotyczacego kwestii watpliwych,
ugoda zawsze bylaby czynnoS$cig tymczasowa (M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 8, s. 878).

Sad wskazal, iz z samej istoty ugody wynika zgoda na zawarcie kompromisu w kwestii spornej lub niepewnej. W
mys$l art. 917 ke przez ugode strony czynig sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku
prawnego w tym celu, aby uchyli¢ niepewno$é¢ co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewni¢ ich
wykonanie albo by uchyli¢ spér istniejgcy lub mogacy powstaé. Wzajemne ustepstwa , o ktérych mowa w powyzszym



przepisie sa elementem przedmiotowo istotnym ugody. Wzajemne ustepstwa mogg mieé na celu rowniez zapewnienie
wykonania roszczen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.07.2002 r. w sprawie I CKN 915/00)

Majac powyzsze na wzgledzie Sad stwierdzil, iz roszczenie o uchylenie sie przez powoda od skutkéw prawnych ugody
z dnia 22 czerwca 2012 r. nie jest zasadne.

O kosztach Sad orzekt stosowanie do tresci art. 98 kpc.
Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl powod, zaskarzajac go w caloéci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie prawa materialnego- art. 918 § 1 i 2 ke poprzez przyjecie, ze brak
jednolitego stanowiska stron w zakresie zawartej przez strony ugody w sprawie sygn. akt I C 508/12 stanowi negatywna
przestanke w przedmiocie uchylenia sie przez powoda od skutkéw prawnych zawartej ugody.

Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uwzglednienie powoddztwa i zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasgdzenie na rzecz pozwanego od powoda kosztéw procesu
w instancji odwolawczej wedtug norm przepisanych

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje strony powodowej uznaé nalezy za niezasadna.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz Sad Okregowy w calo$ci podzielil ustalenia faktyczne, dokonane w sprawie przez
Sad Rejonowy, czynigc je jednocze$nie podstawg swojego rozstrzygniecia. Sad I instancji, w wyniku prawidlowo
przeprowadzonego postepowania dowodowego, ustalil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci,
ktore znajdowaty odzwierciedlenie w caloksztalcie zaoferowanego przez strony materialu dowodowego.

W orzecznictwie i doktrynie utrwalony jest poglad, ze zawarcie ugody sadowej jest aktem prawnym, w ktérym
zazebiaja sie sktadniki materialnoprawny i procesowy. Ugoda jest czynno$cia procesowa uprawnionych podmiotéw,
dokonana w formie przewidzianej prawem procesowym, ktére wigze z tg czynnoécia zamierzony skutek w postaci
wylaczenia dalszego postepowania sadowego co do istoty sprawy. Rdwnoczesnie zawarte przed sadem porozumienie
co do istniejacego miedzy stronami stosunku prawnego ma charakter zgodnego o$wiadczenia woli, a wiec czynno$ci
prawnej zmierzajacej do wywolania skutkéw w dziedzinie prawa materialnego. Stosownie do normy art. 203 § 4
kpc w zwigzku z art. 223 § 2 kpc proponowana przez strony ugoda podlega kontroli Sadu, przed ktérym ma byé
zawarta, w ramach ktorej sad obowiazany jest badaé, czy nie jest obarczona wadami powodujgcymi jej niewazno$é
lub wzruszalnosé.

Analiza akt sprawy sygn. I C 508/12 wykazuje, iz w momencie zawierania ugody nie wszystkie okolicznosSci byly
miedzy stronami wyjasnione. Strona powodowa powoluje sie na okolicznos$ci, ktoére od poczatku byly miedzy stronami
sporne np. konieczno$¢ wycyklinowania podlogi- okoliczno$¢ podnoszona juz w pozwie w wsparcie I C 508/12. Samo
przekonanie powoda, ze do naprawienia podlo6g wystarczy jedynie jednokrotne ich polakierowanie, bez koniecznoéci
usuniecia starej warstwy lakieru, na dodatek niepoparte zadnymi ustaleniami (ogledzinami) nie moze $§wiadczy¢, iz
stanowiska stron byly w tym zakresie zgodne i niesporne. Okoliczno$é¢, na ktéra powoluje sie powodd powinna by¢ obu
stronom znana i nie powinien zachodzi¢ spér, co do stanu faktycznego.

Istnienie ewentualnego bledu przy zawieraniu ugody nalezy rozpatrywaé w konteks$cie art. 918 § 1 ke, zgodnie z ktérym
uchylenie sie od skutkéw prawnych ugody zawartej pod wplywem bledu jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy blad
dotyczy stanu faktycznego, ktory wedlug tresci ugody obie strony uwazaly za niewatpliwy, a spor albo niepewnoé¢ nie
bylyby powstaly, gdyby w chwili zawarcia ugody strony wiedzialy o prawdziwym stanie rzeczy.



Z uwagi na szczeg6lne, calo$ciowe i wyczerpujace uregulowanie problematyki bledu w przypadku ugody, wylaczone
jest w tym zakresie zastosowanie art. 84 ke.

Niewatpliwie blad powoda dotyczyl w niniejszym przypadku stanu faktycznego. Jednak obie strony nie uwazaly go
za niewatpliwy.

Jak wskazuja komentatorzy (por. Zdzistaw Gawlik, Komentarz do art. 918 Kodeksu cywilnego, lex) przepis nie
wymaga, aby strony ugody obejmowaly swoja §wiadomo$cia pewno$¢ rzeczywistego stanu rzeczy, ale tylko zgodne
przyjmowanie przez nie, Ze stan ten jest niewatpliwy. Dopiero okazanie sie, ze obiektywnie stan ten byt inny i ze w
tym innym stanie do ugody by nie doszlo, mogloby uczynié skutecznym uchylenie sie (wyrok SN z g listopada 2004
r., IV CK 172/04, LEX nr 277125). Gdyby wymaganiem, o ktérym w przepisie mowa, obja¢ tylko jedna strone ugody,
to bardzo wzrosloby ryzyko niepewnosci co do trwalosSci stosunku prawnego. Zawsze bowiem strona niezadowolona z
zawartej ugody moglaby powolywac sie na zarzuty innego niz partner ugody postrzegania okoliczno$ci towarzyszacych
ugodzie. Nie dopuszcza sie wobec tego uchylenia skutkow prawnych ugody, kiedy blad dotyczy stanu rzeczy, ktory
wedlug tresci ugody obie strony lub choéby jedna z nich uwazala za sporny albo niepewny (wyrok SA w Warszawie z
2 lipca 1997 1., I ACa 422/97, Apel. W-wa 1998, nr 1, poz. 4).

Okoliczno$¢, iz obie strony ugody uwazaly, ze stan faktyczny jest niewatpliwy nie wynika z analizy akt sprawy- juz
w pozwie w sprawie sygn. akt I C 508/12 wskazywano, iz podloga wymaga cyklinowania. Niewatpliwe wiec byla to
okoliczno$¢ sporna.

Biorac pod uwage powyzsze, w ocenie Sadu Okregowego, nie ma podstaw do zmiany orzeczenia Sadu I instancji.
Stad tez na mocy art. 385 kpc, apelacja powoda jako nieuzasadniona, podlegala oddaleniu.

W przedmiocie kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem II instancji Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z
§ 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoSci...(Dz. U. Nt 163 poz. 1349 z p6ézn. zm).

MD/ar



