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UZASADNIENIE

Powdd Z. S. wnosil o:

1. zasadzenie od pozwanego M. S. na swoja rzecz kwoty 200.000 zl (stownie: dwiescie tysiecy zlotych) tytulem
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi jak za opdznienie od dnia ztozenia pozwu do dnia zaplaty;

2. zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych;

Z. S. motywujac swoje roszczenie wskazal, iz jest ojcem zmartego w dniu 17 sierpnia 2015 r. J. S.. W dacie Smierci syn
powoda mial jedynie 35 lat. J. S. po wypadku, ktéoremu ulegl w dniu 13 lipca 2015 r. najpierw byl hospitalizowany do
dnia 11 sierpnia 2018 r. w Klinice (...) i Intensywnej Terapii Szpitala (...) w B.. Nastepnie w okresie od dnia 11 sierpnia
2015 r. do dnia 13 sierpnia 2015 r. przebywal on na Oddziale O.-Urazowym Szpitala Wojewddzkiego w S., a nastepnie
od dnia 13 sierpnia 2015 do dnia émierci tj. do dnia 17 sierpnia 2015 r, przebywal na Oddziale (...) Ogélnej SPZOZ w A..

W czasie kiedy syn powoda przebywal na Oddziale (...) Ogblnej SPZOZ w A. nie mial on mozliwoSci wezwania pomocy
pielegniarskiej poniewaz wlozona mial rurke tracheotomijna, nie bylo tez sprzetu dzieki ktéremu mogtby wezwac
pomoc. Jedynym sprzetem jaki umozliwial monitorowanie parametréw zyciowych syna powoda by} kardiomonitor,
ktory na skutek blednej decyzji pozwanego M. S. zostat odlaczony w dniu 16 sierpnia 2015 r. Decyzja ta spowodowala
brak mozliwo$¢ zasygnalizowania personelowi medycznemu pogarszajacego sie stanu zdrowia i zaburzen czynnoSci
ukladu krazeniowo - oddechowego oraz wezwania natychmiastowej pomocy medyczne;j.

Powyzsza sytuacji spowodowala, ze zostalo zlozone zawiadomienie o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa, co finalnie
skutkowalo zlozeniem przez Prokurature Okregowa w Suwalkach aktu oskarzenia przeciwko M. S..

W toku postepowania opinie bieglych, wskazywaly ze decyzja M. S. byla bledna i nie dopatrzono sie nieprawidtowosci
u innego personelu medycznego szpitala.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2020 . S. R. w A. S. uznal winnego tego, ze w okresie od dnia 16 sierpnia 2015r. do dnia 17
sierpnia 2015r. w A. na terenie Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Oddziatu (...) Ogoblnej pelniac
obowiazki lekarza dyzurnego, na ktérym ciazyt obowiazek opieki nad przebywajacym na S. obserwacyjnej pacjentem J.
S. narazonym na niebezpieczenstwo nie zachowal nalezytej ostroznosci w ten sposdb, iz majac wiedze o stanie zdrowia
pacjenta podlaczonego do stalego monitorowania czynnosci zyciowych i procesie jego leczenia, oddychajacego za
pomoca rurki tracheotomijnej uniemozliwiajacej mu méwienie i wezwanie pomocy oraz o problemach z oddychaniem
pacjenta i wymiana rurki tracheotomijnej, podjat decyzje o odlaczeniu w dniu 16 sierpnia 2015r. J. S. od sprzetu
monitorujacego parametry zyciowe, co uniemozliwilo w nocy z 16/17 sierpnia 2015r. zasygnalizowanie personelowi
medycznemu pogarszajacego sie stanu zdrowia i zaburzen czynno$ci ukladu krazeniowo - oddechowego oraz
wezwania natychmiastowej pomocy medycznej, skutkujacych podjeciem niezwlocznych dziatahh medycznych uznajac,
iz stan zdrowia pacjenta nie wymaga dalszego monitorowania, przez co nieumyslnie narazil J. S. na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, czym dzialal na jego szkode. Sad wymierzyt
oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci zawieszajac te kare warunkowo na okres proby 1 roku. Dodatkowo
zobowigzal M. S. do przeproszenia Z. S. oraz orzekt wobec niego $rodek kompensacyjny w postaci zado§éuczynienia
za doznang krzywde w czeSci poprzez zaplate kwoty 100.000 (sto tysiecy) zlotych na rzecz Z. S..

Sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy oraz orzekl o kosztach postepowania.

Powod wskazujac na zwiazanie sadu faktem popelnienia przestepstwa w niniejszym postepowaniu i powolujac sie na
orzeczenie przez sad karny jedynie w czeSci o naleznym zado$cuczynieniu wskazywal na konieczno$¢ wystapienia z
niniejszym powodztwem. Wskazal na podstawy prawne wynikajace z art. 23,24 ke i 448ke, z argumentacja, ze $mierc



taka (nagta i nieprzewidywana) dotyka szczego6lnych relacji miedzy cztlonkami rodziny i jest dla nich bardzo dotkliwa.
Nie ulega zatem watpliwoS$ci, ze wiez rodzinna jest dobrem osobistym, a jego naruszenie uzasadnia przyznanie
zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.

Powyisze regulacje prawne maja zastosowanie w sprawie, albowiem J. S., ktorego M. S. nieumyélnie narazit na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, byl synem powoda. Razem ze swoja
zong i dwojka maloletnich dzieci przed $miercia mieszkal z powodem i prowadzili wspolne gospodarstwo domowe.
Byla to wspoélna decyzja powoda i najblizszych, poniewaz powod z uwagi na wiek i stan zdrowia nie mogt dalej
prowadzi¢ gospodarstwa rolnego, ktore przepisal na syna J..

Powdd byl silnie zwigzany z synem, ktory byl jego najmlodszym dzieckiem. Kiedy w domu powoda w 2004 roku
zamieszkal syn z malzonka, wiezi z synem jeszcze bardziej sie zacienily. Tym bardziej, ze niebawem narodzily sie
wnuki powodowi, a powdd cieszac sie kazda chwilg z najblizszymi czul sie potrzebny, kochany i przydatny w zyciu
najblizszych, nie byt osamotniony. Powod spedzal caly czas z synem i jego rodzina, gdyz wspolnie zajmowali dom
powoda, spedzali wszystkie §wieta i uroczysto$ci rodzinne, zwierzali sie sobie.

Cérki powoda, ktore wyszly za maz wezedniej niz ozenil sie J. mieszkaly ze swoimi mezami w innych miejscowos$ciach-
w S. i B, za$ tylko weekendowo odwiedzaly ojca i brata w ich miejscu zamieszkania.

Do dnia 15 lipca 2015 r. zycie powoda i jego najblizszych bylo stabilne, wesole, bez wiekszych probleméw. W tym
tez dniu syn powoda J. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu. Tym niemniej pomimo wypadku, syn powoda bardzo
szybko powracal do zdrowia i pomimo poczatkowych problemoéw zdrowotnych, szybko mial rozpoczaé rehabilitacje.
Po przewiezieniu syna powoda do szpitala, w A. pozostawal on na S. ,pod wzmozona obserwacja pielegniarsks”.
Pomimo zapewnien lekarzy i personelu medycznego oraz og6lnego dobrego samopoczucia pacjenta, na skutek blednej
decyzji M. S., odlaczono kardiomonitor. To spowodowalo, ze syn powoda nie mial realnej mozliwosci zawolania
personelu medycznego w razie potrzeby i tak w rzeczywistoéci sie stalo gdyz nad ranem w dniu (...) syn powoda zmart.

Wiadomo$¢ ta byla niezrozumiala dla powoda i najblizszych. Wszak wszyscy lekarze, z ktorymi powdd mial do
czynienia od czasu wypadku, w tym M. S., méwili o blyskawicznym powrocie do zdrowia pacjenta, o jego silnej woli
walki i o tym, ze pomimo takich obrazen szybko rozpocznie rehabilitacje dzieki ktorej powrdci do pelni zdrowia. Te
zapewnienia lekarzy powodowaly, ze wiadomo$¢ o $§mierci syna byla dla powoda szokiem, nie moégt w to uwierzy¢.
Powo6d nie moégl rowniez uwierzyé w to, ze pomimo zalozenia synowi rurki tracheotomijnej odlaczono od niego
kardiomonitor, bowiem lezal on sam na Sali, bez mozliwo$ci przywolania pielegniarek, nie mogl tego uczyni¢ ani
slownie ani zadnym sprzetem np. dzwonkiem. Tym bardziej, ze wiedzial, ze wczeéniej przed podjeciem tej decyzji
przez M. S. miat on problemy z oddychaniem i byla wymieniana rurka tracheotomijna.

Powod bardzo przezyl Smier¢ jedynego syna. Syna, ktéry mieszkal z nim i swoja rodzing, ktéry mu pomagal, ktory
jako jedyny syn przejat gospodarstwo. Smier¢ syna spowodowala, ze powod miat mysli samobojcze, musiat korzystaé
z pomocy psychologa i psychiatry, z ktérych pomocy korzysta do dzisiaj. Przyjmuje on rowniez caly czas leki, w tym
silne leki antydepresyjne, ktére pomagaja mu w codziennej egzystencji. Smieré syna spowodowala réwniez napiecia i
nieporozumienia miedzy nim a synowa- zong zmartego syna. Napiecia te byly tak silne, ze jeszcze przed zakonczeniem
sprawy karnej w Sadzie I instancji, wyprowadzila sie ona wraz z wnukami pozostawiajac go samego. Opuszczenie
powoda przez synowa spowodowalo, ze powod nie mial juz zadnej pomocy na co dzien. To te wlasnie zachowanie
spowodowalo, ze do powoda wprowadzila sie corka I. ze swoim mezem. Powdd nie bylby w stanie samodzielnie zajac
sie wszystkim w domu, mial bardzo zle samopoczucie i dlatego po wyprowadzce synowej konieczna byla mu pomoc,
ktora okazala corka I..

Od tego tez czasu powod mieszka wraz z corka 1. i jej mezem W..

Smier¢ syna spowodowala ogromny uszczerbek w zdrowiu psychicznym powoda. Przez niewlaéciwa decyzje
pozwanego wiezy rodzinne ojca z synem zostaly trwale rozerwane, te dobra zostaly naruszone, prawo powoda do
utrzymywania wiezi rodzinnych z osobg najblizsza. Od tego dnia pow6d ma duzy smutek i pustke w zyciu, cierpienia



psychiczne jakich doznal i doznaje caly czas wplywaja na jego zycie, relacje z innymi ludZmi. Zalamanie psychiczne
spowodowalo konieczno$c¢ leczenia farmakologicznego i przyjmowania lekow, aktywnos$é zyciowa powoda znacznie
oslabla. Powo6d nie moze pogodzic sie z tym, ze jego jedyny syn, ktéry wyszedl z powaznego wypadku, po ktérym stan
jego zdrowia momentalnie wracal, byl zapewniany przez wszystkich o tym, ze tak szybki powrét do zdrowia jest cudem,
ze niebawem znéw wroci do zdrowia, ze na te zapewnienia rowniez wskazywal pozwany i na skutek chwilowej, szybkiej
i jak wida¢ nieprzemyslanej decyzji podjetej przez pozwanego- jego syn nie mogt wezwaé pomocy kiedy parametry
zyciowe spadly i nastapila jego $mierc.

Stad tez zdaniem powoda kwota 200.000 z} tytulem zado$cuczynienia bedzie kwota odpowiednia, bowiem gdyby
pozwany nie podjal wadliwej decyzji, syn powoda by zyl. Oznacza to, ze w dalszym ciggu mieszkalby z powodem i
swoja rodzing, powod jako dziadek widzialby jak dorastajg jego wnuki, mialby w domu jedynego syna. Syn powoda
byl bardzo wazna osoba w jego zyciu, byt z nim silnie zwigzany. Powod jest juz osoba starsza, ma obecnie 71 lat. Zasada
jest to, ze skoro powdd wychowal swoje dzieci, to na staro$¢ to dzieci winny dochowa¢ swoich rodzicow. Tym bardziej,
ze powod byl wdowcem i tylko syn na co dzien mu pomagatl bowiem takie byly ustalenia rodzinne. To syn powoda jako
jedyny meski potomek przejal gospodarstwo, ktére mial uprawiac.

Pozwany M. S. domagal sie oddalenia powddztwa w caloéci, oraz zasadzenia od powoda swoja rzecz kosztéw procesu,
w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. Nadto wnosil o zawiadomienie o toczacym sie
postepowaniu (...) S.A. w W. i wezwanie tego podmiotu do udzialu w sprawie, z uwagi na mozliwo$¢ wystgpienia
pozwanego - w razie niekorzystnego dla niego rozstrzygniecia z roszczeniem z tytulu umowy ubezpieczenia OC wobec
pozwanej spoiki.

Kwestionowal roszczenie powoda, tak co do zasady jak i wysoko$ci negujac wystapienie deliktu, ktéry uzasadnialby
zasadzenie zado$cuczynienia na podstawie art. 446 k.c. i wskazujgc na brak adekwatnego zwigzku przyczynowo
miedzy zachowaniem pozwanego i Smiercia J. S.

Pozwany nie zostal uznany winnym spowodowania $mierci, a skazany zostat za nieuzasadniong decyzje o odlaczeniu
w dniu 16 sierpnia 2015 r. J. S. od sprzetu monitorujacego parametry zyciowe, co nie mialo jakiegokolwiek zwiazek z
ze $miercig poszkodowanego. Zdaniem pozwanego w realiach in casu nie zostalo udowodnione, (powdd nie wykazal)
zwiazku przyczynowego miedzy zdarzeniem sprawczym bedacym deliktem, a szkoda w postaci Smierci jego syna.

Niezaleznie od powyzszej argumentacji poszkodowany przyczynil sie do tragicznego skutku. Przyczyna hospitalizacji
syna powoda byly bowiem obrazenia, ktérych doznal w zawinionym przez niego wypadku na przejezdzie kolejowym
co winno mieé takze wplyw na ocene roszczen oséb najblizszych. ZadoS§éuczynienie zadane przez powoda w wysokos$ci
300.000 zl. przy uwzglednieniu juz wyptaconej kwoty 100.000z} zdaniem pozwanego jest razaco wygbérowane.

Pismem z dnia 17 maja 2021r. interwencje po stronie pozwanej zgtosila (...) S.A. domagajac sie oddalenia powbddztwa
i zasadzenia kosztOw procesu na rzecz interwenienta. Potwierdzajac zwigzanie polisa z pozwanym interwenient
podnosil, ze opinia bieglych z UM w B. nie pozwolila na ustalenie przyczyny ostrej niewydolno$ci krazenia i oddychania
skutkujacych zgonem. Zdaniem interwenienta nie zostal wykazany adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy szkoda,
a zawinionym dzialaniem/zaniechaniem sprawcy.

Sad ustalil co nastepuje:

J. S. poruszajac sie samochodem WV Passat w dniu 13 lipca 2015r. ok. godziny 19.00 - 20.00 dopuszczajac sie
naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym wjechal na niestrzezony przejazd kolejowy skutkiem czego byl
wypadek (zderzenie z pociagiem) w wyniku ktérego doznal powaznych obrazen. Zostal zabrany helikopterem i
najpierw hospitalizowany do dnia 11 sierpnia 2018 r. w Klinice (...) i Intensywnej Terapii Szpitala (...) w B.. Nastepnie
w okresie od dnia 11 sierpnia 2015 r. do dnia 13 sierpnia 2015 r. przebywal on na Oddziale O.-Urazowym Szpitala
Wojewddzkiego w S., a nastepnie od dnia 13 sierpnia 2015 do dnia Smierci tj. do dnia 17 sierpnia 2015 r, przebojowal
na Oddziale (...) Ogblnej SPZOZ w A..



W czasie pobytu na Oddziale (...) Ogblnej SPZOZ w A. S. nie mial mozliwosci wezwania pomocy pielegniarskiej
poniewaz wlozong miat rurke tracheotomijna, nie bylo tez sprzetu dzieki ktéremu moglby wezwaé pomoc, a sprzetem
jaki umozliwial monitorowanie parametréw zyciowych byt kardiomonitor, ktory na skutek blednej decyzji pozwanego
M. S. zostal odlgczony w dniu 16 sierpnia 2015 r. Decyzja ta spowodowala brak mozliwoéé zasygnalizowania
personelowi medycznemu pogarszajacego sie stanu zdrowia i zaburzen czynnoSci uktadu krazeniowo - oddechowego
oraz wezwania natychmiastowej pomocy medycznej.

Z}ozone zawiadomienie o mozliwoSci popelnienia przestepstwa, finalnie skutkowalo zlozeniem przez Prokurature
Okregowa w Suwalkach aktu oskarzenia przeciwko M. §..

W toku postepowania opinie bieglych, wskazywaly ze decyzja M. S. byla bledna i nie dopatrzono sie nieprawidtowosci
u innego personelu medycznego szpitala.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2020 r. Sad Rejonowy w Augustowie M. S. uznal winnego tego, ze w okresie od dnia 16
sierpnia 2015r. do dnia 17 sierpnia 2015r. w A. na terenie Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej
Oddziatu (...) Ogolnej pelniac obowiazki lekarza dyzurnego, na ktérym ciazyt obowiazek opieki nad przebywajacym
na sali obserwacyjnej pacjentem J. S. narazonym na niebezpieczenstwo nie zachowal nalezytej ostroznosci w ten
sposoéb, iz majac wiedze o stanie zdrowia pacjenta podlaczonego do stalego monitorowania czynnos$ci zyciowych i
procesie jego leczenia, oddychajgcego za pomoca rurki tracheotomijnej uniemozliwiajacej mu méwienie i wezwanie
pomocy oraz o problemach z oddychaniem pacjenta i wymiang rurki tracheotomijnej, podjal decyzje o odlaczeniu
w dniu 16 sierpnia 2015r. J. S. od sprzetu monitorujacego parametry zyciowe, co uniemozliwilo w nocy z 16/17
sierpnia 2015r. zasygnalizowanie personelowi medycznemu pogarszajacego sie stanu zdrowia i zaburzen czynnos$ci
uktadu krazeniowo - oddechowego oraz wezwania natychmiastowej pomocy medycznej, skutkujacych podjeciem
niezwlocznych dzialan medycznych uznajac, iz stan zdrowia pacjenta nie wymaga dalszego monitorowania, przez
co nieumys$lnie narazil J. S. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
czym dzialal na jego szkode. Sad wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci zawieszajac te kare
warunkowo na okres proby 1 roku. Dodatkowo zobowiazal M. S. do przeproszenia Z. S. oraz orzekl wobec niego §rodek
kompensacyjny w postaci zado$¢uczynienia za doznang krzywde w czeSci poprzez zaplate kwoty 100.000 (sto tysiecy)
zlotych na rzecz Z. S..

Sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy oraz orzek! o kosztach postepowania.

Przyznana wyrokiem z dnia 12 marca 2020r. (I K 319/18) kwota 100 000 z} zostala przez pozwanego zaplacona w
calo$ci na rzecz powoda.

Powdd ma 73 lata, przed wypadkiem jako wdowiec pozostawal na emeryturze, ktéra wynosi ok.3600 zl miesiecznie.
Z. S. zamieszkiwal ze zmarlym synem i jego rodzing (Zona i 2 synéw), a takze drugg coérka i jej mezem. Jest
wspdltwlascicielem gospodarstwa z cérka i zieciem, ma samochdd O. (...), ciggnik i podstawowe maszyny rolnicze. Zyjac
z synem i synowa partycypowala w kosztach utrzymania i moégt liczyé na przygotowanie positku przez synowa. Mial
staly kontakt z wnukami, ktorzy obecnie rzadko go odwiedzaja. Problemy zdrowotne powoda wynikaja z nadci$nienia
tetniczego, choroby zwyrodnieniowej, a takze zaburzen depresyjnych zdiagnozowanych w 2018r. (karta informacyjna,
zaswiadczenie k. 41,42)

Po $mierci J. S. synowa z dzie¢mi wyprowadzila sie do innego mezczyzny, z ktérym ma dziecko, a z powodem nadal
zamieszkuje corka i jej maz, przy czym coérka powoda okresowo wyjezdza do pracy za granice. Przed $miercia J. S.
pracowal zawodowo jako kierowca w hurtowni w S..

Z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wynika, ze pomiedzy zmarlym a powodem istniala silna
wiez emocjonalna. Zmarly byl jedynym synem powoda, zonatym, ktéry posiadal maloletnie dzieci (wnuki powoda),
z ktérymi razem z powodem zamieszkiwal. Tworzyli zgodna rodzine wzajemnie sie wspierajac, a powdd mogt liczyé
na pomoc ze strony syna w kazdej sferze. Po $mierci J. S., powdd korzystal z pomocy psychiatrycznej i nadal takiej



potrzebuje. Utracil tez perspektywe pomocy ze strony syna na tzw. stare lata chociaz obecnie korzysta z pomocy corki
iziecia, ktorzy razem z nim zamieszkuja.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 446 § 4 ke Sad moze takze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia
sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Sam fakt odpowiedzialno$ci za wyrzadzong szkode /
krzywde/ wynika z innych norm prawa materialnego tj art. 415 i n. ke dotyczacych odpowiedzialno$ci deliktowe;.
Podmiotem obowigzanym za$ do spelnienia S§wiadczen wskazanych w art. 446 ke bedzie podmiot ponoszacy cywilng
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza za $mieré bezposrednio poszkodowanego tj. sprawca zdarzenia szkodzacego
lub osoba, ktorej przypisana jest odpowiedzialnoéc. Podkresli¢ takze nalezy, ze roszczenia z art. 446 kc moga byc
dochodzone bez wzgledu na to, na jakiej zasadzie opiera sie odpowiedzialno$§¢ sprawcy. W sprawie niniejszej powod
jednak dochodzac zado$éuczynienia wskazywal na zawinione zachowanie sie pozwanego polegajace na odlaczeniu
aparatury monitorujacej stan zdrowia J. S.. Aby jednak méwi¢ o zasadnoSci roszczen odszkodowawczych miedzy
zawinionym zachowaniem sprawcy szkody i skutkiem w postaci zgonu musi wystepowac tzw. adekwatny (normalny)
zwigzek przyczynowy okreSlony treScig art. 361 ke. W sprawie niniejszej sporzadzone na potrzeby podstepowania

karnego opinie, ktére na mocy art. 278" kpc uznane zostaly za dowdd w pelni przydatny do rozstrzygniecia sprawy nie
pozwolily na jednoznaczne stwierdzenie, co bylo przyczyng zgonu J. S. mimo, ze wskazywaly na blad medyczny po
stronie pozwanego lekarza polegajacy na odlaczeniu pacjenta od aparatury monitorujacej. Innymi slowy nie mozna
wykluczy¢ sytuacji gdy mimo podlaczenia J. S. do aparatury monitorujacej i tak doszlo by do jego zgonu z przyczyn
przez nikogo niezawinionych. W kwestii wystepowania zwigzku przyczynowego sad orzekajacy podziela poglad
wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego - Izby Cywilnej z dnia 8 maja 2014 r. sygn. akt V CSK 353/13 w ktorym sad ten
stwierdzil ,,w tzw. procesach odszkodowawczych lekarskich ,normalne nastepstwo”, o ktérym mowa w art. 361 § 1 KC
nie musi oznaczaé skutku koniecznego. Jest tak dlatego, ze proces chorobowy zachodzacy w organizmie pacjenta nie
zawsze da sie przewidzieé z calkowitg pewnoscia, stad tez do przyjecia istnienia zwigzku przyczynowego w tej kategorii
spraw, odpowiadajacego wymogom zawartym w art. 361 § 1 ke, moze wystarczy¢ ustalenie istnienia odpowiednio
wysokiego stopnia prawdopodobiefistwa pomiedzy dzialaniem (zaniechaniem) sprawcy a powstala szkoda.” Zdaniem
sadu w konteksScie stanu faktycznego sprawy niniejszej zasadnym bylo przyjecie, ze gdyby nie odlaczono J. S.
od aparatury monitorujacej istniala by mozliwo$¢ udzielenia mu pomocy ratujacej zycie, a przynajmniej takiej
ewentualno$ci nie mozna wykluczy¢. Z uwagi na rodzaj ratowanego dobra — w przypadku zycia ludzkiego nalezy
przyjmowac tzw. podwyzszony wymog profesjonalizmu i staranno$ci obciazajacy osoby za to odpowiedzialne.

Powyzsza argumentacja uzasadniala zatem przyjecie odpowiedzialnoSci pozwanego co do zasady, co wymagalo oceny
roszczenia co do wysokoSci naleznego zadoStuczynienia. Przystepujac do ustalenia wysoko$ci zado$cuczynienia
za doznang krzywde koniecznym bylo rozwazenie stopnia przyczynienia sie poszkodowanego J. S. do powstania
szkody. Istotne jest przy tym, iz samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad obowigzku
zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest warunkiem
wstepnym, od ktérego w ogdle zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem koniecznym,
lecz niewystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowigzku szkody, a ponadto - stopien
przyczynienia nie jest bezposrednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowiazek naprawienia
szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynié, decyduje
sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o
obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okoliczno$ci in casu, w wyniku oceny
konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego powinno$cia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009
r. w sprawie o sygn. akt: IV. CSK. 241/09, Lex nr 677896). Do okolicznosci, o ktérych mowa w art. 362 k.c.,
zaliczajg sie - miedzy innymi - wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, poréwnanie stopnia winy
obu stron, rozmiar doznanej krzywdy i ewentualne szczegblne okolicznosci danego przypadku, a wiec zar6wno
czynniki subiektywne, jak i obiektywne. Zasada adekwatnos$ci wyrazona w art. 361 § 1 k.c., cho¢ wypowiedziana w
odniesieniu do odpowiedzialnego za szkode, ma zastosowanie takze w stosunku do poszkodowanego. Przyczynieniem
sie poszkodowanego do powstania szkody w rozumieniu art. 362 k.c. jest takie jego zachowanie, ktoére pozostaje w



normalnym zwiagzku przyczynowym ze szkoda wyrzadzona przez inna osobe. Nie wystarcza zatem, aby zachowanie
to bytlo warunkiem (conditio sine qua non) powstania szkody. O tym, czy zachowanie poszkodowanego stanowilo
wspoltprzyczyne szkody odpowiadajaca cechom normalnego zwigzku przyczynowego, decyduje ocena konkretnych
okolicznos$ci danej sprawy, dokonana wedlug kryteriow obiektywnych i uwzgledniajaca zasady do$wiadczenia, a w
razie potrzeby takze wiadomoSci specjalne (vide: réwniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009 r. w
sprawie o sygn. akt: IV. CSK. 241/09, Lex nr 677896).

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, wynika, ze J. S. byl kierowca samochodu V. (...), ktérym wjechal
na niestrzezony przejazd kolejowy doprowadzajac do zderzenia z jadacym pociagiem. W nastepstwie tego zdarzenia
doznal urazéw, ktore skutkowaly jego $miercig. W przekonaniu Sadu oceny stopnia przyczynienia sie do zaistnienia
zdarzenia dokonywaé nalezalo w powigzaniu z oceng zachowania J. S.. Zachowanie to natomiast pozostawalo w
sprzeczno$ci z art. 19 ust. 1, Prawa o ruchu drogowym. Kierujacy pojazdem obowiagzany jest bowiem do jazdy z
predkoScia zapewniajaca panowanie nad pojazdem, z uwzglednieniem warunkéw, w jakich ruch sie odbywa, a w
szczegoblnosci: rzezby terenu, stanu i widocznos$ci drogi, stanu i ladunku pojazdu, warunkéw atmosferycznych i
natezenia ruchu.

Zdaniem sadu poszkodowanemu nalezy przypisa¢ 50% przyczynienie sie do wypadku. Ocena powyzsza wynika z
faktu, ze J. S. byl kierowca zawodowym (pracowat w hurtowni jako kierowca), od ktérego wymagany jest wyzszy
od przecietnego stopnien ostroznoéci. Ponadto do zdarzenia doszlo w poblizu miejsca zamieszkania J. S., a zatem
miejsce przejazdu tj. skrzyzowanie drogi z linig kolejowa bylo mu doskonale znane praktycznie od dziecka czyli
kilkudziesieciu lat i wiedzial, ze ze wzgledu na zla widoczno$¢ trzeba tam zachowac szczeg6lng ostroznosé. Jadacy
pociag nie jest pojazdem cichym i jest slyszalny z duzej odlegloéci wiec zblizajac sie do przejazdu poszkodowany miat
mozliwo$¢ przy nalezytym skupieniu sie na bezpieczenstwie uslysze¢ nadjezdzajacy pociag, zwlaszcza, ze zdarzenie
mialo miejsce latem kiedy w samochodach z reguly uchyla sie szyby boczne. Zdaniem sgdu nie ma w tym przypadku
wiekszego znaczenia fakt, ze po wypadku dokonano modernizacji nasypéw kolejowych poprawiajac widoczno$¢ — na
co wskazywala strona powodowa.

W ocenie sagdu powodowi uwzgledniajac zakres cierpien przyznac¢ by nalezalo zado$cuczynienie w kwocie 150
000 zl. Niewatpliwie bowiem doznal on traumatycznych przezy¢ skutkujacych depresja i koniecznos$cia leczenia
prawdopodobnie do konca zycia. Pozbawiony zostal perspektyw cieszenia sie z zycia w pelniejszej rodzinie, kontaktoéw
z wnukami, a takze zabezpieczenia bardziej przyziemnych potrzeb takich jak dowiezienie do lekarza, zrobienie
zakupdéw czy przygotowanie posiltku. Rola zado$cuczynienia sprowadza sie do zrekompensowania negatywnych
doznan jednak bez wzgledu na jego wysoko$¢ nie przywrdci ona ,zaburzonej réwnowagi”. Jak tez podnosi sie w
orzecznictwie zado$¢uczynienie nie moze stanowi¢ formy bogacenia sie oderwanego od realiow zycia spolecznego i
nie powinno przekraczaé rozsadnych granic. I tak Sad Najwyzszy w wyrku z dnia 15 stycznia 2014 r. I CSK 215/13
stwierdzil ,,ZadoSéuczynienie spelnia swoja kompensacyjna funkcje, jezeli jest realne - tj. jego wysoko$¢ przedstawia
dla poszkodowanego odczuwalna ekonomicznie warto§é. Punktem odniesienia dla takiej oceny powinny wiec by¢
stosunki majatkowe, oraz poziom zycia istniejace w kraju miejsca jego zamieszkania, w ktérym koncentruja sie jego
sprawy zyciowe.....” Ustalona wyzej kwota jest rownowarto$cig kwoty odpowiadajacej blisko 3,5 rocznej warto$ci
pelnej emerytury powoda — co z pewnoscia stanowi warto$¢ odczuwalng ekonomicznie i nie jest kwotg symboliczna,
a z uwagi na warunki spoleczno — ekonomiczne w naszym kraju jest nawet kwota wysoka.

Ustalona wyzej kwote zado$c¢uczynienia (150 000 zl) nalezalo zatem pomniejszyé o 50% z uwagi na przyczynienie
sie poszkodowanego co finalnie przemawialo by za przyznaniem powodowi zadoSéuczynienia w kwocie 75 000 zl.
Biorac jednak pod uwage fakt zaplacenia przez pozwanego kwoty 100 000 z} na rzecz powoda jako zado$c¢uczynienia
przyznanego w wyroku karnym — powo6dztwo podlegalo oddaleniu w calo$ci.

Uwzgledniajac wiek powoda i jego problemy zdrowotne (depresja), ktore mogly wplywaé na ocene sytuacji, a przez to
brak mozliwosci realnej oceny zasadnoSci zgloszonego roszczenia - na mocy art. 102 kpc sad odstapil od obcigzania
go kosztami procesu.
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