o.a.sygn. akt II W 274/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2021 .

Sad Rejonowy w Nidzicy Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Grzegorz Michalski

Protokolant: p.o. sekr. sad. Aleksandra Ludwiczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 31 maja 2021 r., 31 sierpnia 2021 r. i 8 grudnia 2021 .
sprawy J. K., urodzonego w dniu (...) wm. S., syna S. i S.

obwinionego o to, ze :

w dniu 18 pazdziernika 2019 okolo godziny 19:45 na drodze ekspresowej (...) kolo miejscowoséci M. kierujac
samochodem marki N. o nr rej. (...) prawym pasem ruchu jezdni dwupasmowej jednokierunkowej bez uzasadnionego
okolicznoSciami powodu zmniejszyt predko$é kierowanego przez siebie pojazdu w wyniku czego doprowadzil do
uderzenia w tyl kierowanego przez siebie pojazdu przez kierujaca samochodem marki H. o nr rej (...), czym
spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa ruchu drogowego

Y. o czyn z art. 86 § l kodeksu wykroczen

I. na podstawie art. 5 § 1 pkt 2 k.p.w. w zw. z art. 62 § 3 k.p.w. uniewinnia obwinionego J. K. od zarzutu popekienia
zarzucanego mu wykroczenia z art. 86 § 1 k.w.;

II. na podstawie art. 119 § 2 pkt 1 k.p.w. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa;

III. na podstawie art. 119 § 2 pkt 1 k.p.w zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz J. K. kwote 504 /piecset cztery/ zlote
tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw na ustanowienie obroncy w niniejszej sprawie;

ZARZADZENIE
(...)
(...)
(...)
(...)
(...)
sygn. akt IT W 274/20

UZASADNIENIE

Na postawie caloksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego 1 ujawnionego na rozprawie
glownej Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:



W dniu 18 pazdziernika 2019 r. przed godzing 19:45 pokrzywdzona N. G. poruszala sie samochodem marki H. (...) o nr.
rej. (...) drogg ekspresowa (...) jadac od N. w kierunku O.. N. G. poruszala sie w/w autem z predkoécig ok. 120 km/h.

Ta sama trasa w tym samym czasie i w tym samym kierunku poruszal sie J. K. wraz z zona T. K.. Podr6zowali oni
samochodem marki N. o nr. rej. (...). Samoch6d malzonkéw K. prowadzil J. K.. Malzonkowie K. podrozowali z N. w
kierunku O.. Wracali z grzybobrania do domu do O.. Samochody N. G. i J. K. byly sprawne technicznie.

Na wysokoS$ci miejscowosci M. /ok. 21 km drogi (...) hm/, znajdujac sie na prawym pasie ruchu jezdni dwupasmowej
jednokierunkowej J. K. chcac upewnié sie co do odleglosci pozostalej mu do pokonania, nagle zmniejszyl predkosc
kierowanego przez siebie samochodu do nie wiekszej niz 10 km/h. J. K. nie podr6zowal trasa (...) po jej gruntownym
remoncie i zakwalifikowaniu jej jako drogi ekspresowej. Wczesniej podrbozowal trasg O. - W., ale nigdy wcze$niej nie
korzystal z tej drogi jako kierowca po jej przebudowie. Dlatego tez, chcgc sprawdzi¢ poprawno$é przyjetej trasy przy
znaku drogowym informacyjnym zmniejszyt predkosc¢ jazdy do ok. 10 km/h, aby przeczyta¢ informacje zawartg na
znaku.

Jadaca za nim N. G., w wyniku naglego zmniejszenia predkosci samochodu kierowanego przez J. K., nie zdazyla
zahamowa¢, nie mogla zmienié pasa na lewy, albowiem byt on zajety przez inne pojazdy, w wyniku czego doszlo do
zderzenia pojazdow. Prz6d samochodu marki H. (...) o nr. rej. (...) uderzyt w tyt samochodu marki N. o nr. rej. (...).

Bezposrednio przed wypadkiem kierujacy samochodem marki N. prowadzil pojazd z predkoscia okolo 10 km/
h, natomiast N. G. prowadzila sw6j pojazd z predkoscia 118 km/h, przy czym predkosé ta na tej drodze byla
administracyjnie dopuszczalna. Zmniejszenie przez J. K. predko$ci swego pojazdu z ok. 80 - 100 km/h do ok. 10 km/h
w warunkach ograniczonej widoczno$ci mialo wplyw na zaistnienie oraz mozliwo$¢ unikniecia wypadku drogowego.
Ta nieprawidlowa taktyka jazdy J. K. byla bezposrednia przyczyng wypadku drogowego.

W rezultacie zaistnialego zderzenia N. G. doznata obrazen ciala w postaci stluczenia glowy, sthuczenia tkanek miekkich
podudzia lewego z rozleglym krwiakiem tej okolicy ciala, urazu skretnego z naderwaniem wigzadel stawu skokowego
lewego, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnos$ci narzadow jej ciala na czas przekraczajacy znacznie 7
dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie nastepujgcych dowodow: notatka urzedowa /
k. 2/, protokol ogledzin miejsca wypadku drogowego, k. 4-5, szkic sytuacyjny miejsca wypadku
drogowego, k. 48, dokumentacja fotograficzna, k. 49-57, zeznania swiadka M. R., k. 121 - 123, opinia
bieglego sqdowego A. P., k. 128-140, 146 - 154, zeznania swiadka T. K., k. 174 - 176, protokol ogledzin
rzeczy wraz z fotografiami, k. 184 - 189, zeznania pokrzywdzonej N. G., k. 191-193, 214 - 215, 381v -
382/, opinia bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego Z. K., k. 196 -
209, opinia z zakresu medycyny sqdowej dotyczqca oceny obrazen ciala N. G., k. 392 - 393, opinia
uzupelniajqgca z zakresu medycyny sadowej, k. 453 - 456, czesciowo wyjasnienia obwinionego J.
K., k. 380v - 381, dokumentacja medyczna dotyczagca N. G., k. 299 - 302, 385, 435, 438, 445.

Obwiniony J. K. w toku postepowania wyjasniajacego nie przyznal sie do popekienia zarzuconego mu wykroczenia i
korzystajac z gwarantowanych mu uprawnienn odmoéwit sktadania wyjaénien /k. 280v - 281/.

Obwiniony J. K. w toku postepowania sadowego nie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu wykroczenia.
Wyjasniajac na rozprawie oswiadczyl, ze wprawdzie zwolnil predko$c swego samochodu przed znakiem, aby zobaczy¢
ile jeszcze kilometréw pozostalo mu do O., jednak poruszal sie wtedy z predkos$cig ok. 20 - 30 km/h, a poza tym w tym
wladnie momencie inne samochody wyprzedzaly go lewym pasem ruchu, a zatem mogla to zrobié¢ réwniez kierujaca
samochodem marki H. N. G..

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie sad oparl sie na dowodach w postaci dokumentéw oraz na osobowych
zrodlach dowodowych. Odno$nie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy w postaci notatki urzedowej /k.
2/, protokotu ogledzin miejsca wypadku drogowego /k. 4-5/, szkicu sytuacyjny miejsca wypadku drogowego /k. 48/,
dokumentacji fotograficznej /k. 49-57/, protokotu ogledzin rzeczy wraz z fotografiami, /k. 184 - 189/, dokumentacji
medycznej dotyczacej N. G. /k. 299 - 302, 385, 435, 438, 445/ Sad nie powzial jakichkolwiek zastrzezen co do ich
autentycznoSci, rOwniez strony procesu na zadnym jego etapie nie zglaszaly takich zastrzezen. Dokumentacja ta
zostala sporzadzona przez wlaéciwe osoby, w zakresie przystugujacych im uprawnien i stanowi dowdd zawartych w
nich zdarzen. Na tej dokumentacji Sad oparl sie dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Pozostala grupa dowodow, na ktorej Sad opart sie przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy byly zeznania swiadkow.
Zeznania Swiadka N. G. oraz T. K. nie byly ze soba sprzeczne, stanowily opis zdarzenia drogowego z dwbch jego
stron. Nadto zeznania te co do krytycznego momentu znajduja potwierdzenie w wyja$nieniach samego obwinionego.
Analiza tych zeznan w §wietle wyjasnien obwinionego wskazuje, ze zasadniczo stan faktyczny w tym zakresie pozostaje
bezsporny. Jedynie ocena zachowania kierujacych pojazdami, ktore uczestniczyly w tym zdarzeniu jest odmienna.
Zeznania $wiadkéw Sad potraktowal jako prawdziwe i uznal je za wiarygodne. Réwniez wyjasnienia obwinionego
zastugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodno$ci, za wyjatkiem tej ich czeSci, w ktérej nie przyznawal sie on do
spowodowania zdarzenia drogowego.

Pozostali przestuchani w sprawie $wiadkowie nie mieli wiedzy co do okoliczno$ci zaj$cia samego zdarzenia, a mieli
wiedze co do zdarzen, ktore zaszly juz po wypadku, a zatem warto§¢ dowodowa tych zeznan dla oceny przyczyn
spowodowania zdarzenia drogowego byla zasadniczo niewielka.

Jako w pelni wiarygodne, prawdziwe, rzetelne Sad potraktowal przedlozone opinie bieglych sadowych: A. P., k.
128-140, 146 - 154, z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego Z. K., k. 196 - 209, opinie lekarska
dotyczaca oceny obrazen ciala N. G. sporzadzona przez K. K. (2), k. 392 - 393 i opinie uzupeliajaca sporzadzona
przez K. K. (2), k. 453 - 456. Opinie sporzadzone przez bieglych z zkresu mechaniki pojazdéw i ruchu drogowego
byly spojne wewnetrznie, pozbawione sprzecznosci, dokladne, rzeczowe, kompleksowe, uargumentowane. Zadna
ze stron postepowania nie podnosila zastrzezen co do przeprowadzonego wywodu i konkluzji. Jako wiarygodna,
rzetelna, prawdziwa Sad potraktowat tez opinie medyka sadowego, ktory w sposdb kompleksowy okreslit zdrowotne
konsekwencje zdarzenia drogowego po stronie pokrzywdzonej. Ustalenia te zostaly poczynione na szerokim materiale
dowodowym, sa precyzyjne, dokladne, wywod bieglego jest uargumentowany, a wnioski jednoznaczne i stanowcze.
Opinia tego bieglego jest pelna, jasna, nie zawiera jakichkolwiek sprzecznosci.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil, iz J. K. jest sprawca zdarzenia
drogowego zaistnialego w dniu 18 pazdziernika 2019 r. Obwiniony nie zachowal ostroznoéci i na drodze ekspresowej,
przy ograniczonej widocznoSci, nagle, znaczaco zmniejszyt predko$é pojazdu do ok. 10 km/h, czym spowodowal
zderzenie sie pojazdéw. Powyzsze ustalenie nie pozwala jednak na przypisanie obwinionemu J. K. odpowiedzialnoéci
za zarzucone mu we wniosku o ukaranie wykroczenie z art. 86 § 1 k.w. Nie mozna bowiem nie dostrzegaé, iz w toku
przewodu sagdowego ustalono, ze jak wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu medycyny K. K. (2), w rezultacie
zaistnialego zderzenia pojazdow doszlo u pokrzywdzonej N. G. do powstania obrazen, ktére skutkowaly naruszeniem
czynno$ci narzadu jej ciala na czas przekraczajacy 7 dni, tj. obrazenia o ktérym mowa w art. 157 § 1 k.k. Powyzsze
stwierdzenie nakazuje zakwalifikowaé zachowanie obwinionego J. K. jako wypelniajace znamiona czynu zabronionego
stypizowanego nie jako wykroczenie z art. 86 § 1 k.w., lecz jako czynu zabronionego stypizowanego jako wystepek z
art. 177 § 1 k.k. Zgodnie bowiem z powolanym przepisem wskazany wystepek popelnia ten, kto naruszajac, chociazby
nieumys$lnie, zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, powoduje nieumy$lnie wypadek,
w ktérym inna osoba odniosta obrazenia ciala okre§lone w art. 157 § 1 k.k.

W takiej sytuacji jak majaca miejsce w niniejszej sprawie nie dochodzi do idealnego zbiegu przestepstwa z art. 177
§ 1 k.k. z wykroczeniem z art. 86 § 1 k.w. w rozumieniu art. 10 § 1 k.w. Idealny zbieg czynéw karalnych polega
na tym, ze sprawca jednym czynem popekia tyle przestepstw i wykroczen, ile przepisbw ustawy zostalo przez
sprawce naruszonych, a kwalifikacji prawnej nie mozna zredukowaé, przy pomocy regul wylaczajacych wielo$é ocen



w prawie karnym, do jednego przepisu. Pozorny /pomijalny/ zbieg znamion przestepstwa i wykroczenia zachodzi za$
w sytuacji, gdy znamiona wykroczenia sg czeScig skladowa znamion przestepstwa, znamiona czynu jako wykroczenie
sq wmontowane w zespol znamion przestepstwa, znamiona wykroczenia sa calkowicie pochloniete przez znamiona
przestepstwa. W takiej sytuacji redukcja wielo$ci ocen nastepuje na zasadzie konsumpcji.

W okolicznoSciach niniejszej sprawy znamiona wykroczenia stanowia wczeSniejsza faze zachowania sie sprawcy
przestepstwa i w razie wyczerpania przez ten sam czyn znamion przestepstwa, zostaja pochloniete przez ocene, iz jest
tenze czyn wylacznie przestepstwem. Niezachowanie nalezytej ostroznosSci, powodujace zaklocenie bezpieczenstwa
ruchu drogowego, stanowigce znamiona wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. jest etapem prowadzacym do skutku
przewidzianego w art. 177 § 1 k.k. Spowodowanie w wyniku naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym
obrazen ciala z art. 157 § 1 k.k. zawiera w sobie rowniez skutek w postaci zagrozenia bezpieczenistwa ruchu drogowego.
Znamiona wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. w caloéci wchodza zatem w zakres znamion przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.,
sq przez nie skonsumowane. Nie ma zatem racjonalnych przestanek, by sprawca ponosil w takim wypadku podwojng
odpowiedzialno$é¢ za wykroczenie i za przestepstwo, gdyz stopien spolecznej szkodliwoSci czynu jest ujety w calosci
w typie przestepstwa /tak R. Stefanski, Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2001 r., sygn.
akt ITI KKN 504/98, publ. LEX/el/.

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy znamiona wykroczenia z art. 86 § 1k.k. s jednocze$nie znamionami przestepstwa
z art. 177 1 k.k. i z tego powodu wykroczenie traci swoj samodzielny byt, staje sie elementem przestepstwa, zostaje
objete jego ramami /por. wyroki Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 9 listopada 2018 ., sygn. akt VI Ka 946/18 oraz
z dnia 13 stycznia 2017 r., sygn. akt VI Ka1305/16, zob. A. Gubinski, W kwestii rozgraniczenia niektérych kategorii
wykroczen i przestepstw, PIP 1972 z. 2 s. 42/.

Podsumowujac powyzsze rozwazania wskazaé nalezy, ze z uwagi na powstanie u pokrzywdzonej N. G. obrazen
ciala na czas przekraczajacy 7 dni, zachowanie obwinionego J. K. podlega zakwalifikowaniu jako wystepek z art.
177 § 1 k.k., a nie wykroczenie z art. 86 § 1 k.w. Powyzsze ustalenie skutkowalo konieczno$cia wydania przez sad
wyroku uniewinniajacego obwinionego od zarzucanego mu czynu stanowigcego wykroczenie. Podstawg wskazanego
rozstrzygniecia stanowily art. 5 § 1 pkt 2 k.p.w. i art. 62 § 3 k.p.w. Zgodnie z pierwszym z powolanych przepis6w nie
wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy czyn nie zawiera znamion wykroczenia. Zarazem jednak, jesli
stwierdzenie okolicznoSci o ktérych mowa w art. 5 § 1 pkt 2 k.p.w. nastgpilo po rozpoczeciu przewodu sadowego, to
sad w my$l art. 62 § 3 k.p.w. wydaje wyrok uniewinniajacy, chyba ze sprawca byl w chwili czynu niepoczytalny /tak
Sad Okregowy w Gliwicach w wyrokach z dnia 9 listopada 2018 r., sygn. akt VI Ka 946/18 oraz z dnia 13 stycznia 2017
r., sygn. akt VI Ka1305/16/. W niniejszej sprawie zadne okolicznoSci nie rodzily jakichkolwiek watpliwo$ci co do stanu
poczytalnosSci obwinionego, ktdry jest osoba zdrowa psychicznie

Sad Rejonowy opierajac sie na wskazanych przepisach wydal w stosunku do J. K. wyrok uniewinniajacy go
od zarzucanego mu wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. Procedura wykroczeniowa shluzy realizacji przepisow prawa
materialnego dotyczgcych wylacznie odpowiedzialnoSci za wykroczenia. Poza tym w toku postepowania w sprawie o
wykroczenie nie ma mozliwosci jego kontynuowania z zastosowaniem przepiséw Kodeksu postepowania karnego w
sytuacji, gdy po rozpoczeciu przewodu sgdowego ujawnié mialoby sie, ze czyn obwinionego stanowi przestepstwo, a nie
wykroczenie. W kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia brak bowiem uregulowania odpowiadajacego art.
400 k.p.k. Przepis ten nie moze by¢ natomiast odpowiednio stosowany w postepowaniu w sprawach o wykroczenie,
nie przewiduje tego Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia.

Zauwazenia wymaga, iz prawomocne uniewinnienie osoby obwinionej o popelnienie wykroczenia nie stanowi
przeszkody procesowej prowadzenia przeciwko tej samej osobie postepowania karnego o ten sam czyn
zakwalifikowany jako przestepstwo. Tre$¢ przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. nie pozostawia bowiem zadnych watpliwoéci
co do tego, ze omawiana przeszkoda procesowa wyraza sie w zakazie powtérnego przeprowadzenia postepowania
karnego /por. postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2004 r., I KZP 40/03, OSNKW 2004/2/22; postanowienie SN z
2 lutego 2005 1., IV KK 399/04, LEX nr 142539/.



Wydajac wyrok uniewinniajacy w stosunku do obwinionego sad zgodnie z art. 119 § 2 pkt 1 k.p.w. kosztami
postepowania obcigzyt Skarb Pahstwa.

Na podstawie art. 119 § 2 pkt 1 k.p.w. Sad Rejonowy zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz obwinionego J. K. kwote
504 z} tytulem zwrotu wydatkow zwigzanych z ustanowieniem obroncy z wyboru w postepowaniu sgdowym. Kwota
ta zostala ustalona na podstawie przepisow § 11 ust. 2 pkt 2 oraz § 17 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Sprawa niniejsza byla rozpatrywana na 3
terminach rozprawy, przy czym obronca obwinionego z wyboru zostala ustanowiona w postepowaniu sagdowym /w
toku postepowania wyjaéniajacego legitymowala sie jedynie pelnomocnictwem do przegladania akt sprawy/.

Z powyzszych racji i na podstawie powolanych przepiséw orzeczono jak w sentencji.

ZARZADZENIE



